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MOTIVOS QUE ORIGINAN EL CAMBIO:
Decision de la Secretaria General (esta NC) para considerar la inclusion del pilar de seguridad fisica en el
SISC

DESCRIPCION DEL CAMBIO:

1°. En el Anexo A del PA.IV.204, al final del mismo incluir un nuevo apartado con el siguiente texto:

3.

SEGURIDAD FIiSICA
PILAR DE SEGURIDAD: Seguridad Fisica

1) ¢Esta relacionado el hallazgo con el sistema de Proteccién Fisica de la instalacion (Barreras,
deteccion, vigilancia y evaluacion de alarmas para prevenir entradas no autorizadas al rea protegida o
las areas vitales, formacion y entrenamiento, gestion de la proteccién fisica?

2) ¢Esta relacionado el hallazgo con el proceso y verificaciones asociadas para la autorizacion de
personal para acceder al &rea protegida o areas vitales?

3) ¢Esta relacionado el hallazgo con el control de acceso al area protegida o areas vitales de la
instalacion?

4) (Esta relacionado el hallazgo con la definicion o implantacion de la estrategia de proteccion de la
instalacion frente a actos malintencionados?

5) ¢Esta relacionado el hallazgo con la proteccion de la informacion relativa al sistema de Seguridad
Fisica de la instalacion?

6) ¢Esta relacionado el hallazgo con el control y contabilidad de materiales nucleares* y radiactivos en la
instalacion?

(*)Aunque este aspecto esta asociado con el pilar de seguridad fisica, en el disefio previsto del SISC su verificacién se
realiza dentro del area estratégica de seguridad nuclear, en particular en las inspecciones relacionadas con gestion de
residuos de alta actividad
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2°. En el Anexo B del PA.1V.204, al final del mismo incluir el siguiente texto:
e Pilar de seguridad: SEGURIDAD FISICA

Obijetivo: Proporcionar una garantia razonable sobre la capacidad del sistema de seguridad fisica del Titular
para proteger la instalacion frente al sabotaje radiol6gico y las posibles amenazas internas y externas
relacionadas con el mismo; asi como verificar que el Titular aplica un programa de control de materiales
nucleares y radiactivos que es adecuado para prevenir la pérdida o robo de dichos materiales.
Atributos:

Caracteristicas inspeccionables de los atributos

Areas protegidas (Barreras, sistemas de deteccion de
intrusion, sistemas de vigilancia, evaluacion de alarmas);
Areas vitales (barreras, sistemas de deteccion de intrusion,
sistemas de vigilancia, sistemas de control de acceso,
evaluacion de alarmas, formacion y entrenamiento, gestion
de la proteccion fisica)

Sistema de Proteccién Fisica

Autorizacién de acceso y Control
de accesos

Procedimientos y criterios para establecer niveles de
acceso autorizado. Controles de acceso de personal,
equipos y vehiculos a las areas protegidas y areas vitales

Respuesta a contingencias

Definicién de la estrategia de proteccion; Implantacion de
la estrategia de proteccién

Proteccién de informacion
sensible

Definicion y establecimiento de requisitos para proteger la
informacion relacionada con la Seguridad Fisica de la
instalacion frente a accesos no autorizados

Control y contabilidad de
materiales nucleares** y
radiactivos

Procedimientos, registros e inventarios

(**)Las verificaciones relativas a materiales nucleares, aunque conceptualmente pertenecen a este pilar de seguridad, se
realizan con uno de los procedimientos (inspeccion de la gestion de residuos de alta actividad) asociados al area
estratégica de seguridad nuclear
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1. OBJETO.

Este procedimiento tiene por objeto describir etpso inicial al que deben someterse, en el
Consejo de Seguridad Nuclear (CSN), los resultagoas inspecciones que componen el
Plan Base de Inspeccion del Sistema Integrado ger@gion de CC.NN. en operacion
(SISC) para determinar si constituyen hallazgos jiesen la suficiente relevancia, en
cuanto a su significacion para el riesgo, paradeeumentados, asi como establecer las
lineas generales de su tratamiento posterior.

2. ALCANCE.

Este procedimiento aplica a todas las inspecciamegradas en el SISC, incluidas las
realizadas por los inspectores residentes.

3. DEFINICIONES.

Seran aplicables las incluidas en los procedimie®A.lV.205 y PG.IV.07 v,
adicionalmente:

Indicio: Es una apreciacion de un tema de la inspecci@rardente identificado o un
conjunto de apreciaciones que son asuntos deésntelque pueden resultar o no en un
hallazgo.
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4. NORMATIVA APLICABLE.

* La que se describe en los procedimientos PA.IV.RGaJV.03 y PG.1V.07.

5. RESPONSABILIDADES.
Al margen de las recogidas en los procedimienta$\RP205 y PG.IV.07:

Inspector: Es responsable de la elaboracion del proceso Hadoride inspeccion y del
informe de valoracién en caso de que se requiera.

Cuando la inspeccién la realice un equipo de vamspectores, todos ellos deberan
participar en el proceso de cribado, aunque e&issiempre un inspector lider, o

coordinador de la inspeccion, que se responsatdilde la decision final sobre el proceso de
cribado de resultados y decidira si lo encontraglalasifica o no como hallazgo y si se
considera menor.

6. DESCRIPCION.

6.1 BASES DEL PROCESO DE CRIBADO.

Tal como se comenta en el procedimiento PA.IV.Z)5durante la inspeccion no hay
ninguna observacion o asunto de interés que puedaiderarse un hallazgo, no se
considera necesario hacer una descripcion detallaties comprobaciones realizadas.

En el caso de que existan indicios que se puedasidarar hallazgos (menores o0 no), se
describird en el acta la informacion esencial geemgia valorar su significacion con
posterioridad a la inspeccion, asi como la refeeerc cdédigos, normas, documentos
oficiales de explotacion, etc. que puedan versetades por el hallazgo.

Es por tanto necesario disponer de un procesogisia @ los inspectores en la calificacion
de los resultados de la inspeccion para determsirelguno de los indicios encontrados por
la inspeccion constituyen o no un hallazgo de iosiga.

La figura 1 describe de una manera grafica lasfdskproceso de cribado.
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Indicio
No
Respuestas a ,ST_OP
preguntas 1y 2 del Segw_mlento, caso
Pto. 6.2 necesario, en el Plan de
acciones correctivas (PAC
Si. El indicio
es un hallazgo
. Es elhallazao mavor? Si i Analizar  siguiendo el
¢ 9 yor: > Evaluable »| Proceso de determinacio
nor SDF

** Hallazgo
menor

*l No

Documentar de

acuerdo con los

resultados de la
revision

de la significacion

A 4

Documentar como
hallazgo (V, B, A, R)

* Este hallazgo mayor requiere revision por partedgireccion Técnica.

No documentar, los hallazgos menores deben sexgidos por el Titular a través de

su programa de acciones correctoras, (PAC), undeveean comunicados a lo largo
de la inspeccion o en la reunién de cierre de famai

6.2 CRIBADO PARA IDENTIFICAR UN HALLAZGO.

Para determinar si en los indicios encontradogesxis hallazgo el inspector debe responder

a las siguientes preguntas:

1. ¢Ha cometido el Titular algun incumplimiento? Aeestéspecto, se debera tener en
cuenta lo indicado en las definiciones de los pimoentos PA.IV.205 y PG.IV.07.
2. ¢Estaba la causa dentro de lo que el Titular p@di@anablemente prever y corregir y

deberia haberse evitado?

Si la respuesta a ambas preguntas es “No”, eliod@es un hallazgo.
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Si la respuesta a las dos preguntas es “Si”, amtton la seccion 6.3 de este procedimiento
y considere el indicio como hallazgo.

En caso que se diera otra posibilidad, pudieratiexmr ejemplo, un incumplimiento de
tipo legal, y no considerarse técnico (norma / isgtp), se debera estudiar caso por caso y
el inspector responsable de la inspecciéon condultadecisidbn con sus superiores, y, en
caso necesario, consultar con el comité de categdin de hallazgos.

6.3 CRIBADO DE HALLAZGOS MENORES.

Para determinar si el hallazgo es menor:

a. Dado que el SISC se apoya en la metodologia ROR N&C, se revisara la lista de
ejemplos de hallazgos menores listada en el Apéritlidel capitulo 612 del manual de
inspeccion de la US NRC, en su ultima revisionh&encluido en el anexo C de este
procedimiento una adaptacién traducida al casteld®los ejemplos expuestos en el
mencionado manual de inspeccion.

b. Silo encontrado es semejante a los ejemplos refados, el hallazgo es menor y no
debe documentarse en informe adicional al acta.

c. Silas muestras incluidas en el Anexo C no son@pdas, responda a las 5 preguntas
del apartado siguiente “Cribado sobre cuestionesydertancia menor”.

Recuerde que un hallazgo, para ser mayor debedraa® a un atributo de un pilar de
seguridad del SISC y debe impactar negativamerbjativo de un pilar de seguridad
(Ver Anexo B “Obijetivos y Atributos de los Pilarde Seguridad”). En cualquier caso,
los hallazgos menores no deberian tener conseaseneales sobre la seguridad, y
tener un pequefo o nulo impacto potencial en larssag.

» Cribado sobre cuestiones de importancia menor

1. ¢Podria, de manera razonable, verse el hallazgo aomrecursor de un suceso
significativo?

2. Si se hubiese dejado el hallazgo sin corregir, iddbgado a ser una cuestion
mas significativa para la seguridad?

3. Si el hallazgo esta relacionado con algun indicat#ofuncionamiento, ¢ podria
haber causado que se excediese el umbral de datadar?

4. ¢Esta el hallazgo asociado a alguno de los atsbdéouno de los pilares de
seguridad (que se listan en el anexo B al finaste procedimiento) y afecta el
hallazgo directamente al objetivo de este pilasetpuridad?
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5. ¢Esta el hallazgo relacionado con alguno de logiesites analisis de riesgo
sobre mantenimiento y gestion de riesgo?

a. Fallo del analisis de riesgo del Titular en su rdismacion de las estructuras,
sistemas y componentes (ESC) significativas par@&jo y sistemas soporte,
gue estuvieron indisponibles durante el mantenitaien

b. Fallo de los analisis de riesgo del Titular en abgr&r indisponible una ESC,
tal como el sistema de evacuacion de calor residua impide o mitiga los
LOCA de Interfase.

c. Fallo de los andlisis de riesgo del Titular al ¢de@sar una ESC que previene el
fallo en contencion tal como las valvulas de aigemo de la contencion
(BWR/PWR), pozo seco en BWR, spray de contencidstersas de
inundacién de contencion, etc.

d. Fallo de los andlisis de riesgo del Titular al ¢desar las condiciones
inusuales externas que estan presentes o son imasneomo por ejemplo
condiciones adversas meteorologicas o inestabikaad fuente de suministro
eléctrico externa.

e. Fallo de los andlisis de riesgo del Titular al édesar las condiciones relativas
a las actividades de mantenimiento que pudieramenmentar la probabilidad
de un suceso iniciador tal como trabajos sobreeye eléctrico (incremento
de la probabilidad de pérdida suministro eléctagterno) y pruebas sobre el
sistema de proteccion del reactor (incremento dbahilidad de disparo del
reactor).

f. Fallo de los andlisis de riesgo del Titular al ¢cdesar la falta de medidas
compensatorias en el caso de la retirada de baroede barreras defectuosas
contra inundacion interna.

g. Fallo de los analisis de riesgo del Titular al teren cuenta las
indisponibilidades de un tren o de un sistema (@fiono de soporte) que
provean una funcién de seguridad para la paradadetor.

h. Identificacion por el Titular de errores o preswn&s incorrectas en sus
analisis de seguridad que pueden potencialmenttucora una interpretacion
diferente de los resultados de los citados analisis

I. Fallo del Titular para implementar o prescribir ndad compensatorias
significativas o fallo en la gestion efectiva de titadas medidas.

Si la respuesta a todas las preguntas es “Nafpssidera que el hallazgo es menor y
no habra necesidad de documentar el hallazgo.
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Atencion a la siguiente excepcion:

EXCEPCION: En cualquier caso un hallazgo menor @cgkr documentado si es
necesario para cerrar un Informe de Suceso Ndil&oa si la informacion se relaciona
directamente con una cuestion genérica.

Los hallazgos menores deben ser corregidos poitidaiTa través de su programa de
acciones correctoras, (PAC), una vez le sean caados a lo largo de la inspeccion o
en la reunion de cierre de la misma. (Por supuestdos los Hallazgos del CSN o del
Titular deben ser gestionados en el PAC).

Si la respuesta a alguna de las preguntas esv&i§ a la seccion siguiente, 6.4, de
este procedimiento.

6.4 CRIBADO PARA DETERMINAR GRADO DE SIGNIFICACION.

Determinacion de la significacion (Verde, Blancondillo, Rojo) de un hallazgo mayor.

a. Revise las preguntas del Anexo A: “Cuestiones sebi8DP”, para determinar si el
hallazgo puede ser evaluado mediante un Process lpaiDeterminacion de la
Significacion (SDP).

b. Si las respuestas a las citadas preguntas indisares| apropiado usar un SDP, y, por
tanto, se ha contestado afirmativamente al menagaras 5 cuestiones del anexo A,
vaya a la seccién indicada del procedimiento dedes8DP aplicable, proceda con el
hallazgo a través del SDP, determine el color dédhihhgo y documente el hallazgo en
la seccion correspondiente del informe de inspeccio

El inspector podra contar con la colaboracion ge@slistas en APS en el caso de que
la dificultad de la valoracién lo requiera, aungmecaso de que la categorizacion inicial
por el inspector sea superior a verde, el hallasga calificado, por regla general, con
el soporte técnico de los expertos de APS. No ofestl color definitivo del hallazgo
debera ser el que se fije una vez finalice el podevado a cabo por el comité de
categorizacion de hallazgos segun el procedimieAttvV.206.

c. Si el hallazgo es mayor y justifica ser documentpeéoo no puede ser evaluado
mediante un SDP, remita el hallazgo para ser réwigaor sus superiores para
asegurarse de que se trata de un hallazgo de nmigaificacion para la seguridad
(verde). Si la revision por parte de la subdirec@éneral correspondiente muestra que
el hallazgo podria tener una significacibon mayoe querde, la resolucion debe
consensuarse con el comité de categorizacion tizpas.
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7. REFERENCIAS.

PG.IV.03, Inspeccion y control a las instalacionesleares.

 PG.IV.07, Sistema Integrado de Supervision de @e#i(SISC).

* PA.IV.205, Documentacion de las inspecciones d8CSI

* PA.IV.206, Comité de categorizacién de hallazgdssieC.

* Apéndice E del U.S. NRC Inspection Manual. Manubber 612: “Power Reactor
Inspection Reports”: “Issue Screening”, en revisier30/09/05.

8 ANEXOS

Anexo A.- Cuestiones sobre el SDP.
Anexo B.- Objetivos y atributos de los pilares dgwgidad.
Anexo C.- Ejemplos de hallazgos menores.
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2)

3)

4)

5)

1)

2)

3)

ANEXO A.- CUESTIONES SOBRE EL SDP

SEGURIDAD NUCLEAR

PILARES DE SEGURIDAD: Sucesos Iniciadores, Sisteamd/itigacion e Integridad
de las Barreras.

¢ Esta relacionado el hallazgo con un incrementa ftecuencia de un suceso iniciador?

¢ Esta relacionado el hallazgo con la operabilidéponibilidad, fiabilidad, o funcion
de un sistema o tren de un sistema de mitigacion?

¢ Esta relacionado el hallazgo con la integridathdeaina del combustible nuclear, el
sistema de refrigeracion del reactor, la contend@rreactor o con los sistemas HVAC
de proteccién de la Sala de Control?

¢ Esta relacionado el hallazgo con condiciones dades que pudieran influir, a la vez,
en algun equipo de mitigacion y en un suceso idaia

¢ Esta el hallazgo relacionado con, o afecta perpldiente o degrada alguna medida de
proteccion contra incendios?

PILAR DE SEGURIDAD: Preparacion para emergencias.

¢ Esta relacionado el hallazgo con un error de im@t#On o un incumplimiento de un
requisito del Plan de Emergencia Interior, PEI?

¢ Esté relacionado el hallazgo con un problema esinomlacro de emergencia?

¢ Esté el hallazgo relacionado con un problema qusutgido durante el desarrollo de
un suceso real?

PILAR DE SEGURIDAD: Cualificacion del personal deevacion.

Pendiente del procedimiento relativo a la inspetdi@ formacién en el que se tiene
pensado incluir tanto al personal con licencia cahgue no esta sometido a ella y al
personal de contrata.

En tanto no se disponga de este procedimientoiae cuestiones que pudieran servir para
la reflexién inicial:

1) ¢Esta el hallazgo relacionado con la calificaciétedevaluacion por el Titular?

2) ¢Esta el hallazgo relacionado con alguna pruelvadiocl de operacion?
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1)

2)

3)

4)

1)

2)

¢ Esta el hallazgo relacionado con la fidelidadsdeulador?
¢ Esté el hallazgo relacionado con la calidad dedosnarios simulados?
¢ Esta el hallazgo relacionado con el comportamigeitequipo de operacion?

¢ Esta el hallazgo relacionado con las condicioadi&éncia de operador?

SEGURIDAD FRENTE A RADIACIONES
PILARES DE SEGURIDAD: Proteccion radiolégica ocuioaal.

¢Implica el hallazgo un fallo en la aplicacion olanmplantacion del Manual de PR,
Programa ALARA, o procedimientos que los desamolla controles de ingenieria o
medidas de proteccibn necesarias para conseguis dmsipacionales que sean
ALARA?.

¢Implica el hallazgo una dosis / contaminacion evsta e involuntaria a uno o mas
trabajadores que provenga de acciones o condicaomggarias a los procedimientos del
Titular, a un permiso de trabajo con radiaciérgsaBspecificaciones de Funcionamiento
o a la reglamentacion vigente?

¢lmplica el hallazgo una dosis/ contaminacién @daibilidad de recibir esta dosis /
contaminacion imprevista e involuntaria a un trabaj o mas (como resultado de
acciones o condiciones contrarias a los procediwsedel Titular, a un permiso de
trabajo con radiacion, a las Especificaciones T&mide Funcionamiento o a la
reglamentacion vigente) que podria haber sido feggtivamente mayor como resultado
de una alteracion razonable de las circunstancias?

¢Implica el hallazgo la existencia de condicionestrarias a los procedimientos del
Titular, a las Especificaciones Técnicas de Furaitganto o a la reglamentacion
vigente que afecten a los monitores de radiaciamitores de contaminacion, a la
instrumentacién y / o dosimetria personal, relaailms con la medicion de dosis a los
trabajadores?

PILARES DE SEGURIDAD: Proteccion radiol6gica debjico.

¢JImplica el hallazgo un incumplimiento del prograrda control de efluentes
radiolégicos del Titular que es contraria a la aegntacion vigente, a las
Especificaciones Técnicas de Funcionamiento, al HOR procedimientos del Titular?

¢Jimplica el hallazgo un incumplimiento del programa vigilancia radiolégica
ambiental del Titular que es contraria a la reglaa&on vigente, a las Especificaciones
Técnicas de Funcionamiento, al MCDE o a proceditogedel Titular?
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3) ¢lmplica el hallazgo un incumplimiento del prograrda control de materiales
radiactivos del Titular o del programa de desdleesiion de residuos del Titular que es
contraria a la reglamentacién vigente o a procestitos del Titular?

4) ¢Implica el hallazgo un incumplimiento del prograha transporte de materiales
radiactivos del Titular que es contraria a la reglatacion vigente o a procedimientos
del Titular?
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ANEXO B.- OBJETIVOS Y ATRIBUTOS DE LOS PILARES DE SEGURIDAD

» Pilar de Seguridad: SEGURIDAD NUCLEAR/ Sucesosiadores.

Objetiva limitar la frecuencia de aquellos sucesos quafiies la estabilidad de la planta y
demandan las funciones criticas de seguridad tdotante la parada como en las
operaciones a potencia.

Atributos Caracteristicas inspeccionables de |dsudtrs
Control de disefo: Disefo inicial y modificaciortsla planta
Proteccién contra factores externos: Riesgo dedaciones, fuego, pérdida del

sumidero final de calor, riesgos toxicps,
actividades en los parques eléctricos,
estabilidad de la red.

Control de la configuracién: Alineamiento de equipoen parada,
alineamiento de equipos en operacion
Comportamiento de los equipos: Disponibilidad, ifidad, mantenimienta,

integridad de las barreras (rotura de tubos de
generador de vapor, LOCA de interfase,
LOCA (G, |, P), equipos de recarga y marejo
de combustible

Calidad de los procedimientos: Aceptabilidad depliaxedimientos

Comportamiento humano: Errores humanos

* Pilar de Seguridad: SEGURIDAD NUCLEAR/ Sistemasiggacion.

Objetiva asegurar la disponibilidad, fiabilidad y capadidke los sistemas que responden a
sucesos iniciadores para evitar consecuenciasdadas.

Atributos Caracteristicas inspeccionables de |dsudts

Control de disefo: Disenfo inicial y modificaciortsla planta

Proteccidn contra factores externos: Riesgo dedaciones, fuego, pérdida del
sumidero final de calor, sismos.

Control de la configuracién: Alineamiento de equipoen parada,
alineamiento de equipos en operacion

Comportamiento de los equipos: Disponibilidad, ifidbd

Calidad de los procedimientos: Procedimientos deramion de respuestq a
un suceso (POAs, POSs, POEs),
procedimientos de mantenimiento y pruehas.

Comportamiento humano: Errores humanos (respuestasuaeso)
errores humanos (anteriores al suceso)
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Pilar de Seguridad: SEGURIDAD NUCLEAR/ Integridagllds barreras.

Objetiva proporcionar una garantia razonable de que efidige las barreras fisicas (vaina
del combustible, sistema de refrigeracion del mragtcontencion) protegen al publico de

las emisiones de radionucleidos causadas

Atributos (mantener la funcionalidad de la

por ategle incidentes.

vaina de comblagt

Caracteristicas inspeccionables de los atributos

Control de disefio:

Pruebas fisicas; andlisis dsih del nucle
(limites de temperaturas, informe de

limites de operacion del nucleo, andlisis

recarga)

0
los
de

Control de la configuracion:

Control de la reactad, (posicion de g
barras de control, manipulaciones del nag

sistema de control del reactor), control d
quimica del primario, configuracion (carg
del nucleo

1S
leo,
e la
ja)

Comportamiento de la vaina:

Partes sueltas (oriercausas comune
nivel de actividad en el RCS

5),

Calidad de los procedimientos:

Procedimientos godripn impactar en
vaina de combustible

a

Comportamiento humano:

Cumplimiento de los procestitos|
(exclusion de materiales extrafios (FM
carga del nudcleo, pruebas fisicas, mon
guimica, alteracién del nudcleo), FME
partes sueltas, temas de causas comunes

E).
laje,
de

Atributos (mantener la funcionalidad del RCS)
Caracteristicas inspeccionables de los atributos

Control de disefio:

Modificaciones de la planta

Control de la configuracion:

Alineamiento de sistsm quimica de
primario y del secundario

Comportamiento de equipos del RCS y de ugas en el RCS, componentes activos (e la
barrera: envuelta (valvulas, sellos), resultados de la
ISI

Calidad de los procedimientos: POS rutinarios, @douientos  de
mantenimiento, procedimientos de operacion
de emergencia y procedimientos normales
llamados desde los POE

Comportamiento humano: Actuacion rutinaria en opiéra
mantenimiento, comportamiento tras

accidente o incidente
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Atributos (mantener la funcionalidad de la Contencidn)

Caracteristicas inspeccionables de los atributos

Control de diseiio: Modificaciones de la planta; egnidad
estructural, capacidad operacional
Control de la configuracién: Preservacion de lauefta de Contencién,

mantenimiento de los parametros de disefio
de la Contencién

Comportamiento de equipos del RCS y ddrtegridad de los tubos del Generador| de
barrera: Vapor, prevencion del LOCA de interfase,
fiabilidad y disponibilidad de los ESC de
aislamiento de la Contencion, funcionalidad
de los sistemas importantes para el riesgq

Calidad de los procedimientos: Procedimientos de er&@ydn de
Emergencia, procedimientos importantes
para el riesgo (POS, de mantenimiento| de
vigilancia)

Comportamiento humano: Comportamiento tras acadentncidente,
comportamiento en POS rutinarios, ejecucion
de mantenimiento

» Pilar de Seguridad: SEGURIDAD NUCLEAR/ Preparagi@na emergencias.

Objetiva Asegurar que el Titular es capaz de aplicar needatiecuadas en el interior del
emplazamiento para proteger la salud y seguridadadeoblacion en el caso de una
emergencia nuclear.

Atributos Caracteristicas inspeccionables de |alsuos
Preparacion de la Organizacion de Turnos, sistema de activacion de | la
Respuestas a Emergencias: Organizacion de Respuesta a Emergengias,

Organizacion de Respuesta a Emergen
Comprobacién de la activacion de |la
Organizacion de entrenamiento

Instalaciones y equipamiento: Pruebas del sisteenalatta y notificacion;
mantenimiento, vigilancia y pruebas de |los
centros de emergencias, equipamientp y
sistemas de comunicaciones, disponibilidad
del sistema de alerta y notificacién, uso en
simulacros y ejercicios

1%

Calidad de los procedimientos: Modificaciones es larocedimientos ds
PEl y alcance de las auto-evaluaciones y
auditorias.
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Actuacion de la Organizacion de Respuest@amplimiento de los requisitos del Plan|de

Emergencias: Emergencias Interior (PEI) en relacion con la
respuesta ante sucesos reales, y simulacros
Coordinacion y conexion con el PEN: Coordinacion ebCentro de Coordinacion

Operativa, CECOP, vy la Sala [de
Emergencias, SALEM. Procedimientos |de
Notificacion. Intervenciones en el exterior a
solicitud de las autoridades competentes

* Pilar de Seguridad: SEGURIDAD RADIOLOGICA/ Segurdaadiologica de los
trabajadores.

Objetiva asegurar la adecuada proteccion de la salud yrideg de los trabajadores por
exposicion a la radiacion procedente de materialdisictivos durante la operacion rutinaria
de un reactor nuclear.

Atributos Caracteristicas inspeccionables de lasuibs

Instalaciones de la central / equipamiento |&quipamiento de la Central, calibraciones y
instrumentacion: disponibilidad de monitores de radiacién|de
area, monitores de contaminacion, control
del término fuente, procedimientos |de
radiacion y mantenimiento. Sefializacjén
radiologica

Programa y procesos: Procedimientos (técnicos der&bajos cotl
radiacion, ALARA), vigilancia y control de
la exposicion y contaminacion, (vigilancia y
controles de Proteccion Radiolégica),
programa ALARA (gestion de objetivas,
dosis real frente a prevista), Permiso| de
Trabajo con Radiaciones.
Requisitos a trabajadores externos para
acceder a zona controlada

—

Comportamiento humano: Entrenamiento de PR (coadiibon de los
técnicos de PR del Titular y de contrata,
formacion y competencia de los trabajadores
expuestos a radiaciones

\*2)

* Pilar de Seguridad: SEGURIDAD RADIOLOGICA / Seguwid radiolégica de la
poblacion.

Objetiva asegurar la adecuada proteccion de la salud yrided de la poblacion por
exposicion a materiales radiactivos liberados emidio publico como resultado de la
operacion rutinaria de un reactor nuclear.
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Atributos

Caracteristicas inspeccionables de |disudbs

Instalaciones de la central / equipamiento
instrumentacion:

&onitores de radiacion de proceso,
(modificaciones, calibraciones, fiabilidad,
Disponibilidad); Equipos del programa |de
vigilancia de la radiaciébn ambiental, equipos
meteoroldgicos, embalaje para transporte;
Procedimientos (disefio/ modificaciones,
calculos de puntos de tarado, embalaje para
bultos de transporte, laboratorios de contaje)

Programa y procesos:

Procedimientos; (Procesosiglancia de
radiacion y ambiental, medidas y andlisig de
efluentes, programa de transportes, emision
de materiales, programa meteorolbgjco,
estimacion de dosis); Vigilancia y contro] a
la exposicion y radiactividad de materidles
(dosis proyectada al exterior, emisjon
anormal, limites de radiacién de bultos para
el transporte, medicion de dosis),
Desclasificacion de residuos

Comportamiento humano:

Formacion y entrenamientaalifecacion
técnica, competencia de los técnicos
guimica y radiaciones)

en
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ANEXO C.- EJEMPLOS DE HALLAZGOS MENORES

INTRODUCCION .- Los ejemplos incluidos en este anexo, provienetadevision de
30/09/05 del apéndice E del capitulo 612 del madeadla NRC y son considerados como
una ayuda para determinar si un hallazgo es mesbcgntiene aspectos relativos a temas
transversales, que son aquéllos que se definen tmenque pudieran afectar a toda la
organizacion, de forma que las causas del hallagggn directamente relacionadas con los
problemas descritos en el procedimiento denomirsoo programa de identificaciéon y
resolucién de deficiencias, o con factores humanos.

Se advierte a los inspectores que en caso que rsedere necesario se realizaria una
actualizacion de estos ejemplos, pero se les recmai que revisen directamente lo
expuesto por la NRC.

En general, los aspectos transversales incluiddaaares humanos pueden agruparse en
tres atributos, dependiendo si la causa es attdowab 1) personal; 2) recursos; o 3)
organizacion. Asi mismo los aspectos transversalatvos a identificacion y resolucion de
deficiencias pueden subdividirse en tres atribudependiendo si la causa es atribuible a: 1)
identificacion; 2) evaluacion; o 3) acciones cdiikas. A continuacion se da una definicion
de los mencionados atributos:

Factores humanos. FH.

» Personal.- Atributos requeridos para el éxito eerjécucion de una tarea incluyendo:
Adecuacién al desempefio, conocimientos y habilslaaencion al detalle (incluyendo
el fallo en el seguimiento / aplicacion de un poiceento).

* Recursos.- Elementos que soportan la ejecucionndetarea tales como el uso de
procedimientos precisos y completos, exactitudadgrde acabado de los documentos
de referencia, uso de herramientas apropiadas ipaxjugrado de supervision y
empleados.

» Organizacion.- Aspectos que facilitan un buen fonamiento tales como comunicacion
escrita y verbal, coordinacion inter / intra grupalanificacién y programacion.

Programa de identificacion y resolucion de deficias. PI&R.

» Identificacion.- Los problemas son auto-identificadal nivel apropiado y estan siendo
introducidos en el programa de acciones correctivas

» Evaluacion.- Las acciones correctivas son acordms la importancia del tema
incluyendo su adecuada extension y tratamiento.
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» Accion Correctiva.- Las disposiciones inmediatasianes correctivas a corto y largo
plazo son apropiadas y resultan efectivas.

Es preciso recordar que los hallazgos menoresdg@oajo de verdes, no necesitan, salvo
excepciones, ser documentados en informe adicelnatta de inspeccion. El Titular, no
obstante, debe incluirlos en su PAC y corregirlos.

Los hallazgos menores deben cumplir los siguiestitarios:

* No tener consecuencias reales para la seguridad.

» Deben tener un pequefio o ningun impacto potenuimbda seguridad.
* No tener impacto en el proceso regulador.

* No implicar deliberacion o intencionalidad.

Los ejemplos de este anexo describen determindglos de hallazgos y explican como
determinar cuando son considerados como menorasinkpectores deberan comparar el
hallazgo encontrado con los ejemplos que a cortinae exponen agrupados segun estas
categorias:

1) Registros de documentos.

2) Requisitos o Limites Administrativos del Titular.

3) Discrepancias insignificantes en dimensiones, t@®roglculos, o planos.
4) Errores no significativos en los procedimientos.

5) Hallazgos sobre trabajos en curso.

6) Planificacion ALARA o control de trabajos.

7) Regla de Mantenimiento.

Para optimizar el uso de los aspectos que se fidantien los ejemplos como posibles
contribuyentes de problemas transversales, selesta® un responsable del CSN, al que se
envien todos los comentarios para que se puedaturaapotenciales problemas o
tendencias adversas que afecten a toda la orgaimizdel Titular. Se entiende que salvo
manifestacion de la Direccidn en contra, este mesgine sera el jefe de proyecto de cada
instalacion nuclear.

1 Reqistro de documentos

1.1 Se llevan a cabo pruebas post-mantenimiento sobreuthidades enfriadoras de un
condensador de hielo de Westinghouse durante waagee Segun las afirmaciones
de los trabajadores del Titular todas las pruebgsaridas fueron llevadas a cabo,
pero no se documenté que se llevara a cabo lagraire caudal real de aire en dos
de las unidades. Basado en las indicaciones dddals control, esas dos unidades de
aire tenian un caudal comparable al registrad@aemuhidades para las que se habia
documentado la prueba, y las temperaturas de staban dentro de las requeridas por
la especificacion técnica de funcionamiento (ETptcable.
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Incumplimiento: Es un requisito de calidad (mandeicalidad, guia del CSN, etc.)
el que todos los resultados de pruebas sean dotamsry evaluados para asegurar
gue los requisitos de la prueba han sido satisgecho

Menor: Existe razonable certidumbre de que los iséQs de la prueba se
cumplieron ya que el caudal real de aire es satmia y la temperatura esta dentro
de los limites de la especificacion técnica.

No Menor: Caso de que se determine en subsiguipntebas que el caudal de aire
se ha degradado.

Transversal: Existen aspectos de FH relacionadosl@odocumentacion de las
actividades relacionadas con la seguridad llevaalasabo por el personal de
mantenimiento.

1.2 El Titular observa una gotera en el techo de la dalarchivos. Provisionalmente se
instalan unos contenedores para recoger las gaderaste tormentas. Esta medida
provisional se mantiene durante una afo. Sin embérg contenedores se desbordan
debido a las goteras causadas por una fuerte ttamenfin de semana, sin que
hubiera personal disponible para la vigilancia de% contenedores y se dafan
algunos registros relacionados con la seguridadjwialn resulta posible su lectura.

Incumplimiento: El Titular falla al no corregir r@lamente el problema de la
intrusion de agua que resulta en el dafio a registrgque incumple un requisito de
calidad (manual de calidad, guia del CSN, etc).

Menor: El fallo en implantar esta accion corregtimo tiene impacto sobre la
seguridad ya que los registros no se consideraidost

No Menor: Caso de que los registros se hubieraadtade forma irrecuperable.

Transversal: Existen aspectos de PI&R relativosfadlb por no corregir las
condiciones degradadas en tiempo adecuado.

1.3 Los registros de la ejecucion de un requisito dglancia sobre un componente
relacionado con la seguridad no documentan en tslidad los resultados de las

pruebas.
Incumplimiento: Los requisitos de vigilancia songéXos por las ETF.

Menor: Las pruebas se llevaron a cabo aunque ndosamentaron todos los
resultados. Los resultados que fueron documentadsbscomo los resultados
completos de las ultimas pruebas revelan que eponente satisface su funcion de
seguridad.
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No Menor: Caso de que las pruebas de vigilanciaenbubiesen llevado a cabo o
gue una prueba siguiente mostrara que el equipEsrcapaz de realizar su funcion
de seguridad.

Transversal: Existen aspectos de FH asociados aodotumentacion de las
actividades relacionadas con la seguridad llevaalasabo por el personal de
operacion.

1.4 Un inspector encuentra que el Titular ha perdido de los registros relativos a los
controles semanales sobre areas de radiacion groovacion.

Incumplimiento: El Titular tiene requisitos paraeqlas areas de radiacion y
contaminacion sean vigiladas de acuerdo con lasegdimientos de Planta.

Menor: El registro de la vigilancia se ha perdigero el control fue realmente
efectuado. No se ha derivado ninguna contaminaoiéexposicion a radiacion
inesperada como resultado del incumplimiento.

No Menor: Caso de que se derive contaminacion o®giéon a radiacion inesperada
como resultado del incumplimiento.

Transversal: No existen factores determinantespd@ian considerar aspectos de

FH relacionados con el adecuado manejo de regipopo®l personal de PR en el
caso de que un individuo hubiera archivado inad#suante los registros.

2 Reaquisitos o limites administrativos del Titular

2.1 Durante la revision de los resultados de unas psuele vigilancia, el ingeniero de
sistemas identifica que los operadores que hamte@e la prueba han cometido un
error de célculo en la determinacion de la tastugas, por una valvula de retencion,
en el sistema de los acumuladores de nitrogenma@&®ORYV (Power Operated Relief
Valve). Una vez realizado correctamente el calcsdoyerifica que la fuga real de la
valvula de retencion sobrepasaba el criterio degtace&n del procedimiento de
vigilancia pero no el de los requisitos de la egpacion técnica. La prueba se habia
llevado a cabo la semana anterior y se habia repaasservicio el sistema. La tasa de
fuga permitida estaba por debajo de la usada erifasesis utilizadas para el
dimensionamiento de los acumuladores y se conduy) con la fuga identificada,
las valvulas habrian sido capaces de realizar elernl de actuaciones requeridas
segun se habian supuesto en los analisis de amsden

Incumplimiento: Se superd el criterio de aceptadénasa de fugas de un requisito de
vigilancia de ETF y el sistema se retorno a sewvici
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Menor: Se excedié un limite administrativo del Tatu El historico de las fugas
reales medidas ha sido suficientemente bajas pamapedir a las valvulas cumplir
su funcién.

No Menor: Caso de que el historico de las fugasienab sido suficientemente
importantes como para poner en cuestion la caphaddas PORV de realizar el
namero de actuaciones requeridas, o se hubieraeraglg los limites de las
especificaciones técnicas.

Transversal: Existen aspectos de FH relativosimaldecuada atencion del personal
de operacion

2.2 Los inspectores del CSN identifican que una puggtaona de alta radiacion no esta
cerrada tal como se requiere en los procedimiatgda planta. Aunque se excedieron
los limites administrativos establecidos por ellEt para la clasificacion de areas, la
puerta del area estaba clasificada de forma coadera y no se excedian los niveles
legales de radiacion que requieren clasificarlaccaona de alta radiacion bloqueada.

Incumplimiento: Se incumplieron requisitos estaloles en los procedimientos del
Titular.

Menor: Se excedio un limite administrativo delular. El area estaba clasificada de
forma conservadora y no se sobrepasaron los liteigedes.

No Menor: Caso de que los niveles de radiacion digcan los limites legales por

los que el area debiera haber estado clasificadao cérea bloqueada de alta
radiacion o los niveles de radiacion se modificaggmdamente debido a cambios de
potencia o la operacién del sistema de tal forma sg pudieran alcanzar tales
niveles de radiacion por los que la puerta huldetado estar bloqueada.

Transversal: No existen factores determinantesti®odonsiderarse aspectos de FH
relativos al personal de PR si el Titular hubigdo $£onsciente de la existencia de
niveles de alta radiacion y hubiera fallado en sthl@lecimiento de un adecuado
control de acceso.

2.3 Durante una recarga el Titular lleva a cabo la lpaude una bomba de carga en
régimen de caudal total tal como se requiere c&dadses. Durante la prueba se
miden vibraciones de 0,324 ips (8.23 mm por segunfloprocedimiento requiere
gue se incremente la frecuencia de prueba a 9 mesegez que se exceda el limite
de alerta establecido en 0,320 ips (8.13 mm paursky). El Titular no se percata de
gue se ha excedido el limite de alerta y no maalificfrecuencia de estas pruebas. En
las pruebas siguientes no se observan vibraciames fde requisitos. El codigo
ASME establece 0,325 ips (8.25 mm por segundo) aoiterio de aceptacion.
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Incumplimiento: Se incumplieron requisitos estaioles en los procedimientos del
Titular. Las medidas de vibracion excedieron lanitks de alerta pero no se
incremento la frecuencia de pruebas.

Menor: Se excedio un limite administrativo delular. No se supero el criterio del
cbédigo ASME y no se observo degradacion en lasyausiguientes.

No Menor: Caso de que se observara una degraddeigibraciones en las pruebas
siguientes que excediera el limite de accion, shmiincumplimiento se detectara
en las pruebas de otras bombas o el incumplimierta repetitivo.

Transversal: Existen aspectos de PI&R relativdalbd del personal de ingenieria a
la hora de identificar y corregir las condicionesgihdadas. También podrian
considerarse aspectos de FH (inadecuada aten@pendiendo de la causa real de
por que la degradacion de la bomba no fue advertida

2.4 EIl Titular omitié una de las comunicaciones perédi a los organismos oficiales
durante una emergencia real por la que se actiplaelde emergencia.

Incumplimiento: Es un requisito que el Titular sglaplan de emergencia y en éste
el Titular se compromete a informar periédicamenles organismos oficiales.

Menor: No existe un requisito del PEI que exijactamunicacion, no hubo impacto
en la salud y seguridad del publico y ello no mesighificativamente la capacidad
de actuacion de los organismos oficiales duranéen@rgencia.

No Menor: Caso de que no se efectuara la comunitaaicial requerida o un
guebrantamiento significativo de las funciones deunicaciéon a que el Titular se
ha comprometido en el plan de emergencia o un dmiafectara a la capacidad de
los organismos oficiales para responder a la emeige

Transversal: Existen aspectos de FH relativosiaadecuada atencion del personal
encargado de la respuesta a emergencias.

2.5 Durante una inspeccién a las penetraciones selladasespuma de silicona, un
inspector observa que la extrusion de 3/8 de palg&b2 mm) de unos sellos
reparados es inferior a la requerida por el procidito de reparacion (1/2 pulgada)
(12,7 mm). Sin embargo, las instrucciones del tamte permiten una extrusion de
1/4 de pulgada (6,35 mm).

Incumplimiento: Los sellos no se repararon de atuex lo establecido en los
procedimientos del Titular.

Menor: Se excedié un limite administrativo delular. Dado que no se superaron
los limites establecidos por el fabricante, nonseimplié ningun requisito regulador.
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No Menor: Caso de que se incumplieran tanto logdsrestablecidos por el Titular
como por el fabricante de forma que podria habectaflo a la capacidad del sello
para realizar su funcion.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos ainagropiadas actividades de
mantenimiento. Este ejemplo podria contener otspgecos de FH dependiendo del
grado de adecuacion de los procedimientos de péempdeados.

2.6 Los procedimientos del Titular requieren que seecten calentadores eléctricos en la
sala de la bomba diesel de contra-incendios eh8@ de septiembre y el 30 de abril.
En diciembre un inspector observa que en la saker@a conectado el calentador. La
temperatura de la sala era de 68°F (20°C), mawtemdr la caldera de vapor (50°F
(10°C), es la temperatura minima de operacion)telnaperatura de la sala estaba
controlada y con sefial en sala de control. El augrdiene instrucciones de
comprobar los calentadores caso de que se obsergeriespondiente alarma. El
inspector verificd que la temperatura nunca haidi@isferior a 50°F (10°C), desde el
30 de septiembre.

Incumplimiento: Se incumplieron requisitos estaloles en los procedimientos del
Titular.

Menor: No tiene impacto en la seguridad en laasititn comentada. La temperatura
en ningln momento ha sido inferior a la temperaturama de operacion .

No Menor: Caso de que el sistema de alarma no taul@stado operable, o la
temperatura de la sala hubiera descendido de #6s(20°C),.

Transversal: Existen aspectos relativos a FH adosial fallo del personal de
operacion en el cumplimiento de los procedimientos.

2.7 Un procedimiento de operacion requiere que el sigmrde turno notifique al jefe de
planta antes de efectuar cualquier cambio de medapdracion. Un cambio de modo
se lleva a cabo sin esta notificacion.

Incumplimiento: Se incumplieron requisitos estaloles en los procedimientos del
Titular.

Menor: No tuvo impacto sobre los equipos de ségdrini consecuencias para la
seguridad. Se cumplieron todos los requisitos daigjien el cambio de modo de
operacion salvo el de esta notificacion.

No Menor: Caso de que se llevara a cabo el can®imatlo de operacion sin tener
operables todos los equipos requeridos.

Transversal: Existen aspectos relativos a FH ptalta de atencion del personal de
operacion.
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2.8 La reglamentacién requiere que no se supere eelide dosis equivalente de 100
mSv en 5 afos sin superar 50 mSv en un afio. Haifkgtablece por procedimiento
un limite administrativo de 20 mSv por afio. Para qualquier trabajador pueda
exceder ese limite administrativo se requiere lareaacion del jefe de proteccion
radiologica o del jefe de central. Contrariamente astablecido en el programa del
Titular, un técnico recibié 27 mSv en un afo sindarespondiente autorizacion.

Incumplimiento: Se requiere que el Titular siga guscedimientos segun las
condiciones de la licencia.

Menor: Era un limite administrativo del Titular. Ehbajador no superé los limites
legales.

No Menor: Caso de que se identificaran multiplesumplimientos de los
procedimientos de proteccion radiolégica de la tplagque indicaran un fallo en
implantar y mantener programas para preservarxiasseciones tan bajas como sea
razonablemente posible (ALARA).

Transversal: Existen aspectos de PI&R relativdalid del personal para detectar el
incumplimiento de sobrepasar los limites administos del Titular.

3 Discrepancias insignificantes en dimensiones, tiernp, calculos o planos

3.1 Se lleva a cabo una modificacién temporal salme de los dos tanques de
expansion del sistema redundante de agua de reftiga de componentes (CCW)
para restablecer su cualificacion. Los calculos sportan la cualificacion no son
adecuadamente revisados y se cometen erroresdecque no impidieron la
operabilidad del tren.

Incumplimiento: No se cumplieron los requisitoscddidad (apéndice B de 10CFR
50, guia de GC del CSN, etc.) sobre control defidis&e incumplieron requisitos
establecidos en los procedimientos del Titular.

Menor: Los errores sobre los calculos fueron mmiicativos. Los errores fueron
menores Yy la modificacion repuso la condicion ddicacion sismica del tanque.

No Menor: Caso de que los errores de calculo habiesido suficientemente
importantes para impedir la reposicion de la aiion sismica.

Transversal: Existen aspectos de FH debidos dttada atencion del personal de
ingenieria en la preparacion de los célculos.
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3.2

3.3

3.4

Un plano de disefio muestra la existencia de unailgdtle compuerta en lugar de la
valvula de bola realmente instalada. Esta defitdeaes detectada por una supervision
del Titular.

Incumplimiento: No se trasladan adecuadamentedtmsdie disefio a los planos.
Menor: Los errores del plano no son significativos

No Menor: Caso de que la operacion del sistemaubeeta visto afectada por el
diferente tipo de valvula instalada.

Transversal: Existen aspectos de FH en cuantofatéade atencion por parte del
personal de ingenieria a la hora de actualizgpllnsos de disefio.

Un procedimiento del Titular requiere que todas/ksulas especificadas en una lista
de vélvulas enclavadas estén indicadas como tidsediagramas correspondientes.
Los inspectores descubren que algunas valvulasioetdas con la seguridad de la
lista de valvulas enclavadas no estaban indicadadssdiagramas. Se verificd en
campo que todas las valvulas de la lista estaban eosicion correcta y enclavadas.

Incumplimiento: Se llevan a cabo actividades starede acuerdo a procedimiento.

Menor: Todas las valvulas que debian estar erdésvbp estaban y se encontraban
en la posicién requerida.

No Menor: Caso de que se encuentre mas de unalavd@aula posicion requerida
pero no enclavada.

Transversal: Existen aspectos de FH asociadogadtdade atencion prestada por el
personal de operacion durante el posicionamientodequipos de planta.

Una Especificacion Técnica requiere que se tome mnastra del primario y se
analice dentro de las dos horas siguientes a ubioaie potencia superior a un 20%.
El inspector encuentra que la muestra se ha adalizeb horas después de un
incremento de potencia del 60 al 85%. La muestedizata cumplia los requisitos
especificados.

Incumplimiento: Se incumple una Especificacion Téan
Menor: El fallo no tiene impacto en la seguridabretraso no fue significativo.

No Menor: Caso de que no se tome la muestra o deshetraso sea suficiente
como para poner en duda los resultados de suianalis

Transversal: Existen aspectos de FH relativos addecuada aplicacion de los
requisitos de la ETF por parte del personal deampé@n.
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3.5 Un inspector encuentra unos instrumentos de vig#aradiologica fuera del plazo de
calibracion. En la posterior calibracion se vedfique el instrumento esta dentro de
tolerancias.

Incumplimiento: Se incumple una frecuencia de catitdn.

Menor: El fallo no tiene impacto en la seguridadque posteriormente se verifica
gue el instrumento esta dentro de tolerancias.

No Menor: Caso de que se encuentre el instrumesta fde tolerancia lo que lleva a
dudar razonablemente de que los datos tomados req@esentativos de las
condiciones radioldgicas reales.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos falta de atencion prestada por
parte del personal de PR durante la supervisionsteimentos.

3.6 Un inspector detecta que un trabajador no ha ikl entrenamiento requerido
sobre proteccion radiolégica.

Incumplimiento: Se incumple el programa de formacio

Menor: El fallo no tiene impacto en la seguridadentrenamiento periodico no se
habia llevado a cabo aun, pero se habia llevadda e entrenamiento inicial y ya
se habia programado el periédico. No hubo conse@sereales relativas al trabajo
gue desempefiaba este trabajador.

No Menor: Caso de que se verifique que se han wid@rconsecuencias reales
derivadas de una falta de entrenamiento.

Transversal: Existen aspectos de FH relativoseddetividad de comunicacién y a
deficiente comunicacién entre diferentes departaosedtel Titular.

3.7 En un control de calidad se observa que durantotetruccion de una pared de
hormigon se injerta un elemento con un angulo decu&ndo se requiere por
especificacidon que sea de 3°. El Titular averigua gl trabajador responsable de
insertar el elemento no utilizé un nivel, segumezpierido. Por razones desconocidas
se cierra el parte de desviacion sin aplicar lagaes correctivas. Posteriormente se
descubre que el mismo trabajador ha vuelto a ersgds elementos con orientacion
inadecuada. Todos esos injertos fueron abandomgjirsdolos en su lugar.

Incumplimiento: No se corrige una condicion adveada calidad y se convierte en
recurrente.

Menor: El fallo no tiene impacto en la seguridguliesto que los injertos se
abandonan tal como se colocaron (pero no se utjliza
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No Menor: Caso de que se instale un elemento oglado con la seguridad en un
injerto instalado fuera de requisitos y se pongaegwicio.

Transversal: Aunque se considera que existen asped® FH, los aspectos
concernientes a PI&R son mas significativos debadiofallo del personal de
ingenieria y mantenimiento en aplicar acciones pargegir la no conformidad.

3.8 Se requiere que la valla de seguridad del Titdaga 12 pies (3,66 m) de altura. El

CSN descubre que una seccién de la valla tiensdianl 1,8 pies (3,6 m).
Incumplimiento: Se incumple el Programa de Segdrkaica.
Menor: Se trata de una discrepancia dimensionabme

No Menor: Caso de que la valla fuera significatieabe baja (por ejemplo, 11 pies)
(3,35 m).

Transversal: No se asocian aspectos determinantes.

3.9 El Estudio Final de Seguridad (EFS) requiere gueoklmen del tanque de agua de

recarga sea de 250 000 galones (1 136 500 ). Ieimen real es de 248 000 galones
(1127 408 ).

Incumplimiento: Se incumple el EFS.

Menor: Se trata de una discrepancia dimensionabme

No Menor: Caso de que en el andlisis de accidesgesequieran un minimo de
250.000 galones (1 136 500 I). y que se hicieratgatio preciso realizar un nuevo

calculo para asegurar el cumplimiento con el aisais accidentes.

Transversal: No se asocian aspectos determinantes.

3.10 El Titular utilizd un valor no conservador de lameratura del tanque de

almacenamiento de condensado para realizar unleaouos andlisis de accidentes.
Se utilizé un valor de 47°C donde el valor maxirspezado podia resultar de 48°C.
Como resultado de este error se obtuvo una ligetaccion en la NPSH disponible
de las bombas de inyeccién en condiciones de adeidka reduccion significo solo
un muy bajo tanto por ciento del margen disponible.se identificaron problemas
similares ni aspectos programaticos que hubiersuiteslo en errores mas importantes
caso de no corregirse.

Incumplimiento: Se incumplen los requisitos dedadi (manual de calidad, guia del
CSN, etc) relativos a la verificacion de disefio. d&en de aplicar medidas de
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control sobre las modificaciones de disefio equntate con las correspondientes
medidas aplicadas en el disefio original.

Menor: El error de célculo fue no significativotywvo un minimo efecto sobre los
resultados de los calculos y no se identificaroobl@mas similares ni aspectos
programéticos que hubieran resultado en errores imasrtantes caso de no
corregirse.

No Menor: Caso de que el valor de la temperatuitezado hubiera sido mucho

menor, o si el margen existente era ya pequefocgnaecuencia de este error
resultara una reduccion significativa en el margeios resultados de los célculos, o
si se hubieran identificaron deficiencias progracadt significativas que hubieran
resultado en errores mas importantes caso de negase.

Transversal: No se asocian aspectos determinantes.

3.11 En los analisis para garantizar una parada se@s@ecel panel remoto de control, el
Titular asumi6 que los operadores podrian llevaalao las acciones requeridas en
diez minutos, cuando en realidad, las tareas haiszquerido un tiempo de once
minutos. Los resultados del Titular no se vieroec&fdos pues se disponia de 30
minutos para completar las acciones requeridas.séladentificaron problemas
similares ni aspectos programaticos que hubiesuiteglo en errores mas importantes
caso de no corregirse.

Incumplimiento: Se incumplen los requisitos dedadi (manual de calidad, guia del
CSN, etc) relativos a la verificacion de disefio. d@den de aplicar medidas de
control sobre las modificaciones de disefio equntate con las correspondientes
medidas aplicadas en el disefio original.

Menor: El error de célculo fue no significativotywvo un minimo efecto sobre los
resultados de los calculos y no se identificaroobl@mas similares ni aspectos
programéticos que hubieran resultado en errores imasrtantes caso de no
corregirse.

No Menor: Caso de que el error hubiera sido masifgigtivo (por ejemplo 20
minutos), o0 si el margen existente era ya peqyeéocconsecuencia de este error
resultara una reduccion significativa en el margamanente de seguridad, o si se
hubieran identificaron deficiencias programaticagnificativas que hubieran
resultado en errores mas importantes caso de negase.

Transversal: No se asocian aspectos determinantes.

NOTA: Estos dos ultimos ejemplos se muestran pdvaréir que las inoperabilidades de
equipos no son, necesariamente, un pre-requisitogadificar un hallazgo como mayor que
menor. Mas bien, la naturaleza de la deficienciafueionamiento, el impacto de los
resultados de los analisis, la condicién Unicaadeldservacion, el impacto potencial bajo
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otras condiciones similares, y la cantidad de nrargeistente, forman el conjunto de
factores a considerar cuando se tomen decisiorie so un hallazgo de disefio debiera
clasificarse como mayor que menor.

4  Errores no significativos en procedimientos.

4.1

4.2

Se instala un andamio encajado en las tuberiasisi®@ima de agua de servicio
esencial (relacionados con la seguridad). Los pliogentos del Titular requieren que
se realice una evaluacion de ingenieria en la aol6n de todos los andamios
situados por encima o al lado de un equipo relaciorton la seguridad. No se llevo a
cabo ninguna evaluacion de ingenieria para anatizpotencial impacto sismico del

andamio. Una posterior evaluacion determina queeriste impacto sobre la

seguridad.

Incumplimiento: Se incumplen criterios de GarauigaCalidad que exigen que todas
las actividades que afecten a la calidad searzaelals de acuerdo a procedimientos.

Menor: Se trata de un fallo de procedimiento quéene impacto en la seguridad.

No Menor: Caso de que el Titular rutinariamentéafal en realizar evaluaciones de
ingenieria en casos similares, o si una evaluapasierior demuestra que algun
equipo relacionado con la seguridad fue afectageradmente.

Transversal: Existen aspectos de FH relativosllal @&l personal de mantenimiento
en seguir los procedimientos aplicables para lalmsion de los andamios.

Durante la ejecucién de un procedimiento en etsiatde proteccion del reactor, un
operador inadvertidamente manipula un interrupter by-pass que origina una
condicién de disparo en un canal. El operador fafiéseguir el procedimiento y en
auto-chequear su trabajo adecuadamente para serifie se habia manipulado el
interruptor adecuado.

Incumplimiento: Se incumplen criterios de GaradgaCalidad que exigen que todas
las actividades que afecten a la calidad searzaelals de acuerdo a procedimientos.

Menor: Se trata de un fallo de procedimiento quéene impacto en la seguridad.
No Menor: Caso de que el error origine un dispano ¢ransitorio.

Transversal: Existen aspectos de FH relativosaenuado auto-chequeo por parte
del personal de operacién y al fallo en la apli@ace procedimientos.

4.3 Se prueba el bobinado del motor del accionadomaevalvula segin se requiere por

una “generic letter”. La prueba se pasa con redultatisfactorio y la valvula se
retorna a servicio. Sin embargo el amperimetrazatlb fue uno con escala de 0 a
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4.4

4.5

100 amperios en lugar del de 0 a 10 amperios rehpugror procedimiento. Las
pruebas posteriores realizadas con el amperimdgouado dan también resultados
satisfactorios.

Incumplimiento: Se incumple un procedimiento.

Menor: Se trata de un fallo de procedimiento quéene impacto en la seguridad, el
error no origina ningun problema real en el equipo.

No Menor: Caso de que una prueba posterior muegsteelos resultados no son
aceptables.

Transversal: Existen aspectos de FH asociadogadtdade atencion por el personal
de mantenimiento en la seleccion de los equipoprdeba. Se podrian también
considerar aspectos de FH asociados al fallo ercol@ecta aplicacion de
procedimientos de mantenimiento por parte del pailstie mantenimiento.

Durante una revisién de la iluminacion en la satalak bombas de inyeccion de
seguridad un inspector identifica que la iluminacés inferior a la requerida en el
estudio final de seguridad para acciones del oper&d Titular informa al inspector
gue esto ya habia sido previamente identificadoeBibargo las acciones correctivas
relativas a incrementar la iluminacion de la citadi habian sido clasificadas como
de baja prioridad y no se habian llevado a cabovendranscurridos dos afos desde
su identificacion inicial. Entrevistas con los qguores revelan que alguno de ellos ha
tenido dificultades al ejecutar operaciones ddasgia o ejercicios de emergencia sin
hacer uso de linternas en la citada sala.

Incumplimiento: El Titular falla en no actuar carfisiente rapidez para corregir una
condicion adversa para la calidad.

Menor: Se trata de un fallo a implementar una Gacaorrectiva que no tiene
impacto en la seguridad. Existe un requisito paelgs operadores lleven linternas,
y no tuvieron lugar errores de operacion asociadadalta de iluminacion.

No Menor: Caso de que la falta de iluminacion dbogrera a un error de un
operador.

Transversal: Existen aspectos de PI&R relativoléd del personal de ingenieria
para corregir las condiciones degradadas en forti@mpo adecuados acordes con
la importancia para la seguridad.

Un inspector identifica una valvula sin la placaatigueta de identificacion, aunque
los procedimientos del Titular requieren que toldssequipos lleven estas etiquetas.
Discusiones con los operadores revelan que estiocd@m ha existido desde varios
afos atras pero esta falta de etiquetas no resulpmoblemas de operacién dado que
rutinariamente los operadores consultan los pldeatisefio requeridos.
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Incumplimiento: Se incumple un procedimiento quegurere el etiquetado de
equipos.

Menor: Se trata de un fallo de procedimiento gogiene impacto en la seguridad.
Los operadores utilizaron los planos correspondgegtno tuvieron problemas con
la localizacion de la valvula.

No Menor: Caso de que se hubiera manipulado unaitgdinadecuada por la falta
de identificacion.

Transversal: Existen aspectos de PI&R relativdalbd del personal de operacion a
identificar condiciones degradadas.

4.6 Una pequefa fuga tiene lugar en una conexion saléadel tanque de dia de los

4.7

generadores diesel causando un pequefio goteoakqesse deposita en el suelo de
la sala de los diesel. Mantenimiento utiliza urasgé& como reparacion temporal y
cursa una orden de trabajo para que se realicepkracion permanente, lo que se
programa para la siguiente recarga. Posteriormehtsellado provisional falla
reiniciandose el goteo que acaba por empapar ulemosde relacionada con la
seguridad. El Titular averigua posteriormente queea utilizo el sellante adecuado en
la reparacion provisional.

Incumplimiento: El Titular falla en no corregir admdamente una condicion
adversa para la calidad.

Menor: Se trata de un fallo de procedimiento gogiene impacto en la seguridad.
El fallo no impide la operabilidad de los generadadiesel.

No Menor: Caso de que el dafio en la solenoide halbieginado la inoperabilidad
de los diesel o hubiera causado un peligro de dioen

Transversal: Existen aspectos de FH ligados a &l completar las actividades por
parte del personal de mantenimiento. (fallo enpléecacion del procedimiento y en
la inadecuada revision de materiales). Se podderbien considerar aspectos de
PI&R relativos al fallo del personal de ingeniepara corregir una condicion
degradada (error en la seleccion del sellante).

El mecanismo para actuar a distancia una valvulauailaelacionada con la seguridad
estd atascado y no puede usarse. Sin embargo, Nalavdpodria operarse
manualmente directamente desde otra ubicacion emveh inferior. Esta condicion
existia desde hace dos afios y, a pesar de lasqiejws operadores, no se habia
solucionado. Los inspectores notaron que la acinaaiternativa de la valvula desde
el nivel inferior incrementaria alrededor de un uinel tiempo de respuesta del
operador y apreciaron que la manipulacion de eballgdmanual era requerida en
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ciertos procedimientos de operacion anormal. Lawalera accesible en todos esos
sucesos anormales.

Incumplimiento: El Titular falla en no corregir admdamente una condicion
adversa para la calidad.

Menor: Se trata de un fallo en implantar una accidrrectora que tiene un pequefio
o nulo impacto en la seguridad. La valvula ain f@oder manipulada y el tiempo
extra requerido no afectaria a las operacionesageracion.

No Menor: Caso de que hubiera situaciones en lasefjiacceso al nivel de la
valvula pudiera estar restringido por razones amdies (calor, radiacion, oxigeno).

Transversal: Existen aspectos de PI&R relativdalbd del personal de operacion y
de mantenimiento a la hora de corregir adecuadamemttiempo y forma una
condicion degradada.

4.8 Un inspector descubre que 3 de los 150 miembro$agoean parte de la organizaciéon
de emergencias no han recibido el adecuado entrem@mEl Plan de emergencias
del Titular requiere que todo el personal asigrzata intervenir debe ser reentrenado
anualmente.

Incumplimiento: El Titular falla en la aplicacioeldPlan de Emergencias.

Menor: Existen otros miembros con el entrenamieattualizado para cada area
funcional o aunque no hayan completado el ultimentrenamiento su formacion
permite razonablemente afirmar su correcta actonaatemergencias.

No Menor: Caso de que se alarguen los periodogchdificacion del personal de
emergencias 0 que ocurra de tal forma que no sdapueompletar diversas
actividades con personal debidamente cualificado.

Transversal: No se observan aspectos determinantes.

4.9 Un inspector encuentra fuera de calibracion diensstrumentos de vigilancia o
menor namero de los requeridos en las ubicacioaesgu Uso en emergencias.

Incumplimiento: El Titular falla en la aplicaciéreldPlan de Emergencias, que
requiere que todos los instrumentos de vigilansiarecalibrados y estén disponibles
en cantidad suficiente.

Menor: Existen otros instrumentos adecuados dibfem y los procedimientos
relativos a emergencias requieren la comprobaciénlad calibracion de los
instrumentos antes de su utilizacion.
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No Menor: Caso de que el fallo sea generalizadue s vea comprometido el
tiempo de respuesta de una determinada funcién.

Transversal: No se observan aspectos determinantes.

4.10 Un inspector encuentra que la evaluacion realizadda auditoria anual de los
procedimientos para la preparacion de emergen@aafpctan a un area funcional no
se ha llevado a cabo con la profundidad requeHdateriormente el Titular revisa las
areas no cubiertas sin encontrar ningun problema.

Incumplimiento: El Titular tiene entre sus requisitel que se lleve a cabo una
auditoria anual que comprenda la evaluacién erupdifiad de los procedimientos
de preparacion de emergencias.

Menor: No se identificaron problemas y las revise® posteriores sobre los
procedimientos no auditados dieron lugar a mejolesificadas en los simulacros.

No Menor: Caso de que los procedimientos no evakidibieran estado en una
condicion tal que hubieran afectado a la respubstditular a una emergencia.

Transversal: No se observan aspectos determinad@itegmbargo se considerarian
aspectos de PI&R si existiera informacion que saparun inadecuado proceso de
auto-evaluacion ( caso opuesto a un ejemplo aislamoo la causa de la deficiencia
de funcionamiento. Las auto-evaluaciones formatepiel PI&R y debieran ser una
fuente para identificar los fallos.

4.11 Los inspectores identifican un trozo de madera@eiés (3,05 m)de longitud, en la
sala de las bombas de agua de alimentacion ayxifiareniente del desensamblaje de
un andamio la semana anterior. El Titular no ha pietado una evaluacion de
ingenieria aprobando esta localizaciéon de almaciemam temporal de materiales
combustibles tal como se requiere en el Plan de&idn contra-incendios.

Incumplimiento: Los citados combustibles transit®mo se tuvieron en cuenta en
el andlisis de riesgos de incendios y el Tituldléf&n completar la requerida
evaluacion de ingenieria.

Menor: Este fallo en la implementacion de reqossilel Plan contra-incendios tiene
poca o ningun impacto en la seguridad. El Tituler €apaz de demostrar que los
combustibles transitorios estaban por debajo delifoges establecidos por el
analisis de riesgo de incendios.

No Menor: Caso de que la carga de fuego no hulgieedado dentro de los limites
evaluados en el andlisis de riesgo de incendios.
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Transversal: Existen aspectos de FH relativos adkcuacion de las actividades
realizadas por el personal de mantenimiento (&iléa aplicacién del procedimiento
o fallo en el auto-chequeo).

4.12 Las Especificaciones Técnicas requieren que unotele un determinado tipo de
interruptores relacionados con la seguridad selaapimde forma que el total de estos
componentes sea probado al final de la tercerag&cg que se registren la corriente
instantanea de disparo a fin de estudiar su temeBt inspector descubre que la
corriente instantanea de disparo de uno de losruptres no se documento en una
prueba realizada dos recargas atras. El ultimostregirelativo a la corriente
instantanea de disparo de este interruptor se Hewdbo hace 5 recargas. En analisis
posterior se verifica que el mencionado interrupgié dentro de especificaciones.

Incumplimiento: Se incumple una Especificacion Téaral no completar todas las
pruebas requeridas en los interruptores trasdzsgas.

Menor: Este fallo en la implementacion de reqossile la ETF tiene poca o ningun
impacto en la seguridad. Todos los resultados deebais anteriores eran

satisfactorios y en prueba posterior el Titular destra que el interruptor esta dentro
de lo especificado.

No Menor: Caso de que se encuentra el interruptrafde especificacion.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos dal@a de atencion en la
planificacion por parte del personal de mantenitoien

4.13 Las ETF requieren que un 10% del total de los aguatiores relacionados con la
seguridad se prueben cada recarga y que, en etleapae ocurra un fallo, se pruebe
una muestra adicional de un 10% en la misma rac&g comenta el caso de que en
una planta existen 168 de los citados amortiguadpse produce un fallo en el 10%
probado, 17, lo que requiere que se amplie la mauest otros 17. Sin embargo se
amplia la muestra en solo 16 amortiguadores, gs@&peon éxito la prueba.

Incumplimiento: Se incumple una especificacion igeral no completar todas las
pruebas requeridas.

Menor: El fallo en la implementacion de requisities la ETF tiene, en este caso,
poca 0 ningun impacto en la seguridad ya que ttmoamortiguadores adicionales
probados pasan la prueba.

No Menor: Caso de que ocurra un fallo en la muestieional.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos #b fan la aplicacion de
procedimientos por parte del personal de mantenimie
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4.14 Un inspector descubre un pequeiio monton de mateéeiabajo nivel radiactivo

almacenado sin acotarlo y sin la adecuada sefidlizaa el almacén de residuos. El
problema sucede por una falta de supervision delari

Incumplimiento: Se incumple un requisito del Mandal Proteccion Radiologica
gue indica la necesidad de sefalizar y acotattipstele materiales almacenados.

Menor: Se trata de una pequefia area que contiateriabes con bajo nivel
radiactivo y el area es de acceso restringido § gsitegido por una valla. El resto
de areas estan adecuadamente sefalizadas.

No Menor: Caso de que se encuentren otras areadasighadas o que el material
radiactivo presente un peligro o riesgo accesible.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos falta de atencion por parte del
personal de PR.

5 Hallazgos sobre trabajos en curso

5.1

5.2

Antes de restaurar un sistema tras llevar a cabonadificacion, el Titular determina
gue la modificacion que ha reemplazado el sistemduberia de aspiracién de la
piscina de combustible gastado no habia tenidauenta el agujero de sifon incluido
en el disefio original. Este agujero de sifon nms&ld. Debido a la localizacion de
esta tuberia un incidente de sifonamiento hubisydyzido una disminucion del nivel
de agua en la piscina de combustible gastado pajalee lo indicado en la ETF pero
no hubiera llegado a dejar al descubierto el cotitlias

Incumplimiento: El disefio de la tuberia no se &@dladecuadamente a los planos y
a las instrucciones de trabajo.

Menor: Se trata de un trabajo en progreso. Elr du® identificado y solucionado
con anterioridad a la reposicidon en servicio deksna.

No Menor: Caso de que se retorna a servicio ertsin la instalacion del agujero
de sifébn 0 no se lleva a cabo una evaluacion gnar el requisito de instalar un
agujero-sifon.

Transversal: Existen aspectos de FH relativosfalia de atencion por el personal
de ingenieria a la hora de instalar un agujeroifd@ $al como requeria el disefio
original.

Durante la instalacion de una modificacion el Htutomete errores en la aplicacion
de procedimientos e instala en sentido contrara wétvula de retencion. El control
de calidad no se da cuenta del fallo. El Titulsscddre el problema en unas pruebas
posteriores a la modificacion con antelacion &fmsicion del sistema.
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Incumplimiento: El Titular falla en trasladar catamente el disefio a la
configuracion “as-built”.

Menor: Se trata de un trabajo en progreso y nalase consecuencias contra la
seguridad.

No Menor: Caso de que el sistema se hubiera retoralservicio.

Transversal: Existen aspectos de FH relativosllal d&| personal de mantenimiento
en la aplicacion de procedimientos. Adicionalmeste podrian incluir aspectos de
PI&R en cuanto al fallo del personal de controlcdédad en identificar el error de
instalacion de la véalvula.

5.3 Se almacena una solenoide que no cumpliendo leifispdo en procedimiento, pasa
la inspeccién de recepcidén. Cuando va a ser ratipagla ser instalada un electricista
se da cuenta que no es del tipo correcto.

Incumplimiento: EI Titular falla en la aplicacione dcontroles adecuados para
prevenir la utilizacion de elementos no conformeswtar la instalacion de un
repuesto equivocado.

Menor: Se trata de un trabajo en progreso que n@résentado consecuencias
adversas.

No Menor: Caso de que la valvula se hubiera indtajyeel sistema se hubiera puesto
en servicio.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos falta de atencién del personal
encargado de inspeccionar la recepcion de compasient

6 Planificacion ALARA o control de trabajos

6.1 En la revision de la aplicacion ALARA en la dUltimm&carga los inspectores
encuentran que la dosis colectiva real recibiddaenealizacion de una actividad
concreta fue superior (125 mSv-persona) a la peeyd®90 mSv-persona).

Incumplimiento: La dosis ALARA estimada por el Tauno se cumpli6.
Menor: La dosis real no supera el criterio estabtepor el Titular de un 50% de la

prevista. Este criterio del 50% representa la etgpiga razonable de la precision
alcanzable en el proceso de planificacion ALARA.
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6.2

No Menor: Caso de que la dosis hubiera resultgdstificablemente mas alta que la
recogida en las normas de la industria, o en lagida en el historico del Titular
para el mismo tipo de actividades.

Transversal: No se identifican aspectos determ@sanSe imputarian factores
transversales a este hallazgo caso de que la sipede la dosis se hubiera debido
a errores de funcionamiento.

En la revision de la aplicacion ALARA en la ultim&carga los inspectores
encuentran que la dosis colectiva en la realizaciénuna actividad concreta fue
superior en mas de un 50% a la prevista pero nmay®r de 50 mSv-persona.

Incumplimiento: La dosis ALARA estimada por el Tauno se cumplié.

Menor: Aunque la dosis resultante excede el madgela precision aceptable, una
actividad de trabajo de 50 mSv-persona no es ungilzocion significativa para el
programa ALARA en su conjunto.

No Menor: Caso de que se detecten varios asumiisigs y parezca que el Titular
ha subdividido arbitrariamente los trabajos conia@dnes en actividades muy
pequefias con el propdsito de evitar hallazgossjeeation.

Transversal: No se identifican aspectos determ@sanSe imputarian factores
transversales a este hallazgo caso de que la sipede la dosis se hubiera debido
a errores de funcionamiento.

7 Regla de Mantenimiento

7.1

7.2

Los incumplimientos segun a(l) de la regla de nmamiento (10CFR50.65) son
debidos al fallo de los objetivos fijados, al eltalmiento de objetivos que no son
acordes con su importancia para la seguridad, lll én no tener en cuenta la
experiencia operativa que se considere aplicablporola aplicacion de acciones
correctivas inadecuadas cuando no se cumplen Igstivals fijados. Los
incumplimientos de a(l) practicamente nunca puestersiderarse como hallazgos
menores puesto que el Titular solo incluye en adyellos equipos que ya han
presentado importantes problemas significativoa fgseguridad.

Los incumplimientos segun a(2) de la regla de nmmiento (10CFR50.65), son
debidos al fallo en demostrar que el control estatdb es adecuado para que la
Estructura, sistema o componente (ESC), esta afiatones de realizar su funcion y
por tanto no se establece su inclusion en a(1pueden considerarse como hallazgos
menores por que ello implicaria necesariamente untidnamiento o condicion
degradada de la ESC.
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7.3

7.4

La mayor parte de los incumplimientos segun a(3)adeegla de mantenimiento
(10CFR50.65), incluyendo el fallo que suponga uegradacion del componente
como consecuencia de este incumplimiento dentrimgi@eriodos requeridos, seran
considerados generalmente como hallazgos menores aer que existan otras
consecuencias tales como problemas de equipowibte® al no considerar la
experiencia operativa de la industria cuando pteadle.

Los inspectores identifican que durante la eva@radel apartado a(3) de la regla de
mantenimiento el Titular no incluyo los tiempos idiels a las indisponibilidades de

los generadores diesel de emergencia durante l&bas de vigilancia. Aunque los
titulares llevan a cabo pruebas mensuales sobrdiésel, estos estan indisponibles
para llevar a cabo su funcién de seguridad durlrstgpocos minutos que dura la
prueba mensual. El tiempo de indisponibilidad debadlas pruebas de vigilancia
resulta insignificante en comparacion con la suotal tde indisponibilidades por lo

gue el balance requerido por el parrafo a(3) d&Mano resulta afectado.

Incumplimiento: EI Titular falla al no tener en cot@ la suma total de
indisponibilidades cuando lleva a cabo la evaluacgguerida por a(3).

Menor: El tiempo de indisponibilidad debido a lasiebas de vigilancia resulta
insignificante en comparacion con la suma totahdesponibilidades.

No Menor: Caso de que la contribucion debida aplagbas de vigilancia fuera
suficientemente significativa como para afectaa ddterminacion del balance entre
fiabilidad y disponibilidad.

Transversal: No se observan aspectos determinantes.

Los inspectores identifican que el Titular no haurdo en el alcance de la RM y por

tanto ha fallado en demostrar adecuadamente el artemmpiento o el estado de

algunos componentes de un determinado sistemaallél de estos componentes
podria resultar en un transitorio o un disparordactor, pero no se han detectado
problemas de funcionamiento en esos equipos.

Incumplimiento: Las ESC indicadas no fueron consides en el alcance de la RM
y si hubieran ocurrido fallos, estos podrian hafwéginado un transitorio o un
disparo del reactor.

Menor: Es un fallo en la implantacion de la RM aquetiene como implicacion el
fallo de una ESC. Si la ESC se hubiese considetedtro del alcance de la RM, el
mantenimiento rutinario aplicado habria resultadecaado y se habria demostrado
segun el parrafo a(2) de la RM.

No Menor: Caso de que hubiera ocurrido un fallo louigiera causado un transitorio
o si hubiera problemas de comportamiento de logpeguque invalidaran la
demostracion por el parrafo a(2) de la RM.
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Transversal: No se observan aspectos determinag®gesonsiderarian aspectos de
FH en el caso de que el fallo en el establecimidat@lcance de la RM hubiera sido
debido a un error del personal.

7.5 De acuerdo con lo establecido en el procedimienteslos analisis de riesgo de
mantenimiento y trabajos emergentes, (“Maintendtisk Assessments and Emergent
Work Control”), los inspectores revisan los analide riesgo sobre el mantenimiento
de la planta, de acuerdo con el a(4) de la RM lparactividades de mantenimiento en
curso e identifican que no son apropiados (por gjenobservan que se ha
infravalorado el riesgo debido a errores del paakomorque se han dado una o mas
causas de las que se incluyen a continuaciéon, mefimitadas a estas: (a) no se han
tenido en cuenta todas las actividades en cursoatpman a ESCs dentro de lo
establecido por el Titular segun el alcance de @(d)una o mas de las actividades de
mantenimiento en curso han necesitado mas tiempsugeesto en los analisis de
riesgo, (c) algunas operaciones o condicién ddaat®, incluyendo requisitos de las
ETF, resultaron inconsistentes con las hipotedigadas en los analisis de riesgo, y
(d) determinada informacion utilizada por los asialide riesgo resulté inexacta o
incompleta, o las herramientas relativas a los isisalde riesgo resultaron
inconsistentes con su disefio, capacidad y limiteesp por ejemplo, se intentaron
modelar mas actividades de mantenimiento por encteala capacidad de
modelacién, o algunas condiciones de la plantaudiepon ser modeladas, etc.

Incumplimiento: Fallo en la ejecucion de los anglde riesgo segun son requeridos
por a(4) de la RM.

Se considera oportuno indicar que se espera quedpsctores revisen, en primer
lugar, aquellas, actividades de mantenimiento @socya que se consideran, en
general, las mas significativas para el riesgo.oAtiauacion, si no se encuentran
deficiencias, se revisan aquellas actividades d#enaniento en curso planificadas
en los analisis de riesgo pero que aun no han dwenzadas. Sin embargo, si
alguna de las actividades de mantenimiento en quesdficada que ain no se han
comenzado es encontrada inadecuada y no se idantiftras no conformidades en
los andlisis de riesgo, ésto no seria consideradw auna infraccion de a(4). No

obstante, los analisis de riesgo inadecuados sutnddades de mantenimiento en
curso planificadas pero aun no comenzadas puedeftareen una deficiencia de

funcionamiento. La prioridad mas baja en estosisisas la revision de aquellos

relativos a las actividades de mantenimiento tegias para las que ya no existe
asociada una configuracion de planta.

Menor: Es menor si el aumento del computo delgdesn la planta (cuando sea
atribuible, al menos parcialmente, a las actividadie mantenimiento), asignadas en
término de incremento de probabilidad de dafio elea por ejemplo, tomando en
cuenta el periodo en que se ha producido el aumentndo se analiza
correctamente el riesgo no superd® Ino situaria la planta en una categoria de
riesgo superior 0 no requeriria actuaciones ddrecBion o acciones adicionales de
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los procedimientos del Titular y no resultan agdlea ninguna de las condiciones
del apartado 5 de la seccion 6.2 de este procadimi€ribado sobre cuestiones de
importancia menor.

No Menor: Caso de que el incremento de riesgo ss@ni0® o situara a la planta
en una categoria de riesgo superior o requirietaaaiones de la Direccién o
acciones adicionales de los procedimientos dellaFit® resultaran aplicables
cualquiera de las condiciones del apartado 5 dedeidon 6.2 de este procedimiento:
Cribado sobre cuestiones de importancia menor.

Transversal: Se identifican aspectos relativos aeRHel caso de que se cometan
errores en los analisis de riesgo.

7.6 Los inspectores identifican que el Titular no coldtrla funcion de aislamiento
necesaria para mitigar una fuga de liquido radiactjue es suministrada por los
monitores de radiacién del sistema de drenaje diétie de turbina. El sistema de
drenaje incluye dos vias de flujo hacia la resel®lasumidero de calor. Una de las
vias drena directamente y la otra lo hace a trdeésistema de separacion de aceite.
Estas dos rutas estan equipadas con monitores diaciten de proceso que
suministran alarma y que aislan automaticamertauwslal de las vias.

Incumplimiento: La Regla de Mantenimiento (RM) rega al Titular que controle
el comportamiento o condicion de las estructurasersas y componentes (ESC)
frente a objetivos fijados por el Titular, de forupae se proporcione una razonable
seguridad de que las ESC son capaces de cumfulirden prevista.

Menor: Se trata de un fallo en la implantaciorlad®M que no tiene implicaciones

en el comportamiento de ningun equipo. El progrdeiditular en lo que concierne

a la inclusion en el alcance de la RM de otras B8@elacionadas con la seguridad
se considera satisfactorio y se determind que lmsitores de radiacion de proceso
realizaban su funcion correctamente.

No Menor: Caso de que la ESC no cumpla su funci®u ycomportamiento no
hubiera satisfecho los objetivos de a(1) de la RM.

Transversal: Existen aspectos de FH relativos falta de atencion del personal
encargado de la vigilancia de los monitores.

7.7 Los inspectores identifican que el Titular no dlaéi adecuadamente un fallo de un
componente de un sistema como Fallo Funcional Eeitgor Mantenimiento (FFEM)
para la demostracion de a(2) de que el mantenim@aventivo esta siendo efectivo
en el mencionado componente.

Incumplimiento: La Regla de Mantenimiento requiegm, parte, que los controles
establecidos en a(l) no sean requeridos cuandoaga Hemostrado que el
comportamiento o condicion de una ESC est4 siefeldivvamente controlado por
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medio del apropiado mantenimiento preventivo, dm#que la ESC permanece con
capacidad de realizar su funcién. Esta demostractnuvo en cuenta el FFEM
identificado.

Menor: Una vez que se contabilizase el fallo adial, la conclusion de a(2) de la
RM seguia siendo valida (se seguian cumpliendorltexios de comportamiento).

No Menor: Caso de que el fallo adicional supusievalidar la demostracion por
a(2) como resultado de este FFEM ya que se solangpasl criterio de
comportamiento establecido.

Transversal: No se observan aspectos determinantes.

7.8 Los inspectores identifican que el Titular no haurdo en el alcance de la RM y por
tanto ha fallado en demostrar adecuadamente el artenpiento o el estado del
interruptor de alimentacibn a un grupo de calemeslodel presionador. Los
calentadores pertenecen a un sistema no relaciammda seguridad que se utiliza en
los POE. El interruptor presenta un fallo aleat@li@ierre durante unas operaciones
de rutina de la planta. Como resultado de este &lTitular se da cuenta que debiera
haber incluido estos interruptores en el alcanda &M, los incluye en a(2) a la vista
del historico de su comportamiento, y concluye gna demostracion adecuada por
a(2) puede hacerse basada en de los mantenimettentivos existentes sobre este
tipo de interruptores.

Incumplimiento: No se habia considerado el intdoupn el alcance de la RM.

Menor: Una vez considerado en el alcance de la RMutina de mantenimiento
aplicada sobre el interruptor fue la adecuada yhistorico de funcionamiento
demuestra que se satisface lo requerido por eda(ij RM.

No Menor: Caso de que los problemas en el funcieer@mde la ESC invalidaran la
demostracion por a(2) de la RM.

Transversal: No se observan aspectos determinag®gesonsiderarian aspectos de
FH en el caso de que el fallo en el establecimidat@lcance de la RM hubiera sido
debido a un error del personal.
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