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ACTA DE INSPECCION

Da. - -
Consejo de Seguridad Nuclear,

Inspectores del

CERTIFICAN: Que los dias 28 y 29 de junio del 2010 se presentaron en las instalacionces
del Centro de Investigaciones Dnergéticas Medioambientales y Tecnologicas (CIEMAT),
en Madrid.

Que la finalidad de la Inspeccion fue realizar comprobaciones sobre las actividades que
lleva a cabo la organizacion de Garantia de Calidad v la implantacion y aplicacion del
Manual de Garantia de Calidad del PIMIC y del Programa de Aeciones Correctivas.

Jefe de la Unidad de Seguridad
Jefe de Garantia de
Jete del Dpto. de

colaborador

Que la inspeccion fue recibida por D*
Radiologica v Licenciamiento del CIEMAT, D.
Calidad del CTEMAT para el proyecto PIMIC, D.@
. Gestidn de Calidad de ENRESA, D
»de Lnresa en el departamento de gesuon de calidad, D. : : 2 del
departamento de Gestion de Calidad de Enresa, D. del departamento
He pesudn de calidad, y por otro personal téenico de la instalacion, quienes manifestaron
conocer y aceptar la finalidad de la Tnspeccion,

NTERFASES CON EL CIEMAT

Que ¢l Programa de Garantia de Calidad para las actividades a desatrollar en el proyecto de
desmantelamiento PIMIC, 057-GC-EN-001, Rev.3A, en su punto 2.2 establece las
interrelaciones para ¢l Proyecto de desmantelamiento PIMIC entre ENRESA v el
CIEMAT. Que dicho documento establece las interfases en materia de Ptoteccion
Radioldgica, Garantia de Calidad y aspectos documentales. Que este programa es aprobado
por el CIEMAT.

Que se facilitd a la Inspeccion ¢l “Listado clasificado de documentacion PIMIC” en el que
figura la documentacién y el estado en que se encuentra la documentacion del proyecto.

Que ¢l CIEMAT aprueba los procedimientos de ENRESA especificos del proyecto, es
decir, aquellos cuya codificacion se inicia por 057 en su primera revision. Que los cambios
menores en procedimientos y documentacion basica no se apruchan por el CIEMAT pues
no afectan al alcance del proyecto. Que ENRESA aprueba los procedimientos de sus
contratistas.

Que actualmente y debido a que ha disminuido ¢l nimero de trabajos del Proyecto, las
reuniones que mantienen las dos organizaciones sc programan cada tres meses. Que hasta
principios del ado en curso venian sicndo mensuales. Que en estas organizaciones se tratan
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los trabajos realizados, el mivel de avance de los trabajos pendientes y cudles son los
proximos trabajos a realizar.

Que la Unidad de Proteccion Radioldgica del CIEMA'T aprucba la documentacion para la
expedicion de residuos y prepara la documentacion de transporte como remitente del bulto.

Que se mostrd ¢l Informe mensual de actividades del desmantelamiento PIMIC, Mayo
2010 (documento 057-1F-P1-0419, Rev.0). Que un extracto de dicho informe se remite al
CSN en el Informe que mensualmente remite el CIEMA'T.

Que se mostrd el documento 057-1F-1P1-0402 “Informe trimestral del servicio de Garantia
de Calidad de ENRESA en el desmantelamiento PIMIC LEnero-Marzo 2010. Que entre
otros aspectos este informe especifica: los trabajos en curso, el cumplimiento y
planificacion del Plan de Inspecciones para el siguiente periodo (por parte del personal de

EENRIESA), el control de documentos del proyecto, las no conformidades y las relaciones
| entre Garantia de Calidad y ENRESA. Que entre los temas tratados se contemnpla la
| necesidad de elaborar el listado de documentacién que regule la transferencia de
| documentacton final entre TNRESA y ¢l CIEMAT. Que este informe también se remite al

Due la Inspeccion indicé la necesidad de regular dos aspectos: la documentacion final que
tl CIEMA'T ha de aprobar con el fin de aceptar los trabajos realizados por ENRESA vy los
aspectos de transferencia de documentacion.

Que tanto el personal del CIEMAT presente como el de ENRESA estuvieron de acuerdo
en que ENRESA preparara un procedimiento que contemple la sistematica de elaborar los
documentos o informes de finalizacion de trabajos.

Que se mostré a la Inspeccion el borrador del listado de los diferentes tipos de
documentos que ENRESA entregara al CIEMAT. Que este listado, con el titulo “Listado
de documentacidén a lo largo del proyecto PIMIC” no inclufa las No conformidades
abicttas v su cierre, las especificaciones técnicas de los trabajos o las auditorias de
cualificaciéon de suministradores.

xhibi6 la auditoria PIMIC-ACL/AI-ENR/001/2009 realizada por D. BTl
|l de Garantia de Calidad PIMIC desmantelamiento a Enresa Proyecto
desmantelamiento. Que  dicha auditoria indica la  documentacion  revisada y o las

comprobaciones realizadas sobre unidades de descontaminacién (UD) v sus dosieres as
como sobre los controles de Garantia de Calidad de Entesa. Que se hizo el seguimiento
de la No Conformidad 057-PD-PI-0035.

ACTIVIDADES DE LAS UNIDADES DE GARANTIA DE CALIDAD (Scrvicio de
Gestion de Calidad y Servicio de Garantia de Calidad del Proyecto)

Se mostré la revision 4 el procedimiento  000-PC-GC-005 “Sistematica de trabajos de
Garantia de Calidad en centros de trabajo e instalaciones”.
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La organizacién de garantia de calidad viene descrita en el Manual de Garantia de Calidad
del proyecto (a fecha dc la Inspeccién en revisién 3 A). De acuerdo con este documento
del Jefe de Departamento de Gestion de Calidad  depende un Coordinador de Calidad de
Iinresa, con funciones relativas al Programa de Acciones Correctivas, un Jefe de Proyecto,
que realiza auditorias, y un Jefe de Servicio a pie de obra.

Ademis de las actividades de inspeccidn y supervision descritas en los informes mensuales
y trimestrales citados otras actividades que estas unidades de garantia de calidad realizan en
el CIEMA'T, para el proyecto PIMIC Desmantelamiento, son las siguientes:

Revision de procedimientos.

Intervencion en el plan de pruebas de operacion.

Intervencion en la apertura y cierre de las Solicitudes de Autorizacion de trabajos.
Marcaje ¢ intervencion de los Programas de Putos de Inspeccion.

Intervencion en la evaluacion de la oferta cuando asi lo requiere el proyecto.
Durante ¢l proceso de contratacion: en la inclusion de requisitos de cahdad,

cualificacion del suministrado y propuesta de adjudicacién y contratos.
e [n el Programa de Acciones Correctivas.

Que se mostr6 el documento 057-PO-PI-0010 “Planificacion Inspecciones/Supervisiones

del Servicio de Garantia de Calidad 20107, Rev.1, aprobado el 27-06-10.

Que de este plan de inspecciones, correspondiente a inspecciones realizadas en el ado 2009,

la Inspeccion examind los siguientes Informes de Inspeccion/ Supervision:

o nforme 057-IF-PI-0269 a la gestidn y control de materiales en depésitos. Que esta
verificacion se llevé a cabo sobre los contenedores de materiales (a fecha del
informe) en la Campa Sur Area Reactor ¢ implica la verificacién del cumplimiento
de los criterios de garantia de calidad en aspectos muy diversos como la emision de
registros de fichas de UMA, la verificacion de registros de recepeidn y movimientos
internos, la aplicacién de los criterios de produccion cémo el de homogeneidad
fisica o funcional. Que los resultados del informe son aceptables. Que se incluyen
5 observaciones.

o Informe 057-IF-PI-0368 a la realizacion y sefalizacion de descargos. Que esta
verificacion se llevd a cabo  sobre el conjunto de SA'T”s requeridas a las empresas
contratistas para descontaminacion de paramentos auxiliares con necesidad de
llevar a cabo descargos. Que los resultados fucron satisfactortos

o nforme 057-11"-P{-0360 a los almacenes de materiales v equipos de ENRESA. Que
sc verificd el estado de conservacion e idendficacion de los equipos y dispositvos
de medida de ENRESA v aquellos almacenes y zonas de acopio gestionados por las
empresas contratistas. Que los resultados fueron satisfactorios

*  Injorme 057-11-PI-0385 a la desclasificacion de materiales. Que este informe verifico
la documentacion relativa a los expedientes de desclasificacion de un total de 70
UMA, e implica la verificacion de los equipos (Box-Counter) asi como las
actividades relacionadas con este proceso. Que los resultados fucron satisfactorios.

o Informe 057-I1-PI-0329 a la desclasificacidén de superficies y grandes piezas. Que
este mforme verificd la documentacion aplicable a la emision y cumplimentacion de
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los registros que componen los expedientes de desclasificacion de las (UD) sobte
las que se ha aplicado la metodologia de desclasificacién de superficies y grandes
piezas de fecha posterior a la auditoria 057-1F-GC-0329. Que como consecuencia
de este informe se abrid la no conformidad 057-PD-PI-0034 refetente a la
necesidad de validar los libros de calculo utilizados para el cilculo y evaluacion de
las medidas realtzadas, Que la Inspeccion comprobd que dicha No Conformidad se
encuentra cerrada y que de acucrdo con la misma la validacion fue satisfactoria y no
implicé, por tanto, nuevas acciones.

Que se exhibieron las siguientes auditorias internas:

»  Auditoria 057-1-GCF-008, realizada en ¢l mes de julio del 2009, cuyo objeto era
“Verificar el cumplimiento con el Plan de Control de materiales desclasificables™.
QQue en dicha auditotia se comprobé la gestidn de unidades de desclasificacion, la
gestion de rechazos, la verificacion de la calidad y ¢l control de equipos y plan de
pruebas. Que se abri6 la no conformidad 057-PD-GC-0017, ya cerrada.

Auditorfa 057-1F-GC-009, realizada en marzo del 2010, cuyo objeto es verificar el
cumplimiento del Programa de Garantia de Calidad del proyecto de mejora de las
instalaciones del CIEMAT/PIMIC. Que se auditaron actividades de proteccién
radiologica, gestion y control de materiales, solicitudes de autorizacidn de trabajos,
la organizacién de obra y la formacion del proyecto. Que la conclusion de este
informe es que ¢l cumplimiento y eficacta del sistema de calidad son satisfactorios.

CONTROL DE TRABAJOS /CONTROL DE SUMINISTRADORES DE
SERVICIOS

Que la Inspeccion eligid los siguientes trabajos:
o Extraccion de pocillos en el lado norte del edificio del reactor (Ed. 11}, trabajo ya
finalizado.

o T'rabajo en la zona de la lenteja. Trabajo en ejecuciéon durante la presencia de la

Inspeccion en el CIEMAT.

i Comprobaciones sobre la extraccion de pocillos en el lado norte del reactor.

Que se exhibid la Especificacion de demolicion de la piscina del reactor JEN-1 y
estructuras anexas de la instalacion IN-01, Rev. 0, de diciembre del 2008, aprobada por
ENRESA. Que de acuerdo con los procedimientos de T el nivel de calidad de este
documento es de dos. Que la Inspeccién solicité la verificacion de disciio (por il 8 de
este documento, que el método elegido fue revision con detalle del disefio. Que se mostrd
la lista de verificacién empleada cumplimentada (1-11-CIV-011)

Que
como Ingenteria de proyectos y formacion de reciclaje de operadores y supervisores, asi
como servicios de apoyo a departamentos técnicos. Que se exhibid la auditoria de
cualificacién (1o se abrieron no conformidades)

figura en la lista de suministradores de Enresa como empresa cualificada
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Que al Lote 3 de dicha especificacidén “Tubetias y pocillos potencialmente contaminados™
{pag. 25 de dicha especificacion) le corresponden 5 SAT (aunque la cuatro al ser de relleno
aun no ha sido emitida)

Que la Inspeecion se centrd en la SAT 167-006 con la que se realizan trabajos de picado
con retroexcavadora ff .
ventilacidon del edificio dLl reactor. Que la SAT incluye la recogida y movimiento de

I en la sala de maquinas, la sala de purificacion y la sala de

escombros.

Fsta SAT (167-000) fuc ejecurada po

suministradores aprobados de Tinresa.

, quien figura en la lista de

Que se mostrd la auditoria de cualificacion de cuyo alcance es verificar ¢l
cumplimiento del plan de calidad para la e]c,cucton del dumantelarmento de la zona del
reactor y de los procedimientos que lo desarrollan. Las no conformidades abiertas estaban a
feche de la Inspeccion cerradas.

Que se mostrd el Plan de Calidad de .~ para la demolicion de las tuberias y
pocillos potencialmente contaminados del reactor del CIEMAT-Lote 3, documento 1
AB.PCO01, aprobado por el responsable de calidad y medto ambiente de Enresa. Que dicho
plan, entre otros aspectos contempla el organigrama de§
> control de trabajos, y los procedimientos de '

para la obra, la sistematica y

laplicables.

Que en la SAT 167-006 constan los procedimientos  y los programas de puntos de
inspeccién maestros aplicables. Que la Inspeccion comprobd que tanto ¢l ¢jecutor § 2
como Enresa e¢jecucién v Enresa garantia de calidad habian marcado sus puntos de

inspeccion.

_ o oficial de
, quien participd en los trabajos descritos en la SAT 167-006. Que
este trabajador ha recibido una formacion en el proyecto que entre otros aspectos incluye

Quec la Inspeccidn solicitd la formacidon de  del Sr.

primera de §

nociones basicas sobre radiactividad, riesgos del proyecto, plan de emergencia interior y
las normas de acceso al area protegida. Que se exhibid el registro de asistencia al curso de
esta persona. Que respecto a la formacion de este trabajador se mostro la justificacion de
sistencia al curso especifico del proyecto desmantelamiento del PIMIC 1mpartido por D*
Técnico experto de PR.

Que los trabajos contemplados en la SAT 167-006 a fecha de la Inspeccion habian sido
finalizados, que la SAT aun no esta cerrada ya que falta la presentacion del dosier final por
el contratista.

i. Trabajo en la zona de la lenteja. Trabajo en ejecucion durante la presencia de la
Inspeccion en el CIEMAT.

Que se exhibid el Informe de caracterizacion. Que al respecto se explico a la inspeccion las
diferentes campanas de sondeo y caracterizacion; se exhibid el informe y se explicé sobre el
plano los futuros trabajos a realizar. Que en el momento de la Inspeccion se estaba
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montando una carpa sobte el terreno cuyo antiguo revestimiento de hormigon ya habia
sido eliminado y ¢l tetreno asentado mediante pilotes.

Que s¢ mostrd la Rev. O de la especificacion de 1-00-CIV-002, “Especificacion
pata la descontaminacion del Arca de la lenteja situada cntre los edificios 13 y 537
aprobada por ENRESA en junio del 2009, Que de acuerdo con los procedimientos de
el nivel de calidad de este documento es tres y no requicre verificacion de diserio.

Que esta especificacion incluye los requisitos de calidad que ha de cumplir ¢l contratista.

Que de las diferentes SATs (Solicitud de Autorizacion de Trabajos) en que se ha dividido
este trabajo se mostraron a la Inspeccidn la 179-006 “Trabajos de realizacion de un recinto
entre pantallas formado por pilotes dispuestos en el perimetro que comprende el area de
excavacion y movimiento de tietras para la descontaminacion del terreno™ y la 179-008
S correspondiente al trabajo que se estaba realizando el dia de la Inspeccion y cuyo objetivo

es la instalacidon y montaje de una carpa en el patio del edificio E53 que comprenda la zona
de excavacion y almacenamiento de los materiales excavados.

Que dichas SAT’s mchiyen
a documentacion aportada por el solicitante, en concreto la mstruccion lécnica TT-08
Evaluacion de riesgos especifica” y PPI n® 08 para la SA'T' 179-008 y la instruccién téenica
[-06 “Evaluacion de tiegos especificos” y PPL n® 06 para la 179-006. Que el sistema de
probacién de instrucciones técnicas no esta contemplado en Enresa. Que segun se djjo se

-Que ambas SAT’s han sido adjudicadas al contratista

modificarian los procedimientos de Enresa para contemplar la aprobacion no sélo de
procedimientos sino también de cualquicr otra documentacion del contratista que se refiera
o contemple modos actividades que implique las realizacion de trabajos en capo en
provectos dirigidos por Enresa.

Que se exhibié la auditoria de cualificacion a documento 057-IF-GC-0010, cuyo
objeto ha sido modificar el nivel de calidad III que actualmente presenta en el listado de
suministradores cvaluados de Enresa por un nivel I Que segin se dijo las observaciones

de este informe estan actualmente cerradas.

Que dichas SA'l”'s se cjecutan de acuerdo con su correspondiente programa de puntos de
mspeccion.

Que la Inspeccion hizo notar que el PPI's maestros de la SAT 179-008 no estaba marcado
y, sin embargo el programa de apertura de la SA'T ¢staba aprobado.

Que se exhibid el Plan de Calidad d aprobado por ENRESA que incluye, entre
otros aspectos, el alcance de los trabajos, ¢l seguimiento de la obra, ¢l control y verficacion
de la obra, los procedimientos aplicables, los medios técnicos de inspeccion y pruebas y las
pruebas finales de recepeion de obra.

Que se mostrd el mforme de inspeccion 057-1F-PI-0406 realizado el 20 de abril del 2010 a
la gencracion de UMA en Produccidn sobre la Zona Este del arca protegida PIMIC-
Desmantelamiento. Que, entre otras verificaciones, se verificaron in situ los embalajes de
tpo CMD generados en el desarrollo de los trabajos asociados a las SAT 179-006, etiquetas
identificativas de los embalajes, y que se Hevaban correctamente la  correspondientes
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vigilancias radioldgicas de los contencdores por la ULIPR PIMIC. Que asi mismo se realizo
una revisién documental sobre numerosos contenedores. Que ¢l resultado de la
verificacion no tienc observaciones.

Que la Inspeccion se trasladd a la zona de trabajo de § donde cfectivamente se
estaba montando la carpa. Que se exhibié el PPI cortespondiente a la SAT-179-08, que
dicho PPI estaba cumplimentiandose y sobre & estaban marcados los puntos de espera de
las difercntes organizaciones. Que adn asi la Inspeccion hizo contar que es una no
conformidad del proyecto aprobar ¢l progtama de apertura de la SAT sin estar marcados
los puntos de inspeccion correspondientes. Que al respecto (ver apartado correspondiente
al ptogtama de acciones correctoras, los represeatantes de Linresa  abrieron dicha no

conformidad).

Que la Inspeccidn estuvo en el barracon de obra de la empresa  comprobd que se
disponia de la documentacién para realizar el trabajo. Que la Inspeccidn solicitéd el Plan de
Ensayos correspondientes al dia 23-03-10 en ¢l que se indica que se tomaron muestras de
hormigon estructural HA-25 y mortero H150 para la realizacion de los diferentes ensayos
L (3 lotes, 30 cnsayos para la pantalla de pilotes HA-25; 1 lote, 12 ensayos para la viga de
l'coronacion  Ha-25, y 3 lotes, 36 ensayos para la pantalla de pilotes H150). Que los
resultados de los ensayos atn no habian finalizado. Que se exhibid la evolucidn del ensayo
E 2 compresion a 7, 28 y 56 dias para el pilote 63 del lote PT (HA25), [nforme 10/544 (CC-
6-029) de los laboratorio . Que a falta del resultado a 90 dias, a los 56
fflas la resistencia media era de 25,6 N /mm®. Que scgin se dijo, Enresa, por defecto,

requicre el 100% de los cnsayos  dentro del criterio de aceptacion. Que Iinresa no ha
definido qué pasarfa si no todos los ensayos muestran un resultado aceptable v las
consecuencias al respecto.

PROGRAMA DE ACCIONES CORRECTIVAS

Que segun se informo a la Inspeccion, desde el 18 de abril se ha pucsto en explotacion ¢l
SIM (PAC de Enresa) en PIMIC. Que se pondra en explotacion para todo FEnresa a partir
del 1 de julio de este afio.

Que la Inspeccion reviso el tratamiento en el SIM (PAC) las siguientes incidencias:

e NC de categotria C, cddigo (057-PD-PI-0040, abierta el 28-04-10, sobre embalajes
CMD con material desclasificable acopiados en una zona no identificada para ello,
segun ¢l procedimiento de depodsitos y campas de material desclasificable. Fue
detectada en una inspeccion de calidad interna. Se manticnen las ubicaciones
existentes, se revisa el procedimiento para dar de alta dichas ubicaciones. Consta de
una acclén correctiva para revisar el procedimiento 057-PC-PI-003. La accion fue
realizada ¢l 21-06-10 pero ain no se ha procedido a su cierre.

¢ NC de categotia C, cddigo 057-PIX-PI-0041, abierta ¢l 29-06-10, sobre el hecho de
que el servicio de cjecucion haya marcado previamente a la aprobacién de 1a SA'T
179-008 los puntos de inspeccion sobre el PPIS de Que la Inspeccion
durante su visita a obra, comprobé que los PPT’s que se estaban utiizando en
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campo ya estaban marcados. Que esta NC fue abierta durante el desarrollo de la
Inspeccidn in situ.

Que por parte de los representantes del CIEMAT sc dicron las facilidades necesarias para
la actuacion de la Inspeccidn.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sedalan la
Ley 15/1980 de Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, Ia Ley 25/1964 sobtre Energia
Nucleat, ¢l Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y ¢l Reglamento de
Proteccion Saniraria contra las Radiaciones lonizantes, se levanta y suscribe el presente

acta, por triplicado, en Madrid y en la Sede del Consejo de Seguridad Nuclear a cinco de
julio de dos mil diez.

Fdo,

Fdo.:} ; . - 7 .
Inspector CSN e Inspcctor’CSN

L s

TRAMITE: En cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas, se invita a un representante autorizado del CIEMAT

para que con su firma, lugar y fecha, manificste su conformidad o reparos al contenido del
Acta.




CONFORME CON EL CONTENIDO DEL ACTA, REF® CSN/AIN/CIE/0/177,
INCLUYENDOSE A CONTINUACION LAS CONSIDERACIONES Y
PUNTUALIZACIONES QUE SE HAN ESTIMADO OPORTUNAS A LA VISTA DEL
CONTENIDO DEL ACTA.

- Dada la consideracion de documento pablico del acta de inspeccién, se desea hacer
constar que tiene caracter confidencial la siguiente informacion:

- Los datos personales de los representantes de ENRESA que
intervinieron en la inspeccién.

- Los nombres de todas las entidades, distintas de ENRESA, que se citan
en el Acta.

- Pagina 1, parrafo 9% Donde dice; “... Que el CIEMAT aprueba los procedimientos ...
en su primera revisién. Que los cambios menores ... no se aprueban por el CIEMAT
pues no afectan al alcance del proyecto ...", debe decir; “...Que el CIEMAT aprueba
los procedimientos ...en la primera y en las sucesivas versiones. En el momento en
que ENRESA emite una nueva revisibn de un procedimiento, aun con cambios
menores, el CIEMAT procede a revisarlo y a dar su aceptacion o comentarios. La
codificacion interna del CIEMAT de cada procedimiento se mantiene en las sucesivas
revisiones, cambiando logicamente la fecha de la nueva aceptacion”.

- Pagina 1, parrafo 10°% Donde dice: “..., las reuniones que mantienen las dos
organizaciones se programan cada tres meses. Que hasta principios del afio en curso
venian siendo mensuales. Que en estas organizaciones se ...”, debe decir: “..., los
informes se emiten trimestraimente. Que hasta principios del afo pasado venian
siendo mensuales. Las reuniones que mantienen las dos organizaciones se
programan cada tres meses. Que en estas reuniones se ...".

- Pagina 2, parrafo 8% Donde dice: “... realizada por D. |
de Calidad PIMIC desmantelamiento,...”, debe decir: “... realizada p
Jefe de Garantia de Calidad del Proyecto PIMIC del CIEMAT, ...".

- Pagina 3, parrafo 1% Donde dice: “..., un Jefe de Proyecto, ...", debe decir: ..., un
Coordinador de Garantia de Calidad del Proyecto, ...".

- Pagina 3, parrafo 3% Donde dice; “...Programas de Putos de Inspeccion”, debe decir:
“...Programas de Puntos de Inspeccidn”.

- Pagina 4, parrafo 3% Donde dice: Donde dice: “Auditoria 057-1-GCF-008...”, debe
decir: “Auditoria 057-IF-GC-008...".

- Pagina 5, parrafo 4°: Donde dice: “... a feche de la Inspeccién...”, debe decir: “... a
fecha de la Inspeccién...”.

- Pagina 6, parrafo 4°: Donde dice: “Que ambas SAT’s han sido adjudicadas al
contratista ||, debe decir: “Que siendo adjudicados los citados trabajos al
contratista | ambas SAT han sido presentadas por el mencionado contratista”.




Donde dice: “... la instruccién Técnica IT-08 “Evaluacién de riesgos especificos” y

PPi...”, debe decir: “... la instruccidn técnica IT-08, Evaluacion de riesgos especifica y
PPI..."

Donde dice: “... y la instruccidn técnica IT-06 “Evaluacion de riegos especificos” y
PPI...”, debe decir: “... y la instruccidn técnica IT-06, Evaluaciéon de riesgos especifica
y PPL...".

Donde dice: “... trabajos en capo...”, debe decir: “... trabajos en campo...”.

Respecto a la aprobacién de las instrucciones técnicas (IT), se propone el siguiente
texto: “Que el sistema de aprobacién de instrucciones técnicas pese a no estar
contemplado en ENRESA, se realiza a través de la aceptacion de la propia SAT".

- Pagina 7, parrafo 2°: Donde dice: “... hizo contar...”, debe decir: *... hizo constar...”.

- Pagina 7, parrafo 3° Donde dice: “...Que Enresa no ha definido qué pasaria si no
todos los ensayos muestran un resultado aceptable y las consecuencias al respecto”,
debe decir: “Si se incumple el citado criterio establecido por ENRESA de resistencia en
los ensayos, la empresa contratista como recoge su propio Plan de Calidad
identificaria la consiguiente No Conformidad, analizaria el incumplimiento vy
determinaria las acciones al respecto a través del correspondiente informe de no
conformidad y accidn correctiva”.

Madrid, 26 d de 2010

Fdo.: T _ _ Ry
SUBDIRECTOR GENERAL DE SEGURIDAD i 3o
Y MEJORA DE LAS INSTALACIONES
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DILIGENCIA

En relacién con el Acta de referencia CSN/AIN/CIE/10/177, de fecha 28 y 29 de Junio
de 2010, los Inspectores que la suscriben declaran con relacién a los comentarios
formulados en el trimite de la misma:

Pagina 1, parrafo 9............. ... Se acepta el comentario,

Pagina 1, parrafo 10................ Se acepta el cotentario

Pigina 2 parrafo 8................... Se acepta el comentario

Pagtna 3, parrafo 1............... . Se acepta el comentario

Pagina 3, parrafo 3.l Se acepta el comentario

Pagina 4, parrafo 3................. Se acepta el comentatio

Pagina 5, parrafo 4................ Se acepta cl comentario

Pigina 6, parrafo 4.................. Se acepta los comentarios

Pagina 7, parrafo 2............... Se acepta el comentario

Pagina 7, parrafo 3......... ... El comentario no modifica el contenido del Acta

Madrid, 14-09-2010

Fdo.

Inspector CSN Inspector CSN




