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ACTA DE INSPECCION

. inspectora del Consejo de Seguridad Nuclear

(CSN),

CERTIFICA: Que, el dia uno de octubre de 2009, se personé para realizar una
inspeccion en el emplazamiento de la Central Nuclear de Vandellés Il (Tarragona).

El permiso de explotacion se encuentra vigente por la renovacién que fue otorgada
en la Orden del Ministerio de Industria y Energia de fecha 14-JUL-2000.

Que la Inspeccion tuvo por objeto realizar comprobaciones sobre la elaboracién de
,f;j}';",.';\s los indicadores del Pilar de Emergencias del SISC en aplicacién de la Instruccion
‘ Tecmca del CSN (IT) de referencia CSN-IT-DSN-10-19, CNVAN/VA2/10/49.
""":q}ue la mspe c:on fue recibida por los siguientes representantes del titular de dicha
: = como Coordinador del PEIl y D. ' [~ como

.Jefe dé Segundad Operativa.

Que, el representante de! titular de la instalacion fue advertido previamente al inicio

" de la inspeccién que el acta que se levante de este acto, asi como los comentarios
recogidos en la tramitacion de la misma, tendran la consideracién de documentos
publicos y podran ser publicados de oficio, o a instancia de cualquier persona fisica
o juridica. Lo que se notifica a los efectos de que el titular exprese que informacién
o documentacion aportada durante la inspeccién podria no ser publicable por su
caracter confidencial o restringido.

Que, el representante de C.N. Vandellés |l manifesté que, en principio, toda la
informacion o documentacién que se aporta durante la inspeccion tiene caracter
confidencial y restringido, y solo podrda ser utilizada a los efectos de esta
inspeccion, a menos que expresamente se indique lo contrario.

De la informacién suministrada por los dichos representantes de la mencionada
central, a requerimiento de la inspeccion, asi como de las comprobaciones
realizadas por la misma, resulta que:
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De acuerdo a la Instruccion Técnica del CSN sobre elaboracion de los
indicadores del Pilar de Emergencias del SISC de referencia CSN-IT-DSN-
10-19, CNVAN/VA2/10/49, el titular habia procedido al envio de dates de los
indicadores E1, E2 y E3.

El titular manifest6é a la inspeccion la intencién de cumplir estrictamente con
el contenido de la Instrucciéon Técnica, para lo cual se habian realizado las
correcciones correspondientes en la elaboracién de los indicadores E1, E2 y
E3.

La inspeccion comprobdé que los datos de base para el indicador E1
referentes al simulacro del 10-NOV-09 son ocho comunicados (el 9° no se
contabiliza por ser el de fin de simulacro) de los cuales dos presentan
errores en la cumplimentacién (comunicados nimeros 2 y 4) que los invalida
a efectos del calculo del indicador.

El titular manifesté que los datos de base para el indicador E1 referentes al
simulacro ante citado son los siguientes, de acuerdo con el sistema de
contabilizaciéon de comunicados de C.N. Vandellés teniendo en cuenta la IT:
son ocho comunicados (el 9° no se contabiliza por ser el de fin de simulacro)
de los cuales uno presenta errores en la cumplimentacién (comunicado
numero 4) que lo invalida a efectos del célculo del indicador.

El titular manifesté que el comunicado numero 2 presenta inexactitudes que
no afectan a la gestion de la emergencia ni merman la capacidad de
respuesta del titular o la administracion; por tanto el titular considera que las
inexactitudes son defectos de forma que no invalidan el formato de
notificacién a efectos del cémputo del indicador E1.

La inspeccidon comprobé que los datos de base para el indicador E1
referentes al simulacro del 10-NOV-09 incluyen una notificacion de
evacuacion, una notificacién de datos del PVRE y cuatro notificaciones de
calculos de dosis que deben ser contabilizados a efectos del calculo del
indicador E1.

E! titular manifesté que no habia considerado estas notificaciones en el
calculo del indicador E1.

La inspeccion comprobé que los datos de base para el indicador E1
referentes al simulacro del 23-OCT-2008 son once comunicados (el 1° no se
contabiliza por ser condiciones iniciales y el 13° no se contabiliza por ser el
de fin de simulacro) de los cuales siete presentan errores en la
cumplimentacioén (comunicados numeros 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10) que los invalida
a efectos del calculo del indicador.
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El titular manifesté que los datos de base para el indicador E1 referentes al
simulacro ante citado son los siguientes, de acuerdo con el sistema de
contabilizacién de comunicados de C.N. Vandell6s teniendo en cuenta la IT:
son once comunicados (el 1° no se contabiliza por ser condicicnes iniciales y
el 13° no se contabiliza por ser el de fin de simulacro) de los cuales uno
presenta errores en la cumplimentacién (comunicado nimero 3) que lo
invalida a efectos del calculo del indicador.

El titular manifesté que los comunicados numeros 4 y 5 presentan
inexactitudes que no afectan a la gestién de la emergencia ni merman la
capacidad de respuesta del titular o la administracién; por tanto el titular
considera gque las inexactitudes son defectos de forma que no invalidan el
formato de notificacion a efectos del computo del indicador E1.

El titular manifestdé que el comunicado numero 6 se considera vdlido a
efectos del célculo del indicador por ias razones que seran incorporadas en
la fase de comentarios al Acta.

El titular manifesté que el comunicado nimero 7 presenta inexactitudes que
no afectan a ia gestién de la emergencia puesto que se notifica dos sucesos
iniciadores de categoria inferior a la vigente en ese momento;
adicionalmente indica el titular que no se encuentra expresamente
establecido en ningan documento el orden de colocacion en el formato oficial
de notificacidbn de sucesos iniciadores correspondientes a categorias
inferiores a la establecida en ese momento. Por ello, el titular manifesté que
el comunicado nimero 7 es considerado valido a efectos del calculo del
indicador E1.

El titular manifesté que el comunicado numero 9 presenta inexactitudes que
no afectan a la gestion de la emergencia ni merman la capacidad de
respuesta del titular o la administracién; por tanto el titular considera que las
inexactitudes son defectos de forma que no invalidan el formato de
notificacién a efectos del cdmputo del indicador E1.

El titular manifesté que el comunicado nimero 10 se trata de un comunicado
de reclasificacion que declara la finalizacion de un suceso iniciador de
Categoria IV y el mantenimiento de la citada categoria de emergencia; gue
los datos que pudieran faltar son redundantes y no necesarios para el
correcto desarrolio de los actuantes. Por lo que el titular considera valido el
comunicado nimero 10 a efectos del calculo del indicador E1.

La inspeccidn comprobé que los datos de base para el indicador E1
referentes al simulacro del 3-OCT-08 incluyen una noftificacién de
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evacuacion, tres notificaciones de datos del PVRE, dos notificaciones de
calculos de dosis, una notificacion de solicitud de apoyo exterior y tres
notificaciones de datos radiolégicos que deben ser contabilizados a efectos
del céalculo del indicador E1.

El titular manifestd que no habia considerado estas notificaciones en el
calculo del indicador E1.

La inspeccion comprobé que los datos de base para el indicador EA1

referentes a la a la prealerta de 24-AG0O-2008 son dos comunicados de los

cuales uno presenta errores en la cumplimentacion (comunicado numero 1)
L, que lo invalida a efectos del calculo del indicador.

- El titular manifesté que los datos de base para el indicador E1 referentes a la
Pl ~.1 emergencia real ante citada son los siguientes, de acuerdo con el sistema de
.. contabilizacién de comunicados de C.N. Vandelldés teniendo en cuenta la IT:
‘1 son dos comunicados de los cuales uno presenta errores en la

- , cumplimentacion (comunicado numero 1) que lo invalida a efectos del
LY / calculo del indicador.

El titular aporté a la inspeccién copia de la pagina 47 del documento NE| 99.02
Rev.6 (se adjunta como Anexo) para sustentar sus manifestaciones

Por el personal de la central nuclear Vandellds |l se dieron las facilidades
necesarias para hacer esta inspeccion.

Con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y segun lo dispuesto
en la Ley 15/1980 de creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, en la Ley 25/1964
sobre Energia Nuclear, en el Reglamento sobre Instalaciones Nucleares vy
Radiactivas asi como en el Permiso de Explotacién anteriormente referido, se
levanta y suscribe la presente acta en Madrid, y en la sede del CSN, a veintinueve
de octubre de dos mil diez.
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INSPECTORA

TRAMITE: En cumplimiento con lo dispuesto en el articuio 45 del Reglamento antes
referido, se invita a un representante autorizado de la central nuclear Vandellos It

para que con su nombre, firma, lugar y fecha, haga constar las manifestaciones que
estime pertinentes al contenido de esta acta.



Estamos conformes con el contenido del acta CSN/AIN/VA2/10/750 teniendo en
cuenta los comentarios adjuntos.

L'Hospitalet de 'nfant a 03 de Diciembre de de dos mil diez.

Director Genera

En relacion con el Acta de Inspeccion arriba referenciada, consideramos oportuno
realizar las alegaciones siguientes:

. Hoja 1 de 5, segundo parrafo. Comentario:

Donde dice “CERTIFICA: Que, el dia uno de octubre de 2009,..."
Deberia decir “CERTIFICA: Que, el dia uno de octubre de 2010,...”

. Hoja 1 de 5, tercer parrafo. Comentario:

Donde dice “...fue otorgada en la Orden del Ministerio de Industria y Energia
de fecha 14-JUL-2000,..."

Deberia decir “...fue otorgada en la Orden del Ministerio de Industria,
Turismo y Comercio de fecha 21-JUL-2010"

. Hoja 1 de 5, sexto parrafo. Comentario:

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmisién, asi como
en el acta de inspeccion sobre la posible publicacién de la misma o partes de
ella, se desea hacer constar que toda la documentacion mencionada y
aportada durante la inspeccion (en particular los que constan como anexos al
Acta de Inspeccién) tiene caracter confidencial, afecta a secretos comerciales
y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e intelectual por
lo que no habra de ser en ningun caso publicada, ni aian a peticion de
terceros. Ademas, dicha documentacion se entrega unicamente para los fines
de la Inspeccion. Igualmente, tampoco habran de ser publicados los datos
personales de ninguno de los representantes de la instalacion que
intervinieron en la inspeccion.
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Hoja 2 de 5, penultimo parrafo. Comentario:

Tal y como se cita en el Acta, efectivamente, las notificaciones a las que se
hace referencia en e! parrafo anterior del acta no se contabilizaron. La razon
es la siguiente: dichas comunicaciones forman parte o se anexan a otros
comunicados que si se han tenido en cuenta para el calculo del indicador.
Para que los formatos que si se han tenido en cuenta por el titular sean
validos deben contener los datos de evacuaciones, PVRE y calculo de dosis.
Es decir, se han tenido en cuenta estas informaciones pero no se han
contabilizado de forma separada porgue forman parte de la informacion
necesaria para que los formatos que la contienen sean considerados como
validos. En cualquier caso, no se puede hablar de mala fe del titular en la
interpretacion de la IT ya que se trata de seis comunicados correctos que
tedéricamente no se han tenido en cuenta. En caso de incluirlos en el calculo
del indicador este mejoraria ostensiblemente.

Hoja 3 de 5, tercer parrafo. Comentario:

Se reconsidera lo comunicado por el Titular en este parrafo, considerandose
el comunicado 6 del simulacro del 2008 como no valido. La linea argumental
de la interpretacion que hace el titular de la IT es que pequefias inexactitudes
en las horas de inicio del suceso o de declaracidén de la categoria cuando se
declaran sucesos de una categoria inferior o igual a una ya declarada
previamente de forma correcta no invalidan el formato de notificacion. En este
caso, el comunicado 6 es el primer comunicado de declaracion de
categeria IV y la informacién que en él aparece debe ser exacta. Se observa
que la hora de inicio del suceso no es correcta y esto hace que haya mas de
una hora entre la hora de inicio del suceso consignada en el formato y {a hora
de la declaracion de la categoria IV que si es correcta. Por tanto, para ser
coherente con la interpretacion que hace el titular de fa IT, este formato ha de
considerarse como incorrecto. Nuevamente hay que destacar que esta
incidencia no se ha debido a un acto premeditado para mejorar el resultado
del indicador. La razén por la que se dio el comunicado 6 como correcto fue
que durante la inspeccion cuyos resultados se recogen en el acta de
inspeccion CSN/AINNAZ/09/720, realizada tras el simulacro del 2009 se
verificaron los datos para el calculo de este indicador. Concretamente, tanto el
CSN como el titular, revisaron conjuntamente los comunicados del simulacro
del 2008 y no identificaron problema alguno en el comunicado 6. Tras la
recepcion de la IT la revision del titular se basé principalmente en dicha acta
de inspeccion, entendiendo que los comunicados dados por correctos
entonces seguirian siendo correctos tras la aplicacién de la IT.

Hoja 3 de 5, ultimo parrafo. Hoja 4, primer y segundo parrafo. Comentario:

Aplica el mismo comentario que para el peniltimo parrafo de la pagina 2 de 5.
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DILIGENCIA

En relacién con el Acta de Inspeccion de referencia CSN/AIN/NVA2/10/750, de
fecha veintinueve de octubre de 2010, la inspectora que la suscribe declara, en
relacion a los comentarios formulados en el tramite de la misma, lo siguiente:

Hoja 1 de 5, sequndo parrafo

Se acepta el comentario.

-'e:;":gé'a:?;,\_l . ,
< Hoja 1 de 5, tercer parrafo

& acepta el comentario.

i

, ja 1 de 5, sexto parrafo
\{//Se acepta el comentario.

Hoja 2 de 5, penultimo parrafo

Se acepta el comentario, que no modifica el Acta.

Hoja 3 de 5, tercer parrafo

En cuanto a la reconsideracién de lo comunicado por el Titular en este parrafo del
Acta, se acepta el comentario.

No se acepta el comentario referido a la linea argumental de la interpretacion que
hace el Titular de la IT.

No se acepta el resto de comentarios del parrafo.



Hoja 3 de 5, ultimo parrafo. Hoja 4, primer y sequndo parrafo.

Se acepta el comentario, que no modifica el Acta.

En Madrid, a 16 de diciembre de 2010

"INSPECTQRA
PECTY

——



