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ACTA DE INSPECCION

> | <« o corscio ce seguric

Nuclear,

CERTIFICAN: Que se personaron los dias doce y trece de julio de 2007 en e! centro de
formacién de la empresa Tecnatom S.A. ubicado en Catalufia, en el término municipal de
L"Hospitalet del Infant, provincia de Tarragona, donde se encuentra ubicado el Simulador de
Alcance Total (en adelante SAT) para el entrenamiento del personal de operacién de la

isterial del Ministerio de Economia el uno de octubre de dos mil uno (unidad 1) y el uno
ctubre de dos mil dos (unidad 11).

el objeto de la Inspeccidn era verificar el mantenimiento de la fidelidad fisica y funcional
d&BAT de CN Ascé en la fase de explotacién, de acuerdo con los requisitos de la normativa

icable, y seglin la Agenda de Inspeccién entregada a la central al comienzo de la misma,
&
G
agedd
\?.:,491 4

a copia se adjunta en el Anexo | a la presente Acta.

Que esta Inspeccion se integra dentro de I3 llevada a cabo sobre formacién del personal de
CN Ascé Ly II, perteneciente al Plan Basico de Inspeccién del CSN, que se realiza de acuerdo
con lo establecido en el procedimiento PT.IV.208 “Formacién del personal” rev.0, de 21 de
diciembre de 2006.

Que la inspecci6n fue recibida por D. -_, Jefe de Formacién de Asociacién

nuclear Asc6-Vandellds (ANAV) y D. — perteneciente a la seccién de
Formacién de ANAV y ademas por D.— Jefe de la divisién de

Simutacién, D. Jefe de la unidad de Operacién y Medios Didéacticos, D.

responsable del drea de negocio de Explotacién de Simuladores y D.

I 7 :cico ce operacion del simulador de Ascé, todos ellos de Tecnatom.

Ol- 135332
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Que, previamente al inicio de la Inspeccion, los representantes del titular de Ia instalacion
fueron advertidos de que el acta que se levante de este acto, asi como los comentarios
recogidos en la tramitacién de la misma, tendran la consideracién de documentos publicos y
podran ser publicados de oficio, o a instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se
notifica a los efectos de que el titular eéxprese que informacién o documentacién aportada

durante la Inspeccidn podria no ser publicable por su caracter confidencial o restringido.

Que de las comprobaciones tanto visuales como documentales realizadas por la inspeccidn

resulta:

- Que en el momento de la Inspeccién la carga del simulador era la AS-1106, de enero de
2007, y que se estaba trabajando sobre la carga AS-1007.

=z Que en relacién con el punto segundo de la agenda de Inspeccién se revisaron algunas
% cuestiones pendientes de ia Inspeccién anterior (CSN/AIN/ASQ/03/646), realizada en
octubre de 2003, destacando lo siguiente:

* Que la discrepancia de fidelidad fisica clasificada de nivel 1 (impacto significativo en
»'i el entrenamiento) relativa al “Audio Count Rate” habia sido resuelta dentro de los
plazos legaies establecidos.

* Que con relacién a las alarmas del SAT sin modelo fisico detrds, los representantes de
Tecnatom mostraron el informe IN-SIMVA-2-04 “Resumen de estado del simulador de
Ascg, tras el paso a explotacién de la carga AS-1004", rev. 0A de abril de 2004, en el
que se habia incluido el listado de alarmas sin modelo fisico detras, de acuerdo con el

compromiso adquirido en la Inspeccion anterior.

* Que la revisidn O del citado informe fue remitida al CSN mediante carta de referencia
ANA/DST-L-CSN-1116 de 30 de abril de 2004. La inspeccién comprobé que tanto Ia

revisién O como la revisién OA del citado documento no estaban firmadas.

* Que los representantes de Tecnatom indicaron que dichos documentos se habian

elaborado en respuesta a los compromisos adquiridos con el CSN en fa Inspeccidn
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anterior y que no estaban sometidos a Garantfa de Calidad; que oficialmente el que
tenia validez era la revisién O que se envié al CSN y que no se firmé por error.

*+ Que los representantes de Tecnatom se comprometieron a incluir el listado completo
de alarmas sin modelo fisico detras en el documento de descripcién general del SAT,
sometido a control de la configuracién, cuya revisién estaba prevista para final de
2007; indicaron, no obstante, que en los DBD (Documento Base de Disefio) de cada
uno de los sistemas del SAT estan incluidas las alarmas asociadas a cada sistema,
tengan o no modelo fisico detras.

Que los responsables del SAT mostraron el documento MOD-AS-1006
“Modificaciones incorporadas en la carga 1006" revisién 0, de agosto de 2006, que
incluye el listado de Condiciones Iniciales de la carga actual del SAT, que contemplan

diferentes estados de vida del ntcleo y diferentes situaciones operativas que, segin
i indicaron los responsables del SAT, son de interés para el entrenamiento previsto con
dicha carga.

Que los representantes de Tecnatom indicaron que hay un conjunto minimo de
condiciones iniciales del SAT que se incluye en todas las cargas y que se encuentra
listado en el documento de descripcién general del SAT mencionado en parrafos
anteriores.

* Que durante la Inspeccién anterior se estaban analizando posibles modificaciones al
modelo del sistema de agua de circulacién con vistas a mejorar la formacién en
relacion con las avalanchas de algas; los responsables del SAT indicaron que el
modelo en si mismo no habfa sido modificado pero que se habfan desarrollado
malfunciones especificas, incorporadas en Ia carga 1005, para simular el efecto de

acumulacién de aguas en las rejillas (malfunciones 717 a 720 titufadas “Avalancha
de algas céntara A/B/C/D").

Que en relacibn con e! tercer punto de la agenda de Inspeccién, se realizaron

comprobaciones siguiendo lo indicado en el apartado 6.2.8.b del PT.IV.208, destacando
lo siguiente;
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* Que con respecto al punto 1 del apartado 6.2.8.b relativo a los procedimientos de
control de configuracion del SAT, la inspeccion revisd los procedimientos CCS-07
“Pruebas y validaciones de los simuladores” rev.8, de diciembre de 2006, CCS-09
“Identificacién de la configuracién CCS" rev. 4, de febrero de 2007, CCS-10
“Identificacién de cambios y generacion de demandas de trabajo” rev.7, de noviembre
de 2005, CCS-11 "Definicién de las estrategias de resolucién de Demandas de
Trabajo (DTs) en el CCS” rev.5, de diciembre de 2006 y CCS-12 “Resolucién y
documentacién de Demandas de Trabajo CCS” rev.5, de noviembre de 2004. Se

entrego a la inspecci6n una copia de todos estos documentos.

* Que los citados procedimientos de control de configuracion son aplicables a los
simuladores de las centrales nucleares de Almaraz, Asc6, Vandelldgs I, Trillo y

Cofrentes y su ejecucidn es responsabilidad de Tecnatom.

Que la inspeccién comprobé que se habian introducido algunos cambios en estos
procedimientos como consecuencia de |a Inspeccidn realizada en junio de 2006 al
SAT de Almaraz (acta de referencia CSN/AIN/ALO/O6/745); asi mismo comprobd que
los procedimientos de control de configuracién del simulador de CN Ascé satisfacen

los requisitos de la normativa aplicable en cuanto a requisitos de pruebas periddicas

software y hardware, criterios de aceptacién y plazos de ejecucion, destacando lo
siguiente:

- Que el procedimiento CCS-07 contempla dos alternativas para la realizacién de las
pruebas de operacién normal y malfunciones, una que responde a los requisitos del
ANSI 3.5 de 1985 enfocada a la realizacién de pruebas periédicas y otra que
responde a los requisitos del ANSI 3.5 de 1998 enfocada a la validacion de

escenarios (que incluirian operacién normal y maifunciones de modo integrado).

- Que los responsables del SAT indicaron que actualmente sélo se someten a un
proceso de validacién formal los escenarios previstos para la fase 6 de
reentrenamiento, generando los correspondientes informes de validacién en los que

recogen las discrepancias identificadas y se determinan, si aplica, las acciones
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correctivas oportunas para minimizar el potencial impacto negativo en el
entrenamiento.

- Que en la mencionada Inspeccién al SAT de Almaraz se identificé gue, si bien las

pruebas de operaci6n normal incluian la cumplimentacién de Requisitos de

Vigilancia (RV), el programa de pruebas de operacidn normal no se habla definido

teniendo en cuenta este criterio del ANS! 3.5 y. por tanto, no se podfa garantizar

que se estuviesen ejecutando todos los procedimientos de RV aplicables al

simulador; que esta deficiencia identificada tenfa carscter genérico y afectaba por

igual al resto de simuladores. Que los representantes de Tecnatom entregaron copia

a la inspeccion del documento 1V-AL-06-01 “Validacién del simulador de Almaraz.

e Pruebas de comportamiento. Afio 2006" revision 0, de diciembre de 2006, en e!

N que se incluye el listado completo de requisitos de vigilancia (RVs) de Almaraz que

se va a incluir en el programa de pruebas de operacion normal det SAT de Almaraz

a partir del afio 2007 (25% anual); asi mismo indicaron que en los simuladores de

Vandellds y Garofia también se habia realizado el analisis en 2006 y se iban a

/incluir en los programas de pruebas del 2007 a razén de 25% anual y que en los

simuladores de Ascd, Cofrentes y Trillo estaba previsto el analisis para 2007 y su
inclusién en el programa de pruebas de 2008.

- Que en el caso de! SAT de Garofia matizaron que, si bien eran conocedores de que
el andlisis se habfa realizado y de que se iban a incluir en el programa de pruebas
de operacién normal, la relacién contractual de Tecnatom con el titular de CNSMG
era diferente y la responsabilidad de la ejecucién del programa de pruebas en el
SAT de CNSMG no recafa sobre Tecnatom, a diferencia del resto de simuladores,

no pudiendo por tanto asumir compromiso alguno al respecto.

- Que el procedimiento CCS-07 habfa sido revisado segln lo acordado en ia
Inspeccién al SAT de Almaraz en el sentido de revisar la periodicidad de ejecucitn
de los transitorios del ANSI, indicando explicitamente que se realizaran después de
cada nueva carga y que no sers necesario realizar las pruebas si la carga no se
hubiera modificado previamente.
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- Que la inspeccién comprobé que los plazos establecidos en el procedimiento CCS-
11 para la resolucién de DTs son consistentes con la normativa aplicable,
indicando los responsables del SAT que son plazos maximos y que los plazos
medios reales de cierre de DTs son mucho menores.

- Que la inspeccién indic6 que si bien el ANSI 3.5 no establece un plazo para Ia
resolucién de discrepancias de fidelidad funcionat (FFu), excepto para las que sean
consecuencia de la implantacién de MDs en planta, sf requiere que las diferencias
entre el SAT y la planta se resuelvan en funcién de su impacto en el
entrenamiento, independientemente de cémo hayan sido identificadas. Que la
inspeccién comprobé que el procedimiento CCS-11 establece el plazo de un afio
para DTs de FFu identificadas en pruebas del ANS! 3.5 pero no establece plazo
alguno para la resolucién de DTs de FFu con impacto alto en el entrenamiento que
pudieran haber sido identificadas por otros medios (discrepancias software
identificadas durante las sesiones de entrenamiento, validacion de escenarios, etc)
a las que, por defecto, aplicaria el plazo méximo de 4 afios que establece el citado
_procedimiento.

Que los representantes de Tecnatom se comprometieron a modificar el
procedimiento para subsanar esta deficiencia, estableciendo un plazo para la
resolucién de DTs de FFu en funcién de su impacto en el entrenamiento,

independientemente del medio a través del cual hayan sido identificadas.

- Que los responsables del SAT indicaron que el procedimiento ya habia sido
revisado en el sentido de clarificar los criterios de priorizacién en la resolucion de
DTs en base a su impacto en e entrenamiento, seglin compromiso adquirido en Ia
Inspeccion al SAT de CN Almaraz. Que también indicaron que, en la practica, al
definir la estrategia de cada nueva carga (que debe ser aceptada por los
responsables de Adiestramiento), ademéas de los piazos méximos establecidos en
fos procedimientos, se tiene en cuenta el impacto en el entrenamiento, asignando
una prioridad de resolucién de DTs en base a ambos criterios. Asi mismo indicaron

gue la valoracién de las DTs segln su impacto en el entrenamiento se pone en



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 91 346 01 0O
Fax: 91 346 05 88

CSN/AIN/ASO/07/756
Hoja 7 de 20

conocimiento del responsable de formacién de ANAV; este manifesté que las DTs

con impacto en el entrenamiento se incluyen en el Plan de Acciones Correctoras
(PAC) de CN Ascé.

- Que la inspeccién comprobé que el procedimiento CCS-09 habia sido revisado
como consecuencia del compromise adquirido durante fa Inspeccién al SAT de
Almaraz para dar cumplimiento al ANSI 3.5, que requiere la revisién de Ia
documentacidn de disefio del simulador; la practica de los responsables del SAT, si
bien permitia tracear los cambios que afectaban a cada documento de disefio del
simulador (FDS), no satisfacia el requisito de ANS! en sentido estricto porque se
limitaba a generar documentos anexos en los que se inclufa la descripcién de las
DTs que afectaban al FDS. Que en la nueva revisién del procedimiento se ha
establecido un limite méaximo de 50 DTs para proceder a la revisién completa del

FDS afectado. Que los representantes de Tecnatom se comprometieron a analizar la

posibilidad de establecer un criterio adicional para la revisidn periddica de los FDS.

- Que en relacién con el punto 2 del apartado 6.2.8.b del procedimiento PT.IV.208, los
responsables del SAT mostraron a la inspeccién el procedimiento CCS-14 “Relaciones
Tecnatom-ANAV respecto al mantenimiento de los simuladores y material didéctico”,
rev.1 de junio de 2006, aplicable a los simuladores de Ascé y Vandellds.

- Que dicho procedimiento regula las relaciones entre Tecnatom y CN Ascé en relacién con
el stimulador y establece las responsabilidades de ambas organizaciones con respectc a
este. Que si bien el procedimiento lo ha desarroliado Tecnatom, CN Asc6 lo ha aceptado
mediante carta firmada por el jefe de Formacién de ANAYV, de 26 de junio de 2006, que
fue mostrada a la inspeccion.

- Que con caracter general, los responsables del SAT mostraron a la inspeccién un acuerdo
firmado por las empresas eléctricas y Tecnatom, de 1 de marzo de 2000, en el que se
definen las responsabilidades de Tecnatom en cuanto a formacién inicial y

reentrenamiento del personal con licencia y mantenimientc y actualizacién de los
simuladores.
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- Que la inspeccién comprobdé que el procedimiento CCS-14 establece que Tecnatom
tendra acceso a la base de datos de Ingenieria de ANAY para poder realizar el control del
estado de las MDs implantadas en CN Ascé, incluida la descripcién de las mismas. Los
responsables de ANAV se comprometieron, a través del responsable de Formacién, a
trasmitir a Tecnatom copia completa de las MDs, si fuera necesario.

- Que los técnicos de operacién del SAT de CN Ascé son los responsables de evaluar las
MDs implantadas en CN Ascd, debiendo informar a ANAV de los cambios introducidos en
el SAT como consecuencia de éstas, enviando un listado de las MDs que afectan al SAT
identificando las implantadas y las pendientes de implantacién, o en su defecto,
proporcionado a ANAV conexion a la base de datos a asociada. Que los representantes de
ANAV se comprometieron a llevar a cabo una aceptacion formal de este listado vy
i a, Tecnatom revisara el procedimiento CCS-14 en este sentido.

”Que a continuacion la inspeccién revisd los listados de MDs implantadas en CN Ascé
s desde el origen del SAT (desde diciembre de 2003 hasta julio de 2007), Discrepancias-

"' Software (discrepancias identificadas por los técnicos de adiestramiento durante las

sesiones de entrenamiento o validacién de escenarios, que se anotan en el libro de
operacion) desde 2003 y Demandas de Trabajo abiertas para comprobar que la resolucion
de las mismas se realiza en la practica de acuerdo con lo establecido en los
procedimientos de control de configuracién del SAT y la normativa aplicable {punto 3 del
apartado 6.2.8 b del PT.|V.208).

- Que los representantes de Tecnatom indicaron gue la aplicacion informatica -se
utiliza para el seguimiento del control de configuracion de todos los simuladores y para la
definicion de las estrategias de carga; asi mismo indicaron que a cada DT se le asigna, en
el momento de su apertura, una fecha de caducidad, que se determina aplicando los
criterios establecidos en el procedimiento CCS-11.

- Que los responsables del SAT entregaron a la inspeccién copia de los documentos MOD-
AS-1006 rev. 0O, de agosto de 2006, “Modificaciones incorporadas en la carga 1006
SMR Ascé” y EST-AS-1007 “Simulador replica de alcance total de CN Ascé. Estrategia
de la carga 1007" revisién A, de julio de 2007. En el primero de ellos se identifican las
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DTs incorporadas a la carga (origen y breve descripcién), las DTs rechazadas (causa del
rechazo), las DTs abiertas y las condiciones iniciales incorporadas, y se mencionan las
pruebas individuales y globales realizadas sobre |a carga. En cuanto al segundo
documento, los responsables del SAT indicaron que se habfa elaborado atendiendo a los
criterios establecidos en el procedimiento CCS-11 Yy que ya habia sido entregado a ANAV
para su andlisis y comentario, en cumplimiento de lo establecido en el procedimiento
CCS-14.

- Que de la revision de DTs realizada por la inspeccién se destaca lo siguiente:

. * La PCD-1(2)/20552 relativa a la instalacion de “venturis” en las lineas de inyeccién
- de seguridad de alta presién (IS) habia sido descartada en el andlisis realizado por el
tecnico de operacién del SAT. La inspeccién comenté que, de acuerdo con el
resultado de las pruebas funcionales, la instalacién de los venturis habfa tenido
impacto en el caudal de la IS, hasta el punto que ser necesaria una modificacion de
las ETFs. Los responsables de Tecnatom indicaron que el hecho de que el caudal haya

sufrido alguna variacién como consecuencia de las perdidas de carga introducidas en

la linea de IS puede que no impacte en el SAT; la inspeccion indicé que en cualquier
caso seria conveniente reanalizar el impacto de la MD sobre el SAT.

* Los responsables del SAT indicaron que el modo en que realizan las evaluaciones de
las MDs permite actualizar el SAT con respecto a la planta en plazos de tiempo
bastante cortos (retraso medio de incorporacion de MDs al SAT de CN Ascé es de
6,64 meses) lo que consideran positivo desde el punto de vista del entrenamiento,
admitiendo que en ciertos casos pudiera tener alguna desventaja como la mencionada
en el parrafo anterior, comprometiéndose a analizar la posibilidad de establecer algln

mecanismo de control que permita evitar que en un futuro ocurra algo similar.

* Se identificaron dos DTs cuya fecha de caducidad habia sido superada en el periodo
inspeccionado, la GA-01-001 y la GA-01-063; ambas habfan superado su fecha de
caducidad (05/02/05 y el 29/06/05 respectivamente) y aparecian en la estrategia de
carga 1006. Los representantes de Tecnatom explicaron que en ambos casos habian

decidido posponer su resolucién (inicialmente prevista para la carga 1005) a |a espera
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de los resultados de la nueva revisién con el cédigo- de los transitorios ANSI
que ANAV tenia previsto realizar; con los nuevos resultados de - la GA-01-001
fue rechazada porque la discrepancia que dio origen a su apertura no volvié a aparecer
y la GA-01-063 fue “absorbida” por la DT ANSI-05-016, abierta el 17 de julio de
2005 y resuelta en la carga 1006.

* la inspeccién identificd varias DTs (del orden de 12 abiertas entre 2006 y 2007)
Cuyo origen se identifica como PM (pruebas y mejoras, segin indicaron los
responsables de Tecnatom) o LD (libro de discrepancias software) clasificadas como
de impacto alto en el entrenamiento (importancia 4, siendo las de importancia 5 las
de maximo impacto) cuya fecha de caducidad era de 4 afios desde su apertura (citar
por ejemplo las AS-06-033 relativa a oscilaciones en boracién de emergencia, de
importancia 4, abierta el 24/07/2006 y fecha de caducidad 24/07/2010; AS-06-014
abierta por el fallo de las vélvulas de retencién 32P01B/C/D gue no cierran y caudal
inverso, también de importancia 4, abierta el 20/03/2006 y fecha de caducidad
20/03/2010). La inspeccién comprobé que todas las DTs de este tipo abiertas en el

afo 2006 (un total de 6 DTs) estaban incluidas en la estrategia de carga 1007 con
prioridad 2, de modo que en la practica quedarian resueltas en el plazo de un afio. No
obstante y para dar cumplimiento en sentido estricto al criterio de resolucion de
discrepancias en base a su impacto en el entrenamiento que establece el ANSI 3.5,
los responsables del SAT se comprometieron a revisar el pracedimiento CCS-11, como

ya se ha indicado en pdrrafos precedentes de la presente Acta.

- Que con relacién a la actualizacién del modelo del nicleo del SAT a las caracteristicas
del nucleo més recientemente cargado en la planta, los responsables del SAT entregaron
a la inspecci6n copia de la DT AS-07-019 para la actualizacién del ciclo neutrénico tras
la comparacién realizada en el afio 2006 entre el ciclo 13 (SAT) y el ciclo 19 (recarga
18); segun se indica en la DT est4 previsto actualizar el SAT con el ciclo 20 de fa unidad
| (recarga 19, prevista para octubre de 2007).
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- Que a continuacion la inspeccién procedié a hacer comprobaciones relativas al programa
de pruebas periédicas para verificar la fidelidad fisica y funcional del simulador
(siguiendo el punto 4 del apartado 6.2.8.b det PT.IV.208).

- Que los representantes del SAT indicaron que las pruebas periédicas se llevan a cabo de

acuerdo con el procedimiento CCS-07 “Pruebas y validaciones de los simuladores”.

- Que este procedimiento contiene una descripcion de las pruebas que se deben hacer a
SAT indicando asimismo su periodicidad y los criterios de aceptacion de cada una de
elias.

Pruebas de tiempo real y reproducibilidad (periodicidad: una vez cada dos afos):

’ Las dltimas pruebas se han documentado en el documento [V-AS-05-04, revision O,
A .’ “Pruebas de tiempo real y de reproducibilidad. 2005".

R 2. Pruebas de operacién normal v pruebas de malfunciones (periodicidad: una vez cada

cuatro afios, 25% anual):

Las Ultimas pruebas se han documentado en el documento IV-AS-06-04, revisidn 0,

“Validacion del simulador de Ascé. Pruebas de comportamiento. 2006”.

3. Pruebas de estado estacionario v transitorios ANSI-3.5 (periodicidad de ambas:

anual, siempre que haya una nueva carga de simulacién ):

Las altimas pruebas se han documentado en el documento IV-AS-06-02, revisién 0,
“Validacién del simulador de Ascé. Pruebas de validacién de la carga AS-1006".

Que en este informe se observa que, como consecuencia de las pruebas del estado
estacionario, se generé una Unica DT con numero AC-AS-06-008 debido a un
diferencia en la presion de la camara de impulsos, al escalon de potencia del 75%,

superior al criterio de aceptacién.
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Que en el mismo informe se observa, en relacién con el listado de transitorios ANSI-
3.5, que no surgié ninguna DT; que se han ejecutado 10 transitorios en lugar de los
11 indicados en el ANSI-3.5 de 1998; que el transitorio ANSI-3.5 no ejecutado es el
de maximo rechazo de carga de disefio (maximum design load rejection). Que en el
procedimiento CCS-07 se menciona que este transitorio podréd no realizarse, al
considerarse cubierto por el transitorio de rechazo de carga en rampa desde el 100%
a 75% y posterior retorno a potencia.

Que la inspeccién indicé que el maximo rechazo de carga de disefio en Asco
corresponde al 50% y que, por tanto, no se trataba de un transitorio totalmente
equiparable al de un 25%. Que adicionalmente, la inspeccién mencion6 que hace
algunos afios se realizé en CN Ascé una prueba real de rechazo de carga del 50% y
que seria interesante analizar la posibilidad de utilizar los datos de esta prueba para
validar el transitorio del cddigo del simulador.

Que los responsables del SAT indicaron que analizarfan por un lado la posibilidad de

incluir el transitorio ndmero 11 del ANSI-3.5 y por otro lado la posibilidad de
ejecutar la validacion asi como que harian el mencionado anslisis de |a idoneidad de

los datos de la prueba de rechazo de carga que se comenta en el parrafo anterior.

4. Escenarios base de entrenamiento, para las sesiones de reentrenamiento:

Las uitimas pruebas se han documentado en el documento IV-AS-07-01, revision O,

“Pruebas de escenarios base de entrenamiento. Curso recalificacion simulador Asco-
2007, Sesi6n 1".

Que este procedimiento incluye como anexo el programa de reentrenamiento, sesion

1 del afio 2007. Que la carga que se iba a utilizar para este reentrenamiento era la
AS-1106.



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 81 346 01 OO
Fax: 91 346 05 88

¥ LONSEI DE CSN/AIN/ASO/07/756
» SEGURIDAD NUCLEAR Hoja 13 de 20

5. Limites de la simulacién (periodicidad: una vez cada cuatro afios. o cuando se

modifiquen los limites de la simulacién):

Las Ultimas pruebas se han documentado en el documento 1V-AS-05-01 “Validacién
del simulador de Ascd. Limites de la simulacién. AS-1006" revisién O, de agosto de
2005. Este informe se revisd solamente dos afios después de su edicién anterior
siendo el motivo la segregaciéon del documento de validacién de los limites de

simulacidn que, hasta la fecha, era comin para los simuladores de Asco y Almaraz.

6. Fidelidad fisica y factores humanos (periodicidad: una vez cada cuatro afios):

El altimo estudio sobre Fidelidad Fisica del SAT de CN Ascé esta documentado en el
informe de referencia |F-AS-07-01, rev.0, de junio de 2007 y se realizé sobre la
base del estudio fotografico de la Sala de Control de CN Ascé | que data de
noviembre de 2006.

En el informe se identifica una discrepancia de impacto 1 (méximo impacto en el
entrenamiento} que dio fugar a la DT-AS-07-009, relativa a un intercambio de

colores en las plumillas del registrador de nivel del condensador en el panel C-7.

Tambien se identifican 60 discrepancias de impacto 2 y 24 de impacto 3. La
inspeccidn comenté que el numero de discrepancias de impacto 2 parecia muy
elevado; los representantes de Tecnatom indicaron que habian analizado en detalle
las discrepancias de impacto 2 ante su elevado nimero, habiendo constatado que su
procedencia era muy diversa y afectaban a varios paneles, no considerando
necesario, por el momento, tomar ninguna medida adicional al respecto. En el

momento de la Inspeccidn algunas de estas discrepancias estaban ya resueltas o en
fase de resolucion.

Que la inspeccidn realizé una visita al SAT donde comprobé algunas DT de fidelidad
fisica de las que aparecen en el mencionado informe. Que se comprobé que la DT de
nivel 1 asociado a las plumillas del indicador RN-3241 {instrumentacion del

condensador) ya esta resuelta en el SAT. Que también se comprobaron algunas otras
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DT que no estaban resueltas y que, segln los responsables del SAT, no tienen un

impacto muy significativo en el entrenamiento.

Que la inspeccidn comprob6 las pantallas del SAMO que estan simuladas en el
ordenador del SAT; estas son: las correspondientes a las Funciones Criticas de
Seguridad de los Procedimientos de Operacion de Emergencia, al Al y a la

graficacién de los principales parametros de proceso {en torno a doscientos).

7. Alcance de los sistemas simulador y capacidades de ia consola de! instructor (ambas

de periodicidad una vez cada cuatro afios):

Estas pruebas, que se realizaron por primera vez en el afio de puesta en explotacion
del SAT, deberdn realizarse a lo largo del afio 2007. En la fecha de la Inspeccion las
pruebas no se habian realizado y el informe no habia sido emitido.

Que la inspeccion pregunté por las pruebas a que se someten las cargas intermedias
como, por ejemplo, la carga AS-1106. Que esta carga, en explotacion desde el
15/01/2007, se generd para incluir las DT 06-039, 06-040 y 06-042 en la carga

o I
\\Zw 5 AS-1006.
N

Que los responsables del SAT indicaron que estas cargas en las que se incluyen

pocas DT no se someten al mismo nimero de pruebas por entender que la alteracion
es minima y gue su impacto en el comportamiento del simulador se limita a las

modificaciones que se implantan para resolver las DT y que éstas se prueban con
detalle.

Que, adicionalmente, se analiza si hay algdn transitorio ANSI o alguna otra prueba
que pueda verse alterada por los cambios y, en caso afirmativo, se ejecutan las
pruebas afectadas. Que también se prueban todos los escenarios que se incluyen en

el programa de reentrenamiento para el cual se va a usar la carga.

- Que a continuacion la inspeccién procedis a hacer comprobaciones relativas al impacto
sobre el entrenamiento de las diferencias entre el simutador y CN Ascé (siguiendo el
punto 5 del apartado 6.2.8.b del PT.1V.208).
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- Que la inspeccion preguntd por las precauciones a tener en cuenta para el entrenamiento
en relacion con las DT que se encuentran abiertas en el simulador. Que los responsables
del SAT indicaron que los instructores son conscientes de estas DT y de su impacto sobre
el entrenamiento y que lo tienen en cuenta tanto para disefiar las sesiones formativas

como durante las simulaciones.

- Que los responsables del SAT indicaron que en el informe de validacién de escenarios
que se elabora para cada sesion de reentrenamiento (fase 6), se identifican todas las DTs

abiertas con impacto en alguno de los escenarios previstos.

Que también manifestaron que si se detecta la necesidad de incluir alguna DT por su
impacto en el entrenamiento antes de que se genere la carga anual de simulacién se
puede crear una carga intermedia cuya referencia se incrementaré en el digito de las
centenas (por ejemplo de 1006 a 1106) en caso de que los cambios sean menores desde
el punto de vista de la simulacién o bien se incrementara en el digito de los millares {(por

ejemplo de 1006 a 2006) si el cambio es de mayor alcance.

Que la inspeccién pregunté sobre la manera de gestionar las diferencias entre las dos
unidades de CN Ascé, dado que el SAT es Gnico. Que los responsables de! SAT indicaron
que la planta de referencia del SAT es CN Asco |. Que el seguimiento del estado de

implantacién de las modificaciones de disefio se hace por tanto sobre las de la unidad 1.

- Que los representantes de Tecnatom indicaron que existen diferencias entre ambas
unidades dado que las recargas no son simultaneas Yy que con cierta frecuencia se
implantan modificaciones de disefio con mas de seis meses de separacidn entre ambas
unidades y que, para tener en cuenta esta situacién, en el informe de pruebas de
escenarios base de entrenamiento para el curso de recalificacién simulador se incluye un
apartado especial en el cual se relacionan las modificaciones de disefio implantadas sélo
en una unidad y su impacto sobre el entrenamiento.

- Que a continuacién la inspeccién procedi6 a hacer comprobaciones relativas a la

idoneidad del SAT para la realizacién de examenes de licencia (siguiendo el punto 6 del
apartado 6.2.8.b del PT.1V.208).
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- Que la inspeccién pregunté por el comportamiento anémalo del simulador durante el
ultimo examen de simulador de personal con licencia de CN Ascé, celebrado el mes de
jutio de 2007.

- Que los responsables del SAT indicaron que, en el momento de la Inspeccién, ya habian
identificado el error en el modelo relacionado con la malfuncién que se introdujo durante
el examen. Que manifestaron asimismo que durante la prueba asociada a esta malfuncién
no habia aparecido el error porque ésta se habia realizado en condiciones diferentes a tas
del examen.

Que los responsables del SAT indicaron que es imposible probar todas las malfunciones

n todas las posibles circunstancias y que es imposible en la practica demostrar que un
imulador no tiene ningdn error.

"ﬁue se ha realizado un anélisis en el SAT con el fin de comprobar si el error aplica
' solamente al RHR o también est4 presente en otros sistemas que tienen asociada una

umalfunuon de cavitacién. Que el resultado de este analisis es que en estos sistemas no
aparecia el error.

- Que a preguntas de la inspeccién los responsables del SAT manifestaron que habian
analizado la posibilidad de que este error estuviese presente en ofros simuladores
(especialmente en el de Almaraz que es el més parecido) llegando a la conciusién de que
el error s6lc aparecfa en el simulador de Ascé.

- Que los responsables del SAT indicaron que analizaran la posibilidad de adaptar la
malfuncién al comportamiento ffsico del sistema de manera gue solo se pueda activar

bajo las condiciones que provoguen cavitacién en {a bomba.

- Que la DT AC-AS-07-004 generada para solucionar este error ha sido clasificada en el
SAT como de “importancia alta (4)” y los responsables del SAT manifestaron que iban a
corregir el error antes de proceder a hacer la carga anual, prevista para diciembre del afio

2007. Que, en concreto, prevefan sacar una carga de referencia AS-1206 solamente para
corregir esta DT.
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- Que a continuacidon la inspeccidén procedié a hacer comprobaciones relativas a los
documentos de disefio del simulador y su revisién periédica (siguiendo el punto 7 del
apartado 6.2.8.b del PT.1V.208).

- Que en el mes de enero de 2007 no habfa ningtin FDS del simulador de Ascé que tuviera
mas de 50 DT, si bien uno de ellos alcanzaba las 47 DT asociadas.

- Que los responsables del SAT indicaron que en el simulador de Almaraz hay varias FDS
con mas de 50 DT por ser més antiguo y que Tecnatom habia asumido el compromiso de
calidad de actualizar todos estos FDS antes del febrero de 2010.

Que a continuacién la inspeccién procedié a hacer comprobaciones relativas al alcance

del simulador (siguiendo el punto 4 de la Agenda de Inspeccidn).

Que los responsables del SAT indicaron que en los informes de modificaciones

'p,,léincorporadas a cada carga se recogen como DTs las nuevas malfunciones introducidas en
rdicha carga. Que normalmente surgen como necesidades de adiestramiento. Que en las

!
= 1

X*
\l ditimas cargas, correspondientes a los afios 2004, 2005 y 2006 se habfan introducido
11, 19y 16 nuevas malfunciones, respectivamente.

Que los responsables del SAT indicaron que desde el afic 2004 se habian introducido
modificaciones al SAT clasificadas como mejoras del simulador relativas a nuevas
funciones remotas, a la mejora de la capacidad del SAMO, a la incorporacién del reloj de
sala de control y la modelacion del Al.

- Que a preguntas de la inspeccién los responsables del SAT indicaron gue no existe
ninguna previsién de ampliar el alcance del SAT.

- Que la parte del equipo inspector del CSN encargada de la Inspeccion de formacién del
personal de CN Ascé | y Il trasmiti6 la necesidad de instalar el botén del rearme del

AMSAC en paneles traseros. Que los responsables del SAT se comprometieron a ellg.

- Que la parte del equipo inspector del CSN encargada de la inspeccion de formacion del

personal de CN Ascé |y Il trasmiti6 la necesidad de que se responda por escrito a las
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sugerencias o comentarios sobre el comportamiento del SAT incluidas por el personal de
operacion en las encuestas posteriores a las sesiones de simulador. Que los responsables
del SAT se comprometieron a analizar la manera de satisfacer esta peticién.

- Que en relacién con el punto 5 de la agenda de Inspeccién, los responsables del
simulador indicaron que tanto los procedimientos de control de configuracidn del
simulador como la documentacién generada estan sometidos al programa de calidad de
Tecnatom para Adiestramiento; que a preguntas de la inspeccién los responsables del
SAT indicaron que la aplicacién —se habla desarrollado de acuerdo con el
programa general de calidad informético de Tecnatom, que como tal la herramienta no
esta sometida a garantia de calidad pero que desde el punto de vista de Adiestramiento
se audita su utilizacién, comprobando que satisface los procedimientos de control de
configuracion; que asimismo indicaron que la informacién recogida en i estz

incluida dentro del programa de “salvas” (copias de seguridad) de Tecnatom.

Que con relacién al punto 6 de la agenda, uso y mantenimiento del Simulador Grafico

Interactivo (SGl), los presentantes de ANAV indicaron que disponen de dos SGI, uno
ubicado en el emplazamiento del SAT y otro en la planta, y que Tecnatom se encarga de

actualizarlo cada vez que en el SAT se genera una nueva carga.

- Que el SGI se usa en el entrenamiento de auxiliares de operacidn y en [a formacion inicial

de nuevos operadores y que no se utiliza en los programas de reentrenamiento (fase 6).

- Que, de acuerdo con las manifestaciones del titular, se utiliza en ocasiones como soporte

de ingenieria, operacion y estudio de experiencia operativa.

- Que también se utiliza para el desarroilo de los escenarios de simulacros del Plan de
Emergencia Exterior, para lo cual el SGI cuenta con una aplicacién que graba las mismas
variables que se transmiten a la Sala de Emergencias del CSN.

- Que en cuanto a la posibilidad de utilizar el simulador para entrenar maniobras de
recarga, los representantes del titular indicaron que en este momento no se contempla
dentro de los planes de formacidn.
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Que por parte de los representantes de la central y de Tecnatom se dieron las necesarias
facilidades para la actuacién de la inspeccién,

Que, con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefiala la Ley
15/1980 de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, y la autorizacién referida, se levanta

y suscribe la presente acta por triplicado, en Madrid, en la sede del Consejo de Seguridad
Nuclear, veinticuatro de agosto de 2007.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de instalaciones
Nucleares y Radiactivas, se invita a un representante autorizado de {a CENTRAL NUCLEAR

DE ASCO para que, con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al
contenido del presente Acta.

Estamos conformes con el contenido del acta teniendo en cuenta las comentarios adjuntos.

L’Hospitalet de !'Infant a trece de septiembre de 2007
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ANEXO |

AGENDA DE INSPECCION

1. Introduccion CSN: Objetivo de la inspeccién. Revisién de ta Agenda de Inspeccion.

2. Revision de pendientes del acta de Inspeccién CSN/AIN/ASO/03/646

3. Desarrolio de la Inspeccidn siguiendo el apartado 6.2.8 b} del procedimiento del SISC PT-
IV-208, rev.0 de diciembre de 2006.

d. Revisién del alcance del simulador:

\
" - i

5. Garantia de calidad en la fase de mantenimiento del simulador.

6. Uso y mantenimiento del SGI. Uso del simulador para entrenamiento en otros modos de

operacion (recarga) y en la preparacién de escenarios de simulacros.

7. Reunién de cierre.



COMENTARIOS AL ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AS0/07/756

Hoja 2 de 20, primer parrafo

1.- Respecto de las advertencias que el acta contiene, sobre la posible publicacién de la misma o
partes de ella, asl como sobre la pregunta que en tal sentido se formulé por el CONSEJO DE
SEGURIDAD NUCLEAR (CSN) a los representantes de la instalacién, se desea hacer constar
expresamente;

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julio de 2006 que ha sido
divulgado recientemente en Internet, dicho CSN debera, previamente a la posible publicacion del
acta eliminar la informacidn que por su caracter personal o confidencial nc es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacion mencionada y aportada
durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta a secretos comerciales y ademas esta
protegida por normas de propiedad industrial e intelectual por lo que no habra de ser en ningun
caso publicada, ni aun a peticion de terceros.

Tampoco habréan de ser publicados los datos personales de ninguno de los representantes de ta
instalacién que intervinieron en la inspeccién.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992 LRJPAC (art. 37.4), la
Ley 15/1999 de Proteccion de Datos de Caréacter Personal (art. 3.a) y la reciente Ley 27/2006 de
18 de julio sobre acceso a la informacién en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y e)), en
relacién con diversos preceptos constitucionales.

2.- Que asi mismo conforme al acuerdo n° 4 del pleno del CSN citado, hemos de recordar que sin
perjuicic de los requerimientos expuestos en el punto anterior, la hipotética publicacion, en caso
de ser procedente en los puntos concretos en que fuese aplicable no podria realizarse hasta tanto
la investigacién estuviera plenamente concluida, habiéndose finalizado las fases de tramite y
diligencia.

También debera observarse por dicho CSN la experiencia piloto por parte de la OFIN a la que se
refiere el punto 5 del acuerdo 4 indicado.

3.- Tratandose, como el propioc CSN reconoce, de una iniciativa novedosa, la central solicita ser

informada previamente antes de la publicacién si ésta se llevase a cabo, a fin de poder participar
en la misma, manifestando las observaciones que estime convenientes al efecto.

Hoja 11 de 20, dltimo parrafo

Donde dice: “... se generd una tnica DT con nimero AC-AS-06-008 debido a un diferencia...”

Deberia decir: “... se generé un tnico Analisis de Comportamiento con numero AC-AS-06-008
para analizar la diferencia...”

Hoja 16 de 20, cuarto parrafo
Donde dice : "Que se ha realizado un analisis en el SAT con el fin..."

Deberia decir : "Que se ha realizado en el SAT el Analisis de Comportamiento AC-AS-07-004 con
elfin... “

Hoja 16 de 20, lltimo parrafo
Donde dice : "Que la DT AC-AS-07-004 generada para solucionar este error ..."

Deberia decir : "Que la DT-AS-07-017 generada para solucionar este error ..."

Pagina 1de 1
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DILIGENCIA

En relacién con el acta de inspeccion de referencia CSN/AIN/ASO/07/756, de veinticuatro
de agosto de dos mil siete, los inspectores que la suscriben declaran, con relacién a los

comentarios y alegaciones contenidos en el tramite de la misma, lo siguiente:

HOJA 2, primer parrafo: el comentario no afecta al contenido del acta.

HOJA 11, Gltimo parrafo: se acepta el comentario.

HOJA 16, cuarto parrafo: se acepta el comentario.

HOJA 16, ultimo parrafo: se acepta el comentario.

INSPECTORA INSPECTOR



