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ACTA DE INSPECCION

, Inspectores del Consejo de

Segunidad Nuclear,

CERTIFICAN Que se personaron los dias 29, 30 y 31 de octubre de 2007, en el
lear de Cofrentes (CNCOF), estando acompafiados
, Inspectores Residentes del CSN
en dicha _ La Central cuenta con Permiso de Explotacién prorrogado por
Orden Ministerial del Ministetio de Tconomia de fecha diecinueve de marzo de

2001.

Que la Inspeccion fu
de Calidad, D
Operativa, D

, Jefe de Garantia
fe de Licencia, Seguridad y Experiencia
_____  Supervisor de Gestion de Calidad;
eccién Radiologica; D
. Jefe de Operacion; D
Jefe de la Oficina Técnica de Produccmn' D
oordinador de GESINCA par
efe de Quimica y Medio Ambiente, D. Ll Jefe de PCI, D.
Jefe de OTM y ottros trflba)adores de la instalacién.

efe de Soporte; D.

Que ¢l objeto de la inspeccion era efectuar comprobaciones sobre la aplicacion del

Programa de Acciones Correctivas (PAC) de la central nuclear Cofrentes,

denominado en dicha central Sistema de Gestion Integrada de No Conformidades y
1 Acciones (GESINCA), verificar el cumplimiento del PAC con los ctiterios v
S objetivos establecidos en ¢l documento CEN 13 “Documento para la elaboracion del
programa de acciones correctivas” y verificar las acciones realizadas para cotregir las
deficiencias identificadas en el hallazgo transversal, abierto como resultado de la
inspeccién de septicmbre de 2000.

Que la inspeccién se realizé siguiendo las directrices del procedimiento del CSN PA
IV 201 “Programa de identificacién y resolucién de problemas™.

Que de la informacién suministrada y de las manifestaciones efectuadas por los
representantes del titular, resulta:
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1. REVISION DE ASPECTOS GENERALES SOBRE LA
IMPLANTACION Y GESTION DEL PAC

Que los representantes de CNCOF informaron a la Inspeccion de los siguientes
aspectos:

Que en enero de 2007 se ha implantado una nueva version de la aplicacion
informatica GESINCA, que incorpora cambios para facilitar su utilizacion
por los usuarios y mejoras que la complementan.

- Que sc ha desarrollado un nuevo médulo informatico complementario de
GESINCA, denominado IGESINCA, con el objeto de facilitar a  los
coordinadores del programa de acciones correctoras (PAC) la realizacion de
estadisticas, 1a obtencién de los indicadores del PAC, obtencion de listados,
facilitar las consultas, etc. Este modulo atn no se encontraba en explotacion.

- Que se ha implantado un conjunto de indicadores especificos del PAC.

- Que el Coordinador PAC de CNCOF ha asistido a las reuniones del grupo
del PAC de las centrales nucleares espafiolas, para conocer experiencias y
homogeneizar criterios.

- Que se han realizado ciertas actividades de divulgaciéon del PAC, como
emision de mensajes en las pantallas informativas de la central, introduccion
de notas en la hoja informativa semanal. Que se mostraron a la Inspeccion
algunos ejemplos de estas actividades.

Que se ha impartido formacién sobre GESINCA al personal de nuevo
mngreso.
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- Que los coordinadores departamentales han continuado con el apoyo
personalizado al personal de sus respectivos Departamentos.

Que se han formado tres personas como administradores del sistema.

- Que la reunién de los coordinadores departamentales del PAC ha pasado a
ser quincenal en lugar de semanal, como se venia haciendo. Que se

mostraron a la Inspeccidn las actas de las reuniones de fechas 29-5-07, 8-10-
07 y 17-10-07.
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- Que en la reunién mensual del Comité ejecutivo de Produccién Nuclear se
tevisan el estado de las entradas y acciones de GESINCA. Que se mostraron
las actas correspondientes al 26-2-07 y 22-10-07.
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- Que se manifesté que en la reunién diaria, en la que participan ¢l Director de
la central y los Jefes de departamento, se siguen las NC y acciones reportadas

al PAC y se identifica si alguno de los temas tratados en la reunion debe
introducirse en GESINCA.

~ Que el CSNE realiza, una vez al afio, una revision de aspectos relativos a
GESINCA. Que se mostré a la Inspeccidn el acta de la reunion
correspondiente a 2006.

- Que los Inspectores Residentes, desde enero de 2007, tienen el mismo nivel

acceso a GESINCA, que los coordinadores departamentales, desde su
otdenadot.

- Que se entregd a la Inspeccién copia de la revision 3 del procedimiento PG
003 “Sistemna de gestidén integrada de no conformidades y acciones”, realizada

pata incorporar los cambios identificados en el acta AIN/COF/06/610.

- Que se mostraron las entradas y acciones abiertas en GESINCA, detivadas
de la inspeccion realizada en septiembre del 2006.

- Que ha fecha de la inspeccién se han reportado a GESINCA 1144 entradas,
de las cuales 771 son NC, 286 PM y 88 RR. Que de cllas se han derivado
1349 acciones, de las cuales 345 son AC, 553 CO y 451 AM.

e 2. REVISION DE TEMAS GESTIONADOS EN EL PAC

..__._

-

Que se realizaron las siguientes comprobaciones para verificar si los Compromisos,
No conformidades, Propuestas de mejora y las Acciones derivadas; procedentes de
las evaluaciones externas, evaluaciones internas independientes, autoevaluaciones,
hallazgos del personal, actividades rutinarias (identificadas en las distintas dreas de la
central: Mantenimiento, Operacién, PR, Quimica, etc) y Andlisis de tendencias se
estan introduciendo y gesdonando adecuadamente ¢n el PAC
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Setvicio de Proteccion Radioldgica (PR)

Centtal Nuclear de Cofrentes

Que desde cnero de 2007 a la fecha de la inspeccidn, el Servicio de proteccion
radiologica (PR) ha reportado 84 entradas (NC y PM) en GESINCA, cuatro de ellas
4 fueron canceladas o rechazadas. Que de las 80 entradas, ninguna NC tiene
categoria A, 2 NC son de categoria B, 10 NC son de categoria C y el resto de NCs
son de categoria D. Que el servicio de PR tiene asignadas en GESINCA 25 acciones,
de las cuales ninguna ha superado el plazo de cierre establecido.
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Que el Coordinador del servicio de PR del GESINCA manifestd que se habian
tomado todas las acciones identificadas en el hallazgo transversal abierto como
resultado de la inspeccién de septiembre de 2006 y que, por ejemplo, como resultado
de la revision de las NC categoria D se habian reclasificado algunas a categoria C.

Que también manifesté que para mejorar la calidad de la informacién introducida en
GESINCA se habia impartido formacién adicional al personal de PR. Que

mostraron los registros de formacion en GESINCA de personal de PR, impartida en
noviembre 2006 y enero 2007.

Que también manifestd que ¢l procedimiento para tratamiento de las NC

identificadas en las actividades rutinarias de PR se habia modificado, introducido
algunas aclaraciones.

Que la Inspeccién tevisé el tratamiento dado en GESINCA a las sigutentes
incidencias:

o Incremento de la tasa de dosis en el cubiculo del sistema de pretratamiento,

de fecha 3-8-06, pasando la tasa de dosis de valores del orden de 250-300
}.LSV/ h a valores de 1400 }iSV/ h. Que dicha incidencia fue reportada en
GESINCA ¢l 4-9-07, como NC de categoria D (referencia NC-06/00190).
Que la descripcién de la incidencia, los antecedentes, el analisis y las acciones
es detallada. Que la NC ya se ha cerrada.

Fuga en la vilvula N22FFQ08, perteneciente al sistema de drenaje de
calentadores, ocurrida el 16-9-07. Que dicha incidencia fue reportada en
GESINCA, el 16-7-07, como NC de categotia C {referencia NC-07/00415).
Que esta incidencia, debido a que la citada vilvula no es aislable, dio lugar a
una parada no programada de la planta para reparacion de la fuga,
emitiéndose el ISN 12/07 v la NC-07/00416, de categoria B. La descripcion
de la NC-07/00415, los antecedentes, el anilisis v las acciones es detallada.

N ff.;l é La NC estaba cerrada. La vilvula ha sido sustituida por una nueva
O = procedente de Valdecaballeros y esta serd sustituida por una original en la
% \2 proxima recarga, documentandose el cambio como modificacion temporal.
&

l;m.i g e Contaminacién de zona. El 6-3-07, durante unas tarcas rutinarias de
— 2 acondicionamiento de aceites procedentes de zona controlada, en un
e almacén alejado de los cdificios principales, se encontrd frente a este
ﬁé almacén, una pequefia cantidad de polvo que presentaba una actividad de

unos 3 Bq/cm?2 Que la incidencia se reporté el 6-3-07 en GESINCA como
NC de categoria C, (rcferencia NC-07/00091). La descripeion de la NC-

07/00091, los antecedentes, el andlisis y las acciones es detallada. La NC
estaba cerrada.
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e Malfuncionamiento repetitivo del lector automatico de dosis operacionales,
identificado el 20-6-07. Que dicha incidencia se reportd en GESINCA, el
21-6-07, como NC de categoria B (referencia NC-07/00281), por tratarse de
no conformidades repetitivas de categoria C. Que se ha identificado la
accion AC-07/00086 para actualizar el program

con plazo de
ejecucion 25-6-08.

e Contaminacién externa de un trabajador, el 19-6-07, durante los trabajos en
CRD’s. Bl trabajador quedé limpio tras la descontaminacion. Que dicha
incidencia se teportd en GESINCA, el 21-6-07, como NC categoria 1D,
(referencia NC-07/00284). La Inspeccién pregunto las razones por las que
no se clasificé la NC como categoria C, dado que hubo contaminacion
ocular ¢ intervencién de los servicios médicos. Que los tepresentantes de la
central manifestaron que la contaminacion se eliminé facilmente y no tuvo
ninguna consecuencia. La descripcién de la NC, los antecedentes, el andlisis
v las acciones es detallada. La NC estaba cerrada.

Que de los temas reportados en GESINCA por el Servicio de PR, durante el ano
2007, se revisaron los sigutentes:

e PM-07/00070, relativa a la identificacién de altos niveles de radiacion en las
bridas de los alojamientos de los LPRM en ¢l pedestal del reactor. Que los
representantes de la central manifestaron que la incidencia sc identifico el 9-
5-07 v se reportd en GESINCA el mismo dia 9-5-07. Que la central lo ha
considerado como propuesta de mejora. Que sin embargo los niveles de
radiacién identificados superaban los previstos inicialmente en el estudio
ALARA de los trabajos, por lo que la Inspeccién manifestd que estimaba
que supone el incumplimiento de una expectativa interna y por consiguiente
la PM-07/00070 debe considerarse como una NC de categotia C, dado que
supone un cierto riesgo para la PR del personal.
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PM-07/00107 relativa a variaciones de dosis en el pedestal del reactor,
durante las actividades de extraccién e introduccién de los 145 CRDs. Que
la incidencia se identificé v se reportd en GESINCA el 13-6-07. Que esta
incidencia es similar a la desctita en el parrafo anterior, por lo que la
Inspeccién manifestd que estimaba que supone ¢l incumplimiento de una
cxpectativa interna y pot consiguiente la PM-07/00107 debe considerarse

también como una NC de categoria C, dado que supone un cierto resgo
para la PR del personal.

Central N

Que el Servicio de PR no ha realizado analisis de tendencias de las NC categoria D.
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Departamento de Sopotte

Que el Departamento de Sopotte incluye Logistica de materiales, PCI, Seguridad
Laboral, Seguridad Industial, y Formacion.

Que desde enero de 2007 a la fecha de la inspeccion, el Departamento de Soporte ha
reportado 41 entradas (NC y PM) en GESINCA. Que ninguna NC es de categoria A,
4 NC son de categoria B, 22 de categoria C y 8 son de categoria D. Que 29 dc las
entradas son relativas 2 PCL Que el Departamento de Soporte tiene asignadas en
GESINCA 60 acciones, de las cuales, una tiene el plazo superado, pero segun se dijo,
estd realizada pendiente de cierre en GESINCA.

Que el Jefe de Departamento manifesto que se habian tomado las acciones
identificadas en el hallazgo transversal abierto como resultado de la inspeccién de
septiembre de 2006.

Que también manifesté que uno de los puntos de la reuniéon semanal del
Departamento de Sopotte es tratar los temas de GESINCA.

Que también se manifestd que se ha modificado cl procedimiento de tratamiento de
las NC identificadas en las actividades rutinarias del departamento, de forma que cl
alcance ha aumentado y actualmente se reportan mas temas a GESINCA. Que, segin
se dijo, actualmente las anomalias (NC categorias C y supetiores) del sistema de

~ proteccion contra incendios (PCI) estan sicndo introducidas en GESINCA, y que se
R consideran todas las barreras contra fuego no sélo las de ETF’s. Que en relacion con
la PCI se han reportado 29 entradas, algunas son PM derivadas de las
ur ‘ autoevaluaciones.
) ﬁ é Que la Inspeccién reviso las siguientes entradas a GESINCA, relativas a PCL
)

2 S e NC/07/00434, fallo de la bomba diesel P64C001, el 21-6-07, durante la
E’.,_ '% realizacién de una prueba. Que el fallo se clasificé como fallo funcional. Que
T se reportd a GESINCA el 27-9-07 como NC categoria C (referencia NC-
=2 ; 07/00434). Que la NC esta pendicnte de analisis y algunos de los campos del
i g registro de NC cstin sin informacién. No se identifican las acciones de

E correccion realizadas.

o PM-07/00073 relativa a realizar cl descargo dcl sistema de sprinklers y
drenado del mismo en las divisiones de los generadores diesels, cuando se
realicen trabajos en los mismos. Que esta propuesta de mejora es resultado
de una autoevaluacién de la recarga. Que segun consta en el registro de la
CN, se identifica y se reporta a GESINCA el 10-5-07. Que se han

identificado tres acciones de mejora para evitar dafios en sistema de
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sprinklers durante la realizacion de trabajos en zonas proximas a los mismos.
Las acciones estin en ejecucion.

e NC-07/00182, poro en la tuberfa del PCI que protege al almacén de
explotaciéon. Que la NC se identificd y se reportd a GESINCA el 11-5-07,
con categoria C. Que se ha considerado como una condicién andmala sin
significacion para el riesgo. Que segin el andlisis realizado, los poros se
producen por presencia de agua estancada en determinados puntos. Que se
han producido con anterioridad poros en tuberias de PCI por las mistnas
razones. Que se identifican las acciones de correccion realizadas. Que entre
las acciones esta la previsién de realizar una OCP para instalar puntos de
drenaje de la tuberia.

e NC-05/00051, fallo en pruebas del sistema automatico de agua de PCL Que,
segin consta en el registro de GESINCA, la NC se identificé y repott6 a
GESINCA el 18-11-05 y sc categotizé como nivel C. Que el fallo se debe al
fallo de las electrovalvulas del sistema. Que con anterioridad se han
producido ottos fallos. Que se ha abierto una accién de correccion para
custirucion de todas las clectrovalvulas de cada una de las unidades
automaticas. La accién estd cn ejecucion, por no haber finalizado la
sustitucion de todas las electrovalvulas.

Que se mostré a la Inspeccion el listado de ordenes de trabajo (OT) de
mantenimiento cotrectivo de PCI, correspondiente a los afios 2006 y 2007. Que este
listado inclufa, aproximadamente 151 OT. Que la Inspeccidn pregunté por ¢l
tratamiento dado en GESINCA a algunas incidencias, entre ellas las siguientes:

. Poros en depdsitos de espumogeno, que ha dado lugar a su sustitucion
paulatina: Segun se dijo, estc problema no se ha reportado a GESINCA por
haberse detectado con anterioridad a la puesta en explotacion de
GESINCA. No obstante las acciones estin ain en ejecucion.

. Rezume de agua en el circuito de refrigeracién del motor de la bomba
P64CCMO01. Que segin se dijo, se trataba de un pequefio gotco que no
afectaba al funcionamiento del motor v se considera como una NC  de
importancia inferior a C, por lo que no se ha introducirlo en GESINCA y
no es una incidencia repetitiva.

) Manémetros pasados de cscala. Que segin se dijo, no se han reportado a
GESINCA porque los manémetros fallados no afectan, de modo alguno, al
funcionamiento ni a la vigilancia de la operabilidad de los sistemas PCL
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e Diversas fugas por asiento en valvulas del sistema PCI. Que segun se dijo,
no se han reportado a GESINCA porque estas incidencias no afectan, en
ningun grado, al funcionamiento, disponibilidad o integridad del sistema
PCL

Que los representantes del titular manifestaron su intencidon de revisar el
procedimiento para tratamiento de NC identificadas en las actividades rutinatias ,
relativas al mantenimiento, prueba y funcionamiento de los sistemas de PCI con el
objeto de acotar y aclarar mejor el término incidencia significativa en el caso del PCH,
de forma que sea inequivoco cuando se considera que una anomalia o incidencia
debe dar lugar a una entrada en GESINCA, incluso si es necesatio se indicara equipo,
tipo de anomalia significativa, etc..

Que se mostrd el listado de entradas en GESINCA, en relacién con las incidencias
relativas a materiales y tepuestos. Que hasta la fecha de la inspeccion se¢ han
introducido trece entradas.

Que la Inspeccion revisé la NC-07 /00259 relativa a la instalacion de repuestos
retirados con vale de salida condicional, en concreto el enfriador de cierres
mecanicos de la bormba del RHR. Que la NC se identifico y reporto a GESINCA el
15-6-07, con categorfa C. Que se trata de un material procedente de Valdecaballeros,
sin la correspondiente validacién por parte de Mantenimiento. Que se abrio la accion
CO-07/00259 de priotidad 3, con plazo de cierre 30-11-07, para seguimiento y
activacion del proceso de validacién de estos repuestos por mantenimiento Que la
NC sigue abierta, pero se mostto  la Inspeccién la solicitud de validacion M0O0789 y
. ol informe de validacion 22212-GN1508-ES-07.997017.00010 de 14-6-07 elaborado

por Iberinco, en ¢l que sc consideran los enfriadores de sellos, procedentes de

o, Valdecaballeros, aceptables como repuestos para C.N. Cofrentes, una vez sometidos
g 2 a las inspecciones y mantenimiento correspondientes.
Q £
QQ: bt Departamento de Producciéon
T
% B Que el Departamento de Produccion incluye: Operacion, Oficina Técnica de
== ] Produccion y Quimica y medicambiente.
g
E Que desde encro de 2007 a la fecha de la inspeccion, el Departamento de Produccion

ha reportado 118 entradas (NC y PM) en GESINCA. Que 3 NC son de categoria A,
18 NC son de categoria B, 32 de categoria C y 12 de categoria D. Que durante el
2007 se han asignado al Departamento de Produccidn, en GESINCA, 234 acciones,
de las cuales, cuatro tienen el plazo de ¢jecucion superado.

Que el procedimiento PD 051 edicion 0, no ha sido revisado para contemplar todas
las no conformidades identificadas en las actividades rutinarias del Departamento de
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Produccién que deben set gestionadas en GESISNCA, segin se indica en el hallazgo
transversal abierto como resultado de la inspeccion de septiembre de 2000.

Operacion

Que el nimero de temas reportados en GESINCA por Operacién, desde enero de
2007 a fecha de la inspeccién son 89, de las cuales 2 son categoria A, 15 de categortia

B, 29 de categoria C y 9 de categoria DD, el resto se corresponden con las que estan
pendientes de analisis y las propuestas de mejora.

Que la Tnspeccidn revisé el tratamiento dado en GESINCA a las siguientes
incidenctas:

e Deficiencia identificada por la Inspeccién Residente (AIN/COF/06/620) en
la aplicacion del PI-IV-203, consistente en que la vélvula E21FF022 se
encontraba cerrada sin enclavamiento, debiendo estar enclavada. Se emitid

una orden de trabajo para su enclavamiento pero no se reporto la no
conformidad a GESINCA.

Fallo al cierre del interruptor de acoplamiento a la barra de salvaguardia del
diescl division 1 ocutrido el dia 25-6-07. Que esta incidencia se reporto en
GESINCA como no conformidad NC-07/00285 “Reduccion en la categoria
de seguridad de la funcién de disponibilidad de potencia”, clasificada con

categoria C. Que se han identificado dos acciones de correccion de prioridad
2, que estin en ejecucion.

Que la Inspeccion revisd las siguientes entradas a GESINCA, realizadas por
Operacion:

e NC-07/00301, relativa a la sustitucién del enfriador de sellos E12BB001C
por otto enfriador equivalente procedente de Que la
incidencia se identifica el 8-6-07 y se reporta en GESINCA el 9-7-07, como
no conformidad categoria C. Que esta sustitucion se realiza para mejorar la
capacidad de refrigeracion del sistema P40 div, 2. Que la sustitucion se
considera como modificacién temporal y ha sido emitida una orden de

cambio de proyecto (OCP) para formalizar la sustitucion. Que la NC ha sido
cerrada tras la emision de la OCP.

t \BERDROLA ™. -
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NC-07/00113, relativa al suceso notificable 9/06, debido al disparo del
reactor por alta potencia en APRM. Que el suceso se produjo el 28-11-06 v
la NC-07/00113 se reportd a GESINCA el 29-3-07. Que sc clasifico con
categoria A. Que la descripcion de la NC, los antecedentes y el analisis es
detallada. Que se abrieron nueve acciones, de las cuales 8 estin cerradas y
una permanece en ejecucion, con plazo limite 20-12-07.
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¢ NC-07/00395, relativa al aumento de temperatura en cierres de la bomba A
de recirculacién. Que la incidencia se identificé y se reporto a GESINCA el
29.8.07 como NC categotia C. Que la descripcion de la NC, los antecedentes
v el analisis es detallado. Que se abrieron tres acciones de cotreccion de
prioridad 2, de las cuales 2 y una relativa a la transmisién de esta experiencia
en los seminarios de Operacién estd en ejecucton, con plazo 31-5-08.

e NC-07/00162, relativa al suceso notificable 02/07, debido a una oscilacion de
la tension cn la red eléctrica exterior que se transmiti6 a las barras normales
Al, A2, A3 v A4 y provocé diversas actuaciones automdticas dentro de la
instalacién. El suceso se produjo ¢l 3-5-07 y se reportd al GESINCA el 8-5-
07 como NC de categoria B. Que la descripcion de la NC, los antecedentes y
el analisis es detallada. Que se han identificado tres acciones de correccion y
cinco acciones correctivas. Que la accion CO-07 /00142, relativa a reevaluar
la idoneidad del modelo de f.a. de P40IKK603, esta actualmente en ejecucion,
plazo de cletre 31-12-07, y €l resto estan cerradas.

o NC-07/00160, relativa al fallo de sefal en ¢l SRM B durante la descarga del
nicleo. Que la incidencia se produjo el 6-5-07 y se reportd a GESINCA el 7-
6-07 como NC categoria B. Que no se realiza, en el campo correspondiente,
la descripcion de la NC ni de los antecedentes. Que en el analisis se describe
claramente la NC. Que se identificd una accién de correccion de prioridad 3,

' ya ejecutada y cerrada.

e NC-07/00455, relativa a la anulacién de la transferencia a baja del B33
(sistema de recirculacién) por delta-T domo/aspiracién. Que la incidencia se
idendficé el 3-10-07 y se reporté a GESINCA el 11-10-07 como NC
categorfa C. Que la descripcién de la NC, los antecedentes y el analisis es
detallada. Que la fecha de cierre propuesta pot el analista es el 24-6-09. Que
para corregir la causa del problemna hay que acceder al pozo seco. Que se han
identificado cuatro acciones de correccién que estin aun pendientes de
aceptacion por el ejecutor.

 IBERDROLA %

Central Nuclear de Cofrente:

o NC-07/00460, relativa al aumento de fuga en el sumidero de suelos del pozo
seco. Que la incidencia se identificé y reporté a GESINCA el 15-10-07,
como NC de categoria A. Que el analista propone reclasificarla a categoria C.
Que no se describen los resultados del analisis, identificindose solamente la
referencia del anilisis (informe SSDW1), no habiéndose finalizado atn la
investigacién de la incidencia. Que de acucrdo con el documento CEN-13
podria ser categorizado como B, porque supone un incidente que si no se
cotrige puede dar lugar a un suceso de nivel A causados por falles o
degradacion de equipos importantes para la seguridad, ya que podria llegar a
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alcanzar el limite de las ETF para fugas no identificadas. Que no se han
definido las acciones a realizar.

e NC.07/00001, relativa a la iniciacion inesperada de la unidad P6422320 del
sistena PCI. Que como fecha de identificacion consta en el registro de la NC
el 2-02-07. Que sin embargo la incidencia se produjo el 31-12-06. Que sc
reportd a GESINCA el 2-02-07 como NC de nivel C. Que la descripcion de
la NC, los antecedentes y el andlisis es detallada. Que se abrieron cuatro
acciones de cotreccion que ya han sido ejecutadas.

e NC-07/00313, rclariva al suceso notificable 07/07, debido a no probar con la
frecuencia requerida determinada instrumentacion del sistema de aislamiento
de la contencién. Que esta incidencia fue identificada por la Inspeccion del
CSN durante la recarga y dio lugar a la apertura de un hallazgo verde. Que la
incidencia se produjo el 20-6-07 y la NC se report6 a GESINCA el 17-7-07,
cuando se identifico como hallazgo de inspeccion. Que sc ha categorizado
con nivel C, cuando al menos debe clasificarse con categotia B, por ser un
suceso notificable (CEN 13). Que se ha abierto la accion CO-07/00218 para
modificar el correspondiente procedimiento para evitar la repeticion del
problema, la cual estd en ejecucion con plazo previsto de cierre 4-12-07.

e NC-06/00266, relativa a la entrada de agua en aceite de la turbina. Que la
, incidencia se produjo €l 22-11-06 y se reporto a GESINCA €l 22-11-06 como

v NC de nivel C. Que esta incidencia pudo dar lugar a un disparo de la planta,
/} pot lo que segin la CEN 13, deberia haberse clasificado con nivel B. Quc la
I descripcion de la NC, los antecedentes y el analisis es detallada. Que se han
identificado dos acciones de correccidn, una de las cuales permanece en
ejecucién, con plazo prevista de cierre 31-1-08, consistente en revisar y
difundir el procedimiento general de limpieza.

e NC-07/00343, relativa al suceso notificable 0/07, debido al incendio en el
transformador T1. Que el suceso se produjo el 2-8-07 y se reportd a
GESINCA el 8 08-07 como NC de nivel B. Que la descripcion de la NC, los
antecedentes y el andlisis es detallada. Que se abrieron cinco acciones
cotrectivas pero no se identifican las acciones de correccion ejecutadas. Que
cuatro acciones correctivas estin en ejecucion, habiéndose establecido por
patte del analista el 31-1-08 como fecha de cierre.

«
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Captrat Nuclear de Cofrente:

e NC-07/00416, relativa al suceso notificable 12/07, debido a una parada no
programada para treparacion de la valvula N22FF008, de control del drenaje
alternativo del depésito de drenajes del MSR-1. Que el fallo de la vilvula se
produjo et 15-9-07, el ISN se emitié el 17-9-07 y se reportd a GESINCA el
18-9-07, como NC de nivel B. Que el suceso esta pendiente de anilisis y por
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consiguiente no se han abierto acciones correctivas (AC). Que no sc
identifican las acciones de cotreccion (CO) realizadas.

Oficina Técnica de Produccién (OTP)

Que esta Oficina se compone de las unidades de Ingenieria Nuclear, Evaluacion y
documentacién e informatica. Que desde enero de 2007 a la fecha de la inspeccion la
OTP ha reportado a2 GESINCA 22 entradas (NC y PM) de las cuales ninguna CN

esta categorizada como A, 2 estan categotizadas como B, 1 como C, 2 como D yel
resto son PM.

Que la Inspeccién revisé las siguientes entradas a GESINCA, realizadas por la
Oficina Técnica de Produccion:

e DPM-07/00060, relativa la caida de una rejilla de la béveda de almacenamiento
de combustible fresco sobre los elementos almacenados, sin producir danos a
los mismos. Que como fecha de identificacién de la incidencia se indica el 4-
5-07. Que se reportd a GESINCA el 4-5-07, como propuesta de mejora. Que
el incidente realmente se prodyujo el 2-5-07. Que la Inspeccién manifestd que
la clasificacién de este incidente como propuesta de mejora no ¢s adecuada,
ya que se trata de una no conformidad clara.

o NC-07/00449, referida al mismo incidente que la PM-07/0060. Que en el
registro de la NC consta que ¢l incidente se produjo el 5-10-07, cuando
realmente se produjo el 2-5-07. Que se reportd a GESINCA el 5-10-07 como
NC de nivel D. Que la Inspeccién manifestd que esta NC ha sido debida a un
error humano o al incumplimicnto de un procedimiento relacionado con la
scguridad v que podria tener consccuencias para la seguridad si algin
elemento combustible fresco queda dafiado o con algin pequerio deterioro
que durante su quemado en el nicleo pudiera originar un fallo del
combustible, por lo que no puede ser clasificado como categoria 1D y mas
bien debiera clasificarse como B o C. Que estd pendiente de analisis y, pot
consigulente de establecer las acciones para evitar su repeticion.

NC-07/00159, relativa a problemas para coger un elemento del nucleo del
reactor por no cerrar la pinza. Que en el registro de la NC consta como fecha
de identificacidn de la incidencia el 7-5-07, cuando realmente ocurtio el 4-5-
07. Que sc¢ teportdé a GESINCA el 7-5-07 como NC de nivel B, por
constituir una condiciéon anémala con significacion para el resgo. Que la
descripcion de la NC, los antccedentes y el andlisis es detallada. Que se han
abierto tres acciones correctivas de prioridad 1. una de las cuales ya ha sido
¢jecutada y dos permanecen en ejecucion, con plazo de cierre 30-4-08.
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Quimica

Que esta unidad ha reportado a GESINCA desde enero de 2007 hasta la fecha de la
inspeccion 8 entradas (NC y PM), de las cuales 1 es de nivel B, 2 de nivel C y 3 de
nivel D. Que el resto son propuestas de mejora (PM). Que tiene asignadas 18
acciones, ninguna con plazo supcrado.

Que Quimica utiliza BD de segundo nivel para el seguimiento de los parimetros
quimicos de la planta y que cuando algin parimetro supera un cierto valor de
referencia sc origina una entrada a GESINCA.

Que la Inspeccién tevisé la NC-07/00264, relativa Ia salida al rio de agua de la balsa
de vertido, cuando va se habia dado por terminada la descarga programada. Que se
produjo la incidencia el 15-6-07 y se report6 a GESINCA el 18-6-07, como NC de
nivel C. Que la salida de agua se debio al fallo de la valvula de descarga. Que no se
produjo la superacion de ningin limite de vertido. Que la descripcién de la NC, los
antecedentes y ¢l andlisis es detallada. Que se han abierto tres acciones de
correccion, dos de las cuales permanecen en ejecucion. Que la fecha propuesta de
cierre por el analista es el 3-12-07.

Que la Inspeccién revisé la PM-07/00035. Que esta propuesta de mejora deriva de
una autoevaluacién realizada por Quimica en el 2007. Que en cl registro de la PM no
se describe la propuesta de mejora, haciéndose refercncia al informe de
autoevaluacién TAE-QUIMA-07/0001 (PRODU-13-2007). Que se han abierto cinco

acciones de mejora, cuatro de las cuales ya han sido cetradas.

.’?
7
i

rmr,

Departamento Técnico Nuclear

P

Que cste Departamento se compone de las siguientes unidades: Combustible nuclear,
Licencia, seguridad y expericncia operativa, Tecnologia ¢ Ingenierfa.

Que desde enero de 2007 a fecha de la inspeccion, este Departamento ha reportado a
GESINCA 142 entradas (NC+PM), de las cuales 14 son NC de nivel B, 18 NC de
nivel C y 4 NC de nivel D. Que el resto son propuestas de mejora (PM).

) IBERDROLA ™

Central Nuclear de Cofrentes

Ingenieria

Que esta unidad ha reportado 16 entradas 2 GESINCA, de las cuales 3 NC son de
nivel B, INC es de nivel C v el resto son PM y tiene asignadas 86 acciones, dos de
ellas fuera de plazo.

Que la Inspeccion revisé la NC-07/00098, detivada del analisis del SOER 99-01,
realizado por Ingenieria de Sistemas. Que la NC se reporto a GESINCA el 14-3-07 y
se ha clasificado con nivel B por considerar que las acciones derivadas del analisis son
necesarias para evitar disparaos de la planta. Que no se describe con detalle en que
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consiste la NC, los antecedentes y el analisis. Que sc ha ablerto una accion para
claborar una modificacién de disefio (OCP-4096) para implantar las acciones
derivadas del analisis. Que la fecha de cierre propuesta por el analista es el 30-6-09
(préxima recarga).

Que la Inspeccion reviséd la NC-06/00033, derivada del analisis de la SIL-C-SC06-01
realizado por Ingenieria de Sistemas, Que la NC se reporté a GESINCA el 8-3-06 y
se ha clasificado con nivel A, porque puede dar lugar a incumplimiento de la
temperatura de disefio de la piscina de supresion a largo plazo, frente a un accidente
base de disefio. Que se han abierto tres acciones correctivas, dos de las cuales ya han
sido cerradas y una, relativa a la modificacién de la documentacion afectada, esta en
ejecucion, con plazo 30-11-07.

Licencia, seguridad y experiencia operativa

Que esta unidad ha reportado a GESINCA, desde enero de 2007 hasta la fecha de la
inspeccidn, 122 entradas INC, PN y RR) de las cuales 10 NC son de nivel B, 16 NC
son de nivel Cy 4 NC son de nivel D. El resto de entradas son requisitos reguladores
(RR) y PM.

Que segin se dijo, por cada tema (NC, RR o PM) identificado en una acta de
inspeccién del CSN, se abre una entrada en GESINCA. Que los temas derivados de
las actas se introducen en GESINCA cuando se recibe la contestacion a los
comentarios al acta, salvo que durante la inspeccidén ya se identifiquen con claridad
los hallazgos, en cuyo caso se ntroducen directamente.

Que los hallazgos de inspeccion del CSN se introducen en GESINCA como NC,

cuando se comunican.

Que la Inspeccidon comprobdé que en relacion con el acta de imnspeccién
AIN/COF/07/632 se han abierto 4 NCy 1 PM..

Que se realizaron comprobaciones sobre otros documentos del CSN, comprobando
que han sido reportados a GESINCA y que sc han abierto las correspondientes
acciones.

Que la Inspeccidn revisé los siguientes temas:

NC-07/00193, relativa a inconsistencias en las instrucciones auxiliares 50, 52y 53 de
los POEs, detivada del acta de inspeccion del CSN AIN/COF/06/612. Que la NC
ha sido clasificada por el analista con mivel B. Que se ha abierto una accion de

cotreceldn que aun ¢sta en ejecucion. Que la fecha prevista de cierre de la NC es el
31.-12-07.
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NC-07/00194, relativa a la inconsistencia en la instruccién 50 de los POEs, derivada
del acta de inspeccion del CSN AIN/COF/06/612. Que fue reportada a GESINCA
¢ 18-05-07, como NC de nivel B. Que se ha abierto una accién de correccién (CO)
para analizar la conveniencia de mantener el paso A.6 en la instruccion auxiliar 50, la
estd en ejecucion. Que la fecha prevista de cierre de la NC es el 31.-12-07.

RR-07/00030, relativo a la Instruccién Técnica sobre definicién de opetabilidad a
incluir en las ETE. Que se ha reportado en GESINCA como requisito regulador
(RR). Que se ha abierto la accidén de mejora AM-07 /00183 para elaborar la propuesta
de cambio a las ETF y se encuentra pendiente de aceptacién por el analista. Que el
emisor y el analista es la misma persona. Que el plazo para cierre del RR es 31-10-07.

RR-07/00019, relativo a la Instruccién Técnica sobre montaje de andamios y
estructuras temporales. Que se ha reportado en GESINCA como requisito tegulador
(RR). Que se han abierto dos acciones de mejora AM-07/00171 y AM-07/00172

para emitir un nuevo procedimiento general y para retirar los andamios. Ambas
acciones estin cerradas.

NC-07/00023 y NC-07/00154, relativas al hallazgo transversal por deficiencias en la

implantacion del Programa de Acciones correctivas. Que las acciones fueron
* comunicadas por carta al CSN.

RR-06/00032, relativo a la aplicabilidad de los cambios en las Especificaciones
Técnicas Mejoradas del NUREG 1434 rev. 3 y derivada de la carta de C.N. Cofrentes
ref. 06.146415.00123 de 28-08-06 y de la carta del CSN ref. CSN-C-DSN-03-252.

. Que se ha abierto una accion de mejora para realizar una propuesta de cambio al

CLO 3.1.3 y ya ha sido cerrada.

o Departamento de Mantenimiento

&

Que este departamento comprende las  sigulentes unidades: Mantenimiento
mecanico, Mantenimiento elécttico y Oficina Técnica de Mantenimicnto (OTM).

Que el Jefe de la Oficina Técnica de Mantenimiento manifesté que se habia
elaborado un plan de accién para llevar a cabo las acciones necesarias para cotregir
las deficiencias identificadas en el hallazgo transversal abierto como resultado de la

inspeccion realizada al PAC en ¢l afio 2006. Que este plan de accion se dio por
finalizado el 30-3-07.

<
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Central Naclear? de Cofrente

Que el 26-10-07 se ha impartido un seminario sobre GESINCA a 8 personas con

categoria de oficiales, en el que se explico el plan de accion

Que sc manifesté que en el Departamento de Mantenimiento se realizan reuniones
peribdicas, de los jefes de seccién y servicios para seguimiento de GESINCA.
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Que la base dc datos de trabajos repetitivos s¢ ha eliminado y actualmente se
gestionan con GESINCA.

Que se manifestd que la base de datos de mantenimiento constituye una BD de
segundo nivel del PAC.

Que la Inspeccion manifestd que cuando el problema en las estructuras, sistemas y
componentes tenga una importancia que se cotresponda con los niveles A, B o C,
este debe reportarse también a GESINCA., en el momento que sc identifica.

Que desde enero de 2005 hasta la fecha de la inspeccién, Mantenimiento ha
reportado a GESINCA 220 (7 anuladas) entradas (NC y PM), de las cuales 14 NC
son de nivel B, 100 NC son de nivel C, 7 NC de nivel D y el resto son PM. Que este

depattamento tiene asignada 236 acciones, 3 de ellas tienen el plazo superado.

Que la [nspeccion revisé los siguientes temas:

e NC-07/00260, relativa a las fugas por la tuberia de los CRID,s en su soldadura
a la brida del housing del CRD. Que sc identific6 el 15-06-07 y se reportd a
GESINCA el 15-6-07 como No conformidad categoria B. Que se describe el
problema y las consecuencias. Que se identifican las causas directas y la causa
raiz. Que se identificaron dos acciones correctivas y una accién de
correccién. Que la accion AC-07/00113, telatva al analisis tensional de
rotura estd en gjecucion.

o NC-06/00262, relativa al fallo funcional del compresor P55CC001B. Que se

emitio el 22-11-06 como NC de categoria C. Que la accion CO-07/00022,
\ relativa a solicitar al fabricante de¢ los compresos repuestos de la valvula
’ reguladora de presién permanece abierta, con plazo de ejecucién 31-08-07.

Ay

Svi.’ e NC-07/00333, relativa al disparo del compresor P55CCO01B por baja
oS presién de aceite. Que segin el registro de la NC, ¢l suceso sc produjo cl 1-

Q3 08.07 y se teporté a GESINCA el 1-08-07 como NC de categoria C. Que

TSI esta NC es repetitiva, ya se han producido otros fallos funcionales de este

e : compresor en el afio 2006. Que el suceso se produjo el 7-04-07. Que la
\ < 3 Inspeccion manifestd que por tratarse de fallos funcionales repetitivos, csta
-\Q%’ 3 NC deberia clasificarse con categorfa B. Que esti pendiente el andlisis de

causa raiz.

e NC.07/00435, relativa a fallos funcionales repetitivos del compresor
P55CCO01B. Que ¢l suceso ocurtié el 3-7-07 y se reporto 2 GESINCA el 27-
09-07, como NC de categoria B. Que estd pendiente el anilisis de causa raiz.
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NC-07/00300, rclativa a también a los fallos repetitivos del compresor
P55CC001B, reportada a GESINCA el 5-7-07 por consfituir trabajos
repetitivos sobre el mismo componente. Que la NC ha sido cerrada tras
solicitar al suministrador y montar el muelle original en la vilvula reguladora,

o NC-07/00147, relativa a la identificacion de indicaciones y fisuras en el
secador de vapor. Que se identificé el 1-05-07 y se reportd a GESINCA
como NC de categoria B. Que el problema, las consecuencias, los
antccedentes y los resultados del analisis estdn descritos en la NC Que se
identificaron una accién de cotreccién y tres acciones correctivas. Que la
accién AC-07/00093, relativa a la gestion de vida del secador permanece
abierta.

e NC-07/00373, telativa a la identificacién de los transmisores B51N036A y £
fuera de calibracion, durante la realizacién de un requisito de vigilancia (RV)
de las ETF. Que la incidencia se identifico el 23-08-07 y se repottd a
GESINCA ¢l 23-08-07 como NC categoria C. Que la Inspeccién manifesto
que esta NC deberia categorizarse como B, por constituir un fallo en un
componente que supone incumplimiento de un RV de la ETF. Que no se
identifica la causa directa. Que estd pendiente de andlisis y de establecer
acclones correctivas.

o NC-07/00256, relativa al fallo de la vilvula de retencion L22F007,
quedindose cerrada. Que se ha reportado a GESINCA el 14-06-07 como NC
categoria C. Que se trata de un trabajo repetitivo. Que el suceso se produjo el
11-05-07 y se volvid a repetir el 30-05-07.Que no se identifica la causa
directa. Que estd pendiente de anilisis y de establecer acclones.

Departamento de Gestion de Calidad

Que este departamento ha reportado a GESINCA, durante el ano 2007, 106
entradas, de las cuales 11 son NC de categoria B, 18 son NC de categoria C, 39 NC
de catcgoria D y 29 son propuestas de mejora (PM)

3. VERIFICACION DE LA EFICACIA DE LAS ACCIONES Y DEL
SISTEMA

Que se mostr6 el Informe “Valoracion de la Efectividad del Sistema de Gestion
Integrada de No conformidades y Acciones. 2007, ref. Efectividad GES-01-07 de
27-07-07.
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Que dicho informe incluyc una evaluacién cualitativa de la eficacia de las acciones
asociadas a No conformidades clasificadas como categorias Ay B, del periodo julio
2006-julio 2007 y una valoracién de la eficacia global del sistema.

Que en las conclusiones del informe se indica que no se identifican ineficacia de las
acciones tomadas y que cl Sistema de Gestion Integrada de No conformidades y

Acciones se considera vilido y efectivo como herramienta unica de gestidén de los
problemas de la central.

Que se informé a la Inspeccion que esta previsto mejorar la sistematica de evaluacion
de 1a eficacia de las acciones y que en este sentido este tema fue abordado en una de
las reuniones sectoriales sobre el PAC y que se adquirié el compromiso de elaborar
una guia genérica sobre evaluacién de la cficacia de las acciones, que claborara

Garofia, y a partir de esta gufa se elaboraran los procedimientos es

pecificos de las
plantas.

4. INDICADORES DEL PAC

Que se¢ mostrd a la Inspeccién la situacion de los indicadores establecidos pata
seguimiento y control del Programa de Acciones Correctivas, a fecha de septiembre
de 2007. Que de los 11 indicadores establecidos, solo el indicador EF-04-01,
correspondicnte a la rclacion de NC/PM/RR cerradas respecto a las emitidas, se
encuentra por debajo del objetivo establecido. Que cuatro indicadotes (EF-04-05,
EF-04-03, EF-04-02 e ID-01-02) cumplen cl objetivo pero se encuentran proximos a
su incumplimiento. Que el resto de indicadores cumplen los objetivos con margen.
Que no se ha realizado una evaluacién de los resultados de los indicadores para

: ‘/ identificar posibles accioncs preventivas.
?5 3
z S
&)
hl
il
Qg : 5. ANALISIS DE TENDENCIAS
®
E Que sc mostrd a la Inspeccion el Informe de Tendencias del Sistema de Gestion

Integrada de No conformidades y Acciones, correspondiente al segundo semestre de
2006, ref. Tendencias GES-02-06 de 30-04-07. Que se destaca el aumento del 25%
en las entradas a GESINCA, respecto al ptimer semestre de 2006. Que como

resultado de este analisis no se identifican tendencias adversas. Que no sc identifican
acciones derivadas de este informe.
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Que se mostrd a la Inspeccion el Informe de Tendencias del Sistema de Gestion
Integrada de No conformidades y Acciones, correspondiente al primer semestre de
2007, ref. Tendencias GES-01-07 de 18-07-07. Que se destaca el aumento del 63%
en las entradas a GESINCA, respecto al segundo semestre de 2006. Que las
conclusiones de este informe son muy similares a los del informe precedente, con
ligeros matices. Que como resultado de este analisis no se identifican tendencias
adversas. Que no se identifican acciones derivadas de este informe.

6. CONCLUSIONES PRELIMINARES

Que, a peticion de los representantes de la central, la Inspeccién adelantd las
conclusiones generales mis importantes de la inspeccidn, sin menoscabo de la
correccién de las deficiencias puntuales ya identificadas durante la inspeccion:

- Se han apreciado mejoras significativas en la implantacién, numero de temas
reportados y calidad de la informacion reportada (GESINCA}, respecto a la
situacién existente en la inspeccién realizada en el ano 2006, aunque aun
existen aspectos a corregir y mejorar.

. Pxisten tetrasos en el reporte de NC a GESINCA. La Inspeccion hizo
entrega de una hoja con plizos de referencia para introducir las NC al PAC,
segin la fuente de identificacion e importancia de la NC.

- En algunos registros de NC, la fecha introducida como identificacion del
suceso coincide con la fecha de emision de la NC, sin embargo el suceso se
habia producido con anterioridad. En el campo de fecha de identificacion
debe informarse Ia fecha en que se produjo el suceso.

- Las NC repetitivas deben escalarse 2 una categoria superior.

_ Deben establecerse, por escrito, los criterios seguidos para determinar sobre
que NC de categoria B deben realizarse analisis de causa raiz.

- Deberia identificarse de forma expresa el equipo al que se reficre la NC,
adicionalmente al sistema.

_ Revisar las categorizaciones de las NC cuestionadas pot la Inspeccion,

ientral Niiclear de Cofrentes

- Editar el procedimiento ptevisto con una metodologia mejorada de
verificacion de la eficacia de las acciones y especifica y aplicatlo en la proxima
verificacion.

- Realizar los analisis de tendencias de las NC gestionadas en sistemas de
segundo nivel.
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Que, por parte de los representantes de la C.N. Cofrentes se dieron las facilidades
necesarias para la actuacion de la Inspeccion.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que
sefialan la Tey 15/1980 de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley
25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y
Radiactivas vy ¢l Reglamento de Proteccion Sanitaria contra las Radiaciones
lonizantes, se levanta y suscribe el presente acta, por triplicado, en Madtid v en la
Sede del Consejo de Seguridad Nucleara 19 de diciembre de dos mil siete.

/ Inspectora del CS

TRAMITE: En cumplimiento de los dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de
Instalaciones Nucleares v Radiactivas citado, se invita a un representante de
autorizado de la Central Nuclear Cofrentes para que con su firma, lugar y fecha,
manifieste su conformidad o reparos al contenido del Acta.

Central Nuclear de Cofrente

en cal1dad de Director de la Central Nuclear de Cofrentes

manifiesta su ¢ contenido de este acta, con los comentarios adjuntos.



OMENTARIOS ACTA CSN /AIN/COF/07/648

Parrafo 2 de la carta de remision del acta de Inspeccidn

1.- Respecto de las advertencias que el acta contiene en este parrafo, sobre la
posible publicacion de la misma o partes de ella, asi como sobre la pregunta
que en tal sentido se formulé por el CONSEJO DE SEGURIDAD NUCLEAR
(CSN) a los representantes de la instalacion, se desea hacer constar
expresamente lo siguiente:

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julio de 2006
que ha sido divulgado recientemente en Internet, dicho CSN debera,
previamente a la posible publicacion del acta eliminar la informacion que por su
caracter personal o confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacion
mencionada y aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta
a secretos comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad
industrial e intelectual por lo que no habra de ser en ningun caso publicada, ni
aun a peticidon de terceros.

Tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalacién que intervinieron en la inspeccion.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992
LRJPAC (art. 37.4), la Ley 15/1999 de Proteccion de Datos de Caracter
Personal (art. 3.a) y la reciente Ley 27/2006 de 18 de julio sobre acceso a la
informacién en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y €)), en relacion con
diversos preceptos constitucionales.

2 - Que asi mismo conforme al acuerdo n? 4 del pleno del CSN citado, hemos
de recordar que sin perjuicio de los requerimientos expuestos en el punto
anterior, la hipotética publicacién, en caso de ser procedente en los puntos
concretos en que fuese aplicable no podria realizarse hasta tanto la
investigacion estuviera plenamente concluida, habiéndose finalizado las fases
de tramite y diligencia.

También debera observarse por dicho CSN la experiencia piloto por parte de la
OFIN a la que se refiere el punto 5 del acuerdo 4 indicado.

3.- Tratandose, como el propio CSN reconoce, de una iniciativa novedosa, la
central solicita ser informada previamente antes de la publicacion si ésta se
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llevase a cabo, a fin de poder participar en la misma, manifestando las
observaciones que estime convenientes al efecto.

Por Gltimo CN Cofrentes quiere destacar, expresamente, como documentacion
confidencial y por tanto que no puede exhibirse en la red, todas las referencias
a los procedimientos y documentaciéon que aparecen a lo largo de! acta, asi
como el CONTENIDO de las diferentes instancias que se explicitan en la
misma.

Errores mecanograficos

Hoja 1 parrato 3:

Hoja 3 parrafo 6:

Dice: “Que ha fecha...”, y debe decir “Que a fecha...”

Hoja 4, parrafo 5

La NC-06/00190 fue reportada en GESINCA el 4/08/2006 segun consta en el
registro de la instancia que se entregé a la inspeccién, no el 4-9-07 como pone
el acta.

Hoja 4 parrafo 6

Dice: “...ocurrida el 16-9-07. Que dicha incidencia fue reportada en GESINCA,
el 16-7-07,...”, y debe decir: : “...ocurrida el 16-9-07. Que dicha incidencia fue
reportada en GESINCA, el 17-9-07,...7,

Hoja 10 parrafo 1

Dice: “...de las cuales 2 y una...” y debe decir “...de las cuales 2 estan
cerradas y una...”

Hoja 11 parrafo 5

El SN que se cita es el 09/07, no el 0/07

Hoja 16 parrafo 4

Dice: “Que desde enero de 2005..." y debe decir “Que desde enero de 2007..."

Hoja 16 parrafo 7:

Dice: “...compresos...”, y debe decir : “...compresores...”
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Hoja 2 parrafo 3

CN Cofrentes quiere aclarar que el médulo informatico IGESINCA esta en
funcionamiento, y totalmente operativo, desde mediados del aho 2007.
Unicamente falta por mejorar una opcién en el submenu de Consultas
Predefinidas, por lo que no es correcto indicar que la aplicacion IGESINCA no
se encuentra en explotacion.

Hoja 2 ultimo parrafo

Como aclaracién a lo indicado en el parrafo comentar que la reunién del CEJ
no es mensual. Seria mas adecuada la siguiente redaccion

“Que en las reuniones del CEJ se revisan con caracter mensual ...."
Adicionalmente queremos puntualizar que la documentacion preseniada a la

Inspeccion no eran actas del CEJ, sino documentacion utilizada y presentada
durante las reuniones de dicho comité.

Hoja 5 parrafos 4y 5

Respecto a la clasificacion de las PM abiertas (PM-07/00070 y PM-07/00107)
por los trabajos de los CRDs, el Acta recoge la posicion particular del inspector
del CSN de que deberian ser No Conformidades en lugar de Propuestas de
Mejora por incumplimiento de expectativas. CN Cofrentes considera que es
mas adecuada la clasificacion dada por la central. Dado que no habia
experiencia previa, interna o externa, de estos sucesos, las dosis a recibir no
eran facilmente cuantificables ni planificables y, por tanto, no cabe hablar de
“expectativa interna”. Una vez identificada la diferencia de la dosis real con la
estimada, se aplicaron las contingencias ALARA durante los trabajos y se han
incorporado como lecciones aprendidas en futuras recargas lo que,
objetivamente, supone una propuesta de mejora (PM) tal y como ha realizado
la central.

Por tanto podemos resumir diciendo que si bien no es deseable que se
produzcan errores de estimacion y que dichos errores pueden indicar falta de
toma en consideracion de algun parametro, falta de conocimiento de la
situacion, carencia de elementos para realizar una prediccion mas exacta, etc.
teniendo como consecuencia que la prediccion (no la expectativa) no se
corresponde con la realidad medida, nunca debe confundirse este error de
estimacién con el incumplimiento entendiendo como tal una accién humana
que se aparta de una situacién, directriz o expectativa marcada por la
superioridad.

Hoja 5 parrafo 6
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CN Cofrentes quiere aclarar que, tal y como estd redactado el parrafo, el
contenido del mismo no es ajustado a la realidad, ya que el analisis de
tendencias del Servicio de PR esta regido por el procedimiento PA-PR-13
"SEGUIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES RUTINARIAS DEL SERVICIO DE
PROTECCION RADIOLOGICA" en el que se establece que la frecuencia de
realizacién del andlisis es anual. El andlisis se ha realizado en Diciembre del
2007, con posterioridad a la inspeccion del CSN. Por tanto se propone la
siguiente redaccion alternativa:

“Que el Servicio de PR todavia no habia realizado el analisis de tendencias de

categoria D que, en todo caso, se hara de acuerdo con lo especificado en sus
procedimientos”

Hoja 6 parrafo 2

La accion mencionada en este parrafo, que tenia el plazo superado, ya ha sido
cerrada.

Hoja 6 parrafo 6

La NC 07/00434 se encuentra cumplimentada en GESINCA. De la misma no se
derivan acciones directas debido a que el problema detectado fue un problema
local de conexién de la solenoide.

En cuanto al supuesto retraso de fechas que se recoge en el acta, es debido,
(como se indica en el comentario general sobre analisis de averias previamente
a su introduccion al GESINCA), a que el anélisis de esta averia se produjo en
la reunion del grupo GADE (Regla de Mantenimiento) inmediatamente posterior
a la deteccion del suceso. Esta forma de hacer a veces puede implicar un cierto
desfase entre la deteccién y la incorporaciéon de una NC al sistema, pero como
se dijo a lo largo de la Inspeccidn y se reitera en el citado comentario general,
CN Cofrentes asume este retraso ya que mejora y agiliza los resultados de los
analisis posteriores.

Hoja 7 parrafo 6

Respecto a lo indicado en este parrafo ver comentarios a hoja 8 parrafo 2 y
especialmente el comentario a la hoja 16 parrafos 2 y 3.

Hoja 8 parrafo 2

El procedimiento citado ya ha sido revisado
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Hoja 8 parrafo 4

La accién y fa no conformidad citadas en este parrafo ya han sido cerradas.

Existe un error en la identificacién de la accién, pone CO-07/00259 y realmente
es la CO-07/00211.

Hoja 8, ultimo parrafo

Como consecuencia del hallazgo transversal abierto tras la inspeccion de
septiembre de 2006, CNC definié una serie de acciones que se comunicaron al
CSN en carta de referencia 07.146415.00236. Entre las acciones identificadas
para el departamento de Produccién no se consideré necesaria la revision del
procedimiento PD 051, por tanto no es que no se haya revisado el
procedimiento, sino que, después de analizarlo, no se ha considerado
necesaria su revision.

Hoja 9 parrafo 4

Existe una confusion en este parrafo. El acta de la inspeccion residente no es
la 06/620 sino la 07/624. El acta 06/620 corresponde a la inspeccion a la
recopilacion de las bases de disefio, a raiz de la cudl se abrieron instancias en
GESINCA, siendo una de ellas la NC-07/00100 “Discrepancias detectadas en
el seudosistema ZAXX durante la elaboracion de la RBD rev.5” que se mostro a
la inspeccion y en la que se incluyen, entre otras cuestiones, los aspectos
documentales (actualizacion del P&ID y de la Tabla 6.2-22 del EFS) derivados
del enclavamiento de la valvula E21FF022. Por tanto, contra lo indicado en el
acta, si esta recogido esta NC en el GESINCA.

Hoja 9 ultimo parrafo

Referente a NC-07/00113, CN Cofrentes quiere informar, que se ha recalificado
la fecha de cierre y esta NC se cerrara con fecha 01/04/2008, tras la imparticion
de la experiencia a todo el personal de Operacion en los correspondientes
Seminarios de Seccion.

Hoja 10 parrafo 2

L.a accion CO-07/00142 ya se ha cerrado satisfactoriamente.

Hoja 10 parrafo 3

Hay un error mecanografico; la incidencia se reportd a GESINCA el 7-5-07, tal
como figura en la hoja del registro que se entregd a la inspeccion.
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Respecto a lo que se menciona sobre la descripcion, CN Cofrentes quiere
poner de manifiesto que, en esta instancia (NC-07/00160), el emisor y el
analista son ja misma persona, habiendo quedado reflejada la descripcion de la
NC en la fase de analisis aunque no en la de emisién, en la que se hacia
referencia a la Modificacién Temporal 07/007.

Hoja 10 parrafo 4

Referente a la NC-07/00455 les informamos que ya se ha cerrado una accion
satisfactoriamente y las tres restantes se encuentran, actualmente, en proceso
de ejecucion.

Hoja 10 parrafo 5

Respecto a la NC-07/00460 les informamos que el analisis, por las
caracteristicas del evento, sigue abierto y se describe en una primera fase en el
documento SSDW1 que figura adjunto en la propia NC.

En este informe se describe una serie de acciones que ya se estan aplicando.
As{ mismo la NC describe una accion consistente en analizar, segun informe
del grupo de propietarios BWROG anexo en dicha NC, la conveniencia de
desarrollar una guia o procedimiento de acciones a tomar en caso de
detectarse un aumento de aportes a sumideros. CN Cofrentes ha revisado el
documento. Como consecuencia, se ha procedido a la revision del POGA-
RPO1 en su revision 10, y que figura en estado actual de borrador.

Por ultimo CN Cofrentes quiere hacer constar que no hay indicios de que la
potencial fuga existente en el Pozo Seco esté causada por fallos o degradacion
de equipos de seguridad. Por tanto creemos que no es procedente especular
con posibles evoluciones ni limites de ETF's.

Hoja 11 parrafo 3

La accién CO-07/00218 ya se ha cerrado.

Hoja 11 parrafo 4

Las razones por las que la NC-06/00266 se ha categorizado como nivel C han
sido a que CN Cofrentes la ha considerado un Incidente Menor que, de no
haber sido detectado y/o resuelto a tiempo, podria haber derivado en un
suceso de Nivel B como, pudiera ser, el disparo de la planta.

Una vez analizada la propuesta de la Inspeccion se considera que la valoracion
de CN Cofrentes es |la adecuada.
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Hoja 11 altimo parrafo

Respecto a la NC-07/00416 les comunicamos que ya se ha analizado,
quedando pendientes de ejecucion 8 acciones.

Hoja 12 parrafos 4y 5

CN Cofrentes considera gue la central actué adecuadamente, es decir generd
una PM y, tras el andlisis, generd una NC, tal y como se cita en el parrafo 5.

Hoja 13 parrafo 4

Respecto a lo manifestado en este parrafo por la Inspeccion, CN Cofrentes
quiere matizar que, efectivamente, tal y como se apunta en la redaccion del
acta, desde la PM-07/00035 se puede acceder al informe de autoevaluacion,
(dado que esta adjunto a la instancia), y en ese informe se describe claramente
la propuesta de mejora, motivo por el cual en el campo “descripcion” no se
vuelve a copiar.

Hoja 13 parrafo 6

Las 142 entradas que se citan en este parrafo, se identifican como NC y PM,
cuando en realidad son NC, PM y RR como se reconoce en la propia acta, en
la hoja 14 parrafos 3a 9.

Hoja 14 parrafo 4

Dice el acta: “...Que los temas derivados de las actas se introducen en
GESINCA cuando se recibe la contestacion a los comentarios al acta,...”

Se propone la siguiente redaccion: “...Que los temas derivados de las actas se
introducen en GESINCA después de enviar al CSN los comentarios al acta,...”

Hoja 14 parrafo S

Se debe matizar el contenido de este parrafo con la siguiente redaccion
alternativa:

“Que los hallazgos de inspeccién del CSN se introducen en GESINCA como

NC, cuando se comunican, y tras verificar que no han sido ya introducidos
después de la propia inspeccion o después de enviar el tramite del acta.”
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Hoja 15 parrafo 2

Hay que puntualizar que la accién AM-07/00183 se dio por concluida el
26/10/2007 con el envio de la propuesta de cambio a las ETFM’'s al CSN y al
Ministerio, y la accién se cerré en GESINCA el dia 31/10/2007.

Hoja 15 parrafo 6

El Departamento de Mantenimiento se compone de las siguientes Secciones:
Mantenimiento Mecanico e Inspeccidn en Servicio, Mantenimiento Eléctrico e
Instrumentacion y Centrol y Oficina Técnica de Mantenimiento.

Hoja 15 parrafo 8

Debemos puntualizar que el seminario impartido a las 8 personas con categoria
de oficiales tiene principalmente por objeto realizar formacion en GESINCA al
personal de nuevo ingreso del Departamento. A su vez se realizé un seminario
a los Jefes de Seccion/Servicio para explicar los resultados dei plan de accién
elaborado para corregir las deficiencias identificadas en el hallazgo transversal.

Hoja 16 parrafos 2y 3

Respecto a la base de datos de! sistema de gestion del mantenimiento, CN
Cofrentes quiere aclarar que se introducen, en el momentoc en que se
identifican, todas aquellas no conformidades que responden a los criterios
definidos en el procedimiento de actividades rutinarias del departamento de
Mantenimiento, ademéas de aquellas otras identificadas como resultado del
analisis de tendencias de aplicaciones de segundo nivel.

Hoja 18 parrafo 3

Se propone la siguiente redaccién alternativa de este parrafo por considerarla
mas ajustada a lo manifestado durante la Inspeccion:

“Que se informd a la inspeccidén que esta previsto mejorar la sistematica de
evaluacion de la eficacia de las acciones y que en este sentido se ha propuesto
una reunion monografica sectorial de los coordinadores de los respectivos
PAC's, a principios de! afo 2008, con el objetivo de unificar criterios,
homogeneizar las herramientas utilizadas y mejorar los procesos de valoracion
para obtener conclusiones practicas y adecuadas a las caracteristicas
especificas de cada PAC. No se descarta que, de las conclusiones de la
misma, pudiera derivarse la elaboracién de una guia sectorial, aunque no hay
compromisos previos al respecto. No obstante, desde Mayo de 2006 la CN
Cofrentes dispone del procedimiento PG 032 (con estructura y criterios
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similares a los que aplica la CN Garoha) para realizar la evaluacion de la
efectividad de GESINCA.

Hoja 18 parrafo 4

CN Cofrentes no puede compartir la redaccion de este parrafo cuando la
inspeccion dice:

“..Que cuatro indicadores ...... cumplen el objetivo pero se encuentran
préximos a su incumplimiento...”

Esta afirmacién no tiene sentido ya que los objetivos se establecen para saber
la evolucién de los indicadores y la necesidad de tomar acciones sobre las
variables que los condicionan. Por ello, se implantan, se controlan y se siguen.
CN Cofrentes propone eliminar esta afirmacién del parrafo considerado.

Hoja 19 Apartado 6 CONCLUSIONES PRELIMINARES

22 CONCLUSION

Ha debido ocurrir un error de comunicacion ya que ningun participante en la
Inspeccidn posee ni tiene constancia de que la Inspeccidn entregara una lista
de priorizacion, tal y como se indica en el parrafo.

No obstante se entiende que esta lista es una recomendacidn no una
imposicién, ya que en algunas ocasiones, tal y como se manifesto durante la
inspeccion, la entrada no puede ser automatica.

32 CONCLUSION

Se tendra en cuenta el comentario

42 CONCLUSION

Este aspecto no se entiende como conclusién ni como recomendacién, ya que
es un aspecto que estd recogido en el programa y en los procedimientos
vigentes en CN Cofrentes.

52 CONCLUSION

En los procedimiento vigentes en CN Cofrentes se recoge, explicitamente, que
se realizard analisis de causa raiz, a las instancias tipo B, a criterio de la
Direccidn de la central.

CN Cofrentes considera mas restrictivo este aspecto que cualquier lista

detallada que se pueda incluir y que siempre daria lugar a multiples
interpretaciones.
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62 CONCLUSION

Lo indicado en esta conclusién no siempre es posible, ya que todas las NC no
se abren contra un equipo en concreto, sino que pueden estar abiertas contra
un procedimiento o proceso. No obstante se tendra en cuenta donde sea
posible.

728 CONCLUSION

Se ha realizado una revision de las NC cuestionadas por la Inspeccién y CN
Cofrentes considera que la valoracién dada por la central es fa adecuada, ver al
respecto los comentarios a la hoja 5 péarrafos 4 y 5 u hoja 11 parrafo 4 de este
acta.

82 CONCLUSION

Ver contestacion al parrafo 3 de la hoja 18 de este acta

92 CONCLUSION

Ver contestacion a parrafo 6 de la hoja 5 de este acta.

COMENTARIO GENERAL

A lo largo del acta, se indica en repetidas ocasiones, diferencias de fechas
entre la deteccion del problema y la comunicacion del mismo en GESINCA. A
este respecto CN Cofrentes quiere destacar que tras tener lugar un evento, la
central realiza una investigacién previa a la apertura de la correspondiente
instancia en el GESINCA, para obtener la mayor y mejor informacion adicional
que permita, posteriormente, un éptimo analisis del suceso por la Seccion
correspondiente. Esta investigacion puede llevar un cierto tiempo que siempre
se procura sea el minimo posible.

Adicionalmente tal y como se refleja en el comentario a la conclusién numero 7,
CN Cofrentes, quiere dejar constancia, de que califica las instancias de
GESINCA, de la forma mas profesional y rigurosa posible, intentando que se
ajusten, en su totalidad, a los criterios incluidos en los procedimientos de
valoracion vigentes en CN Cof;er{e's.
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En relacion con el Acta de referencia CSN/AIN/COF/07/648, de fecha 19 de
diciembre de 2007, los Inspectores que la suscriben declaran con relacién a los comentarios
tormulados en el tramite de la misma:

Pirrafo 2 de la carta de remision del acta de Inspeccion
El comentario no modifica el contenido del acta

Errores mecanogrificos

Hoja 1 parrafo 3

Se acepta el comentario.

Hoja 3 parrafo 6

Se acepta el comentario.

Hoja 4 parrafo 5

Se acepta el comentario.
Hoja 4 parrafo 6
Se acepta el comentario.

Hoja 10 parrafo 1

Se acepta el comentario.

Hoja 11 parrafo 5

Se acepta el comentarto.

Hoja 16 parrafo 4

Se acepta el comentatio.

Hoja 16 parrafo 7

Se acepta el comentatio.
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Hoja 2 parrafo 3

Se acepta el comentatio, que modifica lo indicado en la presentacién de los avances
realizados en GESINCA (hoja 4), hecha al comienzo de la inspeccién. Copia de la dicha
presentacion fue entregada a la Inspeccién. En esta presentacién se indicé que IGESINCA
se encontraba en fase de desarrollo y depuracién.

Hoja 2 nltimo parrafo

Se acepta el comentario, que modifica lo exptesado durante la mspeccion. A la Inspeccion
se la indicé que las reuniones del Comité Ejecutivo de Produccién Nuclear se solian
mantenet con periodicidad mensual. Se modifica ¢l parrafo de la siguiente forma:

“Que en las reuniones del Comité Ejecutivo de Produccién Nuclear se revisan con caricter
mensual...”

Se acepta el segundo parrafo del comentario v se sustituye “las actas correspondientes al
g ¥y
...” por “la documentacién presentada en las reuniones de ...”

Hoja 5 parrafos 4y 5

No se acepta el comentario. Los niveles de radiacién reales superaron los valores previstos
en el estudio ALARA, elaborado para la ejecucién de los trabajos, asi como las
estimaciones realizadas en la documentacion presentada para la solicitud de apreciacién
favorable del CSN, autorizacién requerida debido a la elevada dosis colectiva asociada a
estos trabajos. Comeo resultado de unos niveles radiolégicos mayores que los previstos,
fueron necesarias medidas de limpieza y blindajes con objeto de no desviarse de los niveles
y condiciones previstas para la realizacién de los trabajos. La no adopcién de estas medidas
hubiera requerido una nueva estimacién ALARA.

Hoja 5 parrafo 6

El comentario no modifica el contenido del acta. La [nspeccién pregunté por el ultimo
analisis de tendencia realizado.

Hoja 6 parrafo 2

El comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 6 parrafo 6

No se acepta el comentario. Las No conformidades y Propuestas de mejora deben
inttoducirse en el PAC en el plazo mas breve posible, desde su identificacién (CEN 13). La
realizacién de un analisis no justifica el aplazamiento en la introduccién de una NC o PM

enel PAC.
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Hoja 7 parrafo 6

Fl comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 8 parrafo 2

Fl comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 8 parrafo 4

Primer comentario no modifica el contenido del acta.

Se acepta el segundo comentario relativo al error de identificacion de la accidn, donde dice
CO-07/00259 debe decir CO-07/00211.

Hoja 8, ultimo parrafo

Se acepta el comentario que modifica el contenido del acta. El parrafo queda redactado de
la siguiente forma:

“Que se manifesté que no se ha considerado necesatio revisar el procedimiento P> (51
edicién O para contemplar...”

Hoja 9 parrafo 4

Se acepta el comentario relativo a que el acta de la Inspeccién Residente es la 07/624 en
vez de la 06/620, que se corresponde con la inspeccidn a la recopilacién de las bases de
disefo.

No se acepta el resto del comentario ya que el parrafo del acta 07/624 no se refiere a los
aspectos documentales sino al enclavamiento requerido de la valvula E21FF022.

Hoja 9 ultimo parrafo
Se acepta el comentario que no modifica el contenido del acta.

Hoja 10 parrafo 2

Fl comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 10 parrafo 3

Se acepta la correccidn del error mecanografico, donde dice 7-06-07 debe decir 7-05-07.
El resto del comentario no modifica el contenido del acta.
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Hoja 10 parrafo 4

El comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 10 parrafo 5

Se acepta el comentario. En relacién con el dltimo patrafo del comentario, se clarifica que
lo descrito en el acta no debe entenderse como una especulacién sobre la posible causa de
los fallos o degradacion, sino que debe entenderse como la justificacién para que el
incidente se clasifique como categoria B, de acuerdo con el criterio 7 (Nivel B) del Anexo 1
del documento CEN 13.

Hoja 11 parrafo 3

El comentatio no modifica el contenido del acta.

Hoja 11 parrafo 4

No se acepta el comentario. Dado que el incidente podria haber dado lugar a un disparo
automatico del reactor (Suceso de nivel A segin Anexo 1 de CEN 13) si no se hubieran
tomado las acciones oportunas y, de acuerdo con el criterio 7 (Nivel B) del Anexo 1 del
documento CEN 13, al incidente le corresponderia la categoria B.

Hoja 11 ultimo parrafo

El comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 12 pirrafos 4y 5

No se acepta el comentario. La caida de uma rejilla sobre los elementos combustibles
almacenados incumple una expectativa y por consiguiente es una No conformidad que
pudo tener cierto impacto en la seguridad y por ello debe clasificarse, al menos como
categoria C.

Hoja 13 parrafo 4

No se acepta el comentario, Ia PM debe estat claramente descrita en el registro del PAC.

Hoja 13 parrafo 6

Se acepta el comentario

Hoja 14 parrafo 4

Se acepta el comentario
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Hoja 14 parrafo 5

Se acepta el comentario

Hoja 15 parrafo 2

El comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 15 parrafo 8

Se acepta el comentatio.

Hoja 16 parrafos 2y 3

El comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 18 parrafo 3
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Se acepta el comentario, que modifica lo manifestado durante la inspeccion.

Hoja 18 parrafo 4

No se acepta el comentario pero se modifica el parrafo sustituyendo “Incumplimiento” por

1

‘ valor de referencia”

Hoja 19 Apartado 6 CONCLUSIONES PRELIMINARES

2* CONCLUSION

Se acepta el comentatio, que modifica el contenido del acta.

3* CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.

4* CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.

5* CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.
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6 CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.

7* CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.

8* CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.

9* CONCLUSION

El comentario no modifica el contenido del acta.

COMENTARIO GENERAL

El comentario no modifica el contenido del acta. Con respecto al primer parrafo: uno de
los requisitos del Programa de Acciones Correctoras es que todas las NC se introduzcan en
la aplicacion informatica del PAC lo antes posible desde su ocurrencia, esto no implica que
en dicho momento NC tenga que estar ya analizada, las acciones correctoras definidas,
etc...

Con respecto al segundo parrafo: Se acepta el comentario, que no modifica el contenido
del acta

Madrid, 24 de enero de 2008

Fdo.:]

Inspectora CSN



