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ACTA DE INSPECCION
D. 'y Dn- ;, Dn- ]
D. D , D. , y D.

, funcionarios del Cuerpo Técnico de Seguridad Nuclear y Proteccion
Radiolégica, actuando como Inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se personaron los dias dos a seis de julio de dos mil doce en la Central
Nuclear de Cofrentes (en adelante CNC), emplazada en el término municipal de Cofrentes
(Valencia), con Autorizacion de Explotacion concedida por Orden Ministerial del Ministerio de
Economia de fecha diez de marzo de dos mil once.

Que el objeto fundamental de la inspeccién fue realizar comprobaciones sobre las bases de
diseno de componentes, de acuerdo con el procedimiento de inspeccion del Sistema Integrado
de Supervisién de Centrales (SISC) de referencia PT.IV.218, asociado a los pilares de seguridad
de sistemas de mitigacién, integridad de barreras y sucesos iniciadores.

Que los componentes seleccionados para la inspeccién fueron: las baterias A y B del sisterna R42
“Baterias”, las valvulas P40-FF009, P40-FF010, P40-FF011 y bombas P40-CC001A y P40-
CCO001B del sistema P40 “Sistemna de agua de servicio esencial”, la valvula E22-F012 y unidades
de disparo E22-N651 y E22-N656 del sistema E22 “Sistema de aspersion del nucleo a alta
presion”, las valvulas P42-FF293 y P42-FF296 del sistema P42 “Sistema cerrado de agua de
enfriamiento”, y los compresores P54-CCO01A y P54-CCO01B del sistema P54 “Sistema de aire
comprimido esencial”. Ademas, se inspeccionaron las siguientes acciones humanas modeladas en
el analisis probabilista de seguridad de CNC: accion human relacionada con la calibracion de la
unidad de disparo E22-N651, accidon humana de alineamiento de la valvula P40-FF406 tras
mantenimiento, accién humana de alineamiento de la valvula P40-FF407 tras mantenimiento, y
otras acciones humanas en respuesta a alarmas o malfunciones de los componentes objeto de la
mnspeccion.

Que la Inspeccion fue recibida por D. , de Licenciamiento, D.

, de Garantia de Calidad, y D. y de
Ingenieria, que participaron de forma continua, que ademis y de forma intermitente intervino
otro petsonal de las 4reas de operacién, mantenimiento, ingenietia y organizacion y factores
humanos, quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la inspeccion.

Que los representantes del Titular fueron advertidos previamente de que el acta que se
levantase, asi como los comentarios recogidos en la tramitacién de la misma, tendran la
consideracién de documentos publicos y podrian ser publicados de oficio, o a instancia de
cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notificé a los efectos de que el ttular expresara
qué informacién o documentacién aportada durante la inspeccién podra no ser publicable
por su caracter confidencial o restringido.
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Que la inspeccion se desarrolld de acuerdo con la agenda de inspeccion que se reproduce en el
Anexo I del presente Acta. Que de la informacién suministrada asi como de las comprobaciones

visuales y documentales realizadas resulta lo siguiente:

En relacién con las baterias A v B del sistema R42 “Baterias”

Que la Inspeccion puso de manifiesto que no hay concordancia entre la normativa aplicable al
disefio del sistema R42 contenida en las Bases de Licencia y la contenida en las Bases de
Diserio. Los representantes del Titular manifestaron que analizarian y resolverian este asunto.

Que se facilité a la Inspeccidn copia del documento R42-8015 Rev.11 (16/03/2010) “Estudio
sistema corriente continua 125 V. Sistema salvaguardia” vigente actualmente, cuyo objeto es la
comprobacién de que las baterias y cargadores del sistema de salvaguardias cumplen su
funcién en el suministro de intensidad y en el mantenimiento de la tensién asi como el
- dimensionamiento de los cables del sistema, cilculos de cortoctrcuito y  coordinacidén de

protecciones.

Que la Inspeccion indico que en el documento R42-8015 Rev.11 no esta considerada la caida
de tension en las interconexiones entre elementos de la batetia, la cual puede no ser
despreciable teniendo en cuenta la demanda de intensidad a la bateria y el valor admisible de
/la resistencia de estas interconexiones, establecido en las Especificaciones Técnicas de
Funcionamiento Mejoradas (ETFM). Los representantes del Titular manifestaron que si bien
la TEEE 485 utilizada para el dimensionamiento de la bateria y la IEEE 946 considerada como
referencia no contemplan la consideracién de esta caida de tensién, se analizaria y resolveria

este asunto.

Que en relacidn con el parrafo anterior se comprobd que el procedimiento PS 5202E, que da

cumplimiento, entre otros, al RV 3.8.4.5, incluye la comprobacion de que la resistencia de cada

una de las conexiones entre elementos de la bateria es < 1,50 X 10 ochmios, si bien en los
~ rtesultados de esta comprobacion no se anota cada uno de los valores obtenidos.

Que los representantes del Titular manifestaron que en el ensayo de descarga modificada (PS-
520GE) se obticnen tensiones en bornes de bateria superiores a los 105 V considerados en el

documento R42-8015 Rev.11 como tensién final de desearga.

Que a pregunta de la Inspeccion los representantes del Titular manifestaron que los consumos
de las cargas correspondian a la tensién nominal y que todas las cargas se habian considerado
del tipo “intensidad constante”.

Que los tepresentantes del Titular aclararon que, conforme a la hipétesis del apartado 4.1.6 del
documento citado, en caso de LOCA se dispara el alumbrado del edificio del reactor por lo
que el consumo de los correspondientes paneles de alumbrado (AE1-1 / AE2-1) no se

considera en el perfil de descarga de las baterias.

Que en relacidon con los intentos de arranque de los generadores diesel postulados en la
hipétesis del apartado 4.1.3 los representantes del Titular manifestaron que estin considerados
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en la tabla del apartado 5.1.1.3, donde se incluye el consumo correspondiente al alineamiento
de interruptores (68 A en los instantes 0, 120 y 139 minutos). El consumo de las solenoides de
arranque ya esta incluido en el consumo de la légica de arranque del generador diesel, que es
de 16 A segin la referida tabla. La Inspeccién indicé que los 16 A corresponden, segin
apartado 5.1.1.2.2, a un consumo continuo, mantenido durante las 4 horas del perfil de
demanda de la bateria,

Que en lo referente a la tabla de valvulas motorizadas (MOV) del apartado 3.6 los
representantes del Titular manifestaron que la referencia de la marca (**) debe indicar el
apartado 5.1.1.2.7, en el cual se indica que la operacion inicial de la vilvula E51-F013 es la
apertura. En el apartado 5.2.1.6 se calcula la tension en bornas de esta vélvula que resulta del
72°8 %, superior al 70% requerido para su apertura.

Que la Inspeccidn solicito la justificacidén documental del consumo y de la tension minima
admisible para algunas cargas, aportando los representantes del Titular la siguiente
informacién:

s UPS (7°5 KVA): el consumo indicado de 15 A estd basado en el documento 02-T-HE-
AG-91259. Es necesario localizar este documento para conocer la justificacién del
consumo y la tensién a la que se refiere. El consumo conforme a su potencia de
alterna seria de 6775 A.

¢ Compresor E51-MC-C002: consumo de 52 A conforme al documento -

y conforme a telefax GM-AG-T-0218, donde se indica que la intensidad de

arranque es 2°5 veces la nominal: Se deben localizar estas referencia para la
justificacion y la tension a la que se consideran.

¢ DPaneles del diesel: se consideran consumos de 44 A (panel eléctrico) y 18°4 A (panel
mecanico) en el primer minuto y en el resto del ciclo un consumo constante de 16 A.
El consumo permanente de 16 A se ha esdimado en base al interruptor de
alimentacién de 15 A (R43-0598). No existe referencia soporte de estos valores ni se
indica que sean estimados. La tension minima requenida en las cargas de estos paneles
es de 90 V segin carta de . con fecha 04/06/1992 en contestacion a
la reunién de 01/06/1982.

¢ FEn lo referente a los motores de las bombas de lubricacién (R43-CC0019A /B) se debe
localizar la referencia INECO-AG-T-7.

Que los representantes del Titular manifestaron que el consumo y tension minima admistble
de las cargas no se ha modificado en las sucesivas revisiones del estudio R42-8015, excepto en
los casos en los que alguna de ellas haya sido sustituida por otra de distinto consumo y tensién
minima, como consecuencia de una modificacién de diseno.

Que la Inspeccién preguntd st las baterfas actualmente instaladas en los trenes A y B, marca
, pertenecen a un mismo lote de fabricacion o a lotes distintos.

Que los representantes del Titular respondieron que dicha informacion se encuentra en el
dossier de adquisicién de las batetias, concretamente en el anexo 13 denominado “Battery test
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report”. Que la identificacion de fabricacion de todas las baterias es la misma, y su nimero es
el 8351231.

Que la Inspeccién advirtié de que existe una falta de coherencia entre diversas fuentes de
informacion acerca de la vida aol de las baterias . La vida atl de las batetias
condiciona la frecuencia del requisito de vigilancia 3.8.4.8, la cual, cuando se alcanza el 85% de
la expectativa de vida de la bateria, pasa a ser de 12 meses si la capacidad se demuestra ser
menor del 100%, 6 24 meses si la capacidad se mantiene.

Que el informe técnico de evaluacion de ofertas ITEP-11954662, en su pagina 2, dice que el
motivo del cambio de las baterias es que estan llegando al final de su vida cualificada
de 10 anos.

Que en la documentacion de la OCP 4346, relanva al cambio de baterias, y concretamente en
el cambio del plano 02DDES0353, se especifica que tanto las baterias antiguas ) como

las actualmente instaladas ( ) tienen una vida util de 15 afios.

Que el procedimiento PS5206E, en el que se determina en qué momento de la vida de las

. baterias se cambia la frecuencia del requisito de vigilancia 3.8.4.8, indica que el 85% de la vida

esperada es de 17 anos, lo que supone que la vida atil es de 20 afios.

QQue los representantes del Titular mostraron un documento del fabricante, incorporado al
dossier de adquisicion de las baterias, en el que se declara que su vida de disefio es de hasta 20
anos a una temperatura de 20°C.

Que la Inspeccidn indicé a los representantes del Titular que en el documento de cambio del
plano 02DES0353, asociado a la OCP 4346 de cambio de las baterias A y B, hay unos
parametros que difieren mucho entre las baterias antiguas y las nuevas. Que dichos parimetros
son los siguientes:

e La tension minima final de descarga por elemento era de 1,84V en las baterias
.. Bl correspondiente parametro apatece vacio en las baterias

e La intensidad de consumo de la bateria en igualacién era de 1,75A en las baterias
.. En las baterfas se especifica que es menor de 500A.

¢ Laintensidad de consumo de la bateria en carga profunda era de 4,2A en las baterias
, mientras que es de 125A en las :

Que la Inspeccién pregunté acerca de los motivos por los que dichos parimetros son tan
diferentes en unas y otras baterias.

Que en respuesta a estas cuestiones, los representantes del Titular contestaron lo siguiente:

o FEl valor especificado en R42-4A008 es de 110.4 V (1.84 V). El valor obtenido en el
ensayo de aceptacion fue superiora 1.84 V.,
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® En el proceso de igualacién la intensidad de catga es varable y depende del
procedimiento de carga de la bateria. El valor miximo en la seccion I (intensidad
constante) es de Imax =20 A /100 Ah, lo que para una bateria 20 OPzS 2500, daria
2500*20/100= 500 A. Se proporciona manual de las baterias, cuya figura 8.2
muestra la curva de carga en igualacion.

¢ Conforme a la misma figura 8.2, para una bateria 20 OPzS 2500, se requieren
5A/100Ah JJo que da como resultado 2500%5/100 =125 A.

Que la Inspeccién solicitd a los representantes del Titular las dltimas ejecuciones de los
requisitos de vigilancia relacionados con las baterias A y B del sistema de 125V cc.

Que la documentacion entregada por los representantes del Tirular fue la siguiente:

Fecha

Procedimientos Orden trabajo RV Period.
8.10.11 PS5205E 11307672 3.84.8/111/AT1 atipica
1 PS5206E
i! PS5205E 11307669 3.8.4.8/III/AT2 atipica
3 PS5206E
i PS5204E 13363726 3.8.4.7/1I1 2 afios
Fecha Procedimicntos Orden trabajo RV Period.
8.10.11 PS5205E 11387671 3.8.4.8/11/AT1 atipica
PS5206E
PS5205E 11387668 3.84.8/11/AT2 atipica
PS5206E
PS5204E 11363725 3.8.4.8/11/AT1 atipica
PS5205E 11318097 3.8.4.7/11 2 afos
PS5206E 11318100
Fecha Procedimientos Otden trabajo RV Period.
29.9.11 PS5205E 1138670 3.8.4.8/1/AT1 atipica
PS5206E
PS5205E 1138667 3.84.8/I/AT1 atipica
PS5206E
PS5204E 13363724 3.84.7/1 2 afos
Fecha Procedimicatos Orden trabajo RV Period.
6.7.11 PS5201E 11376621 3.84.2/11 3 meses
PS5201E 11376621 3.8.51/2/11 3 meses
PS5201E 11376621 3.8.6.2/11 3 meses
PS5201E 11376621 3.8.6.3/11 3 meses
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Fecha Procedimientos Otden trabajo RV Period.
4.7.11 PS5201E 11376620 3.8.42/1 3 meses
PS5201E 11376620 3.8.5.1/2/1 3 meses
PS5201E 11376620 3.8.6.2/1 3 meses
PS5201E 11376620 3.8.6.3/1 3 meses
Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
7.4.11 PS5201E 1137369 3.8.5.1/2/11 3 meses
PS5201E 1137369 3.8.6.3/11 3 meses
PS5201E 1137369 3.8.6.2/11 3 meses
PS5201E 1137369 3.8.4.2/11 3 meses
Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
8.10.09 PS5201E 11317741 3.8.4.2/11 3 meses
PS5201E 11317741 3.8.5.1/2/11 3 meses
PS5201E 11317741 3.8.6.2/11 3 meses
PS5201E 11317741 3.8.6.2/11/AT2 atipica
PS5201E 11317741 3.8.6.3/11 3 meses
Fecha Procedimientos Otrden trabajo RV Period.
2.10.09 PS5204E 11301465 3.84.7/11 2 afios
PS5205E 11301665 3.8.4.8/11 4 afios
PS5206E
PS5205E 11301665 3.84.8/11/AT1 atipica
PS5206E
PS5205E 11318097 3.8.4.8/11/AT2 atipica
PS5206E 11318100
Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
17.09.09 PS5205E 11301467 3.8.4.8/1 4 afios
PS5206E 12301684
PS5205E 11318096 3.8.48/1/AT1 atipica
PS5206E 11318099
10301684
PS5205E 11318096 3.8.4.8/11/AT2 atipica
PS5206E 11318099
10301684
PS5204E 11301464 3.8.4.7/1 2 afios
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Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
11.9.09 PS5205E 11301469 3.8.4.8/111 4 afios
11302680
PS5205E 11318098 3.8.4.8/111/AT1 atipica
11318101
PS5205E 11318098 3.8.4.8/111/AT12 atipica
11318101
PS5205E 11301466 3.8.4.7/111 2 anos
Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
1.6.05 | PS5206E | 11172036 | 3.848/1 | 4 afos
Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
1.6.05 PS5204E 11171789 3.84.7/11 18 meses
11172036
PS5204E 11171789 3.8.5.1/7/11 18 meses
11172036
PS5205E 11172036 3.8.4.8/11 5 aflos
PS5206E
4 Fecha Procedimientos Orden trabajo RV Period.
18505 | PS5206E | 11172037 | 3.84.8/111 | 4 afos

Que una vez revisados los ICRV proporcionados por los representantes del Titular, la
Inspeccion pregunté por qué las pruebas ejecutadas en operacién a potencia cumplimentan el
requisito de vigilancia 3.8.5.1, si éste en un requisito que aplica en parada.

Que los representantes del Titular respondieron que la prueba es la misma que se ejecutaria en

- parada, y se considera el requsito 3.8.5.1 cumplimentado para tener cubierta una eventual

entrada en alguno de los modos de operacion de parada.
Que la Inspeccidn indicd que en la ejecucién del procedimiento PS5205E el 11.9.11, cuando la
planta se encontraba en recarga, el impreso en el que se recogen los datos de recarga de la

bateria es el del PS5206E (ensayo de descarga modificada) y no el del PEMP0129E.

Que los representantes del Titular respondieron que éstas fueron las primeras pruebas que

ejecutd en la central la empresa ", suministradora de las nuevas baterias 3
Que las pruebas eran ejecutadas hasta entonces por la empresa " Que la falta de
familiarizacién con los procedimientos pudo llevar a los técnicos de " a utlizar

erroneamente el formulario del PS5206E, aunque creen que la carga de la bateria esta
ejecutada correctamente.
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Que los representantes del Titular puntualizaron que se viene ejecutando el procedimiento
PS5206E (ensayo de descarga modificada) por ser envolvente del PS5204E (ensayo de
servicio) y del PS5205E (ensayo de descarga).

Que la Inspeccibén observo, tras revisar las fechas de ejecucion de los ICRV, que las pruebas
en tren A se ejecutan el mismo dia que las de tren B o con unos pocos dias de diferencia.

Que en relacién con la metodologia que se sigue para realizar el cilculo de la capacidad de
los actuadores de valvulas motorizadas en condiciones de tensién degradada los
representantes del Tirular aportaron la signiente informacién:

¢ El par limite con tensién degradada se obtiene de la multiplicacién de los siguientes
factores:

Par limite de salida del motor: es el par de arranque corregido con la temperatura de
bobinado y eliminando la perdida de par de arranque (Datos obtenidos de
TU-93.03 y de tablas de ).

Relacién de engranajes del actuador: debida a la configuracién de cada actuador.

Eficiencia del arranque del actuador: es un dato del fabricante y estd relacionada
con la relacién de engranajes del actuador.

Factor de aplicacién: segin 7 TU-92.02 se considera

09,

Factor de tensién degradada: es el resultado del cociente entre la tension degradada
/ en bornas del motor y la tensidn nominal en el CCM (centro de control de

motores) elevado a un exponente. Este exponente sera 0 si el referido cociente es
mayor que 079 y sera 2 si el cociente es menor que 0°9.

e Verificacion de la capacidad del actuador: el par limite de salida del motor,
multiplicado por el factor de tension degradada debe ser superior al par requerido en
el actuador.

Que la tensién degradada a considerar en cada actuador se obdene detl documento 38-E-E-

g g 7120 (1.12-8015) Edic.2 de dic/93 “Estudio de tension minima en actuadores de valvulas de
"o" g 380 V.c.a. y 125 V.c.c.”, del cual se facilité copia.
e S
O s Que se facilité copia del documento L12-5A508 Rev.1 (30/04/2008) “Informe de calculo de
E 5 la capacidad de actuadores de valvulas motorizadas en condiciones de tension degradada®.
o 3
<~ = Que se facilité copia del documento 1.12-5A248 Rev.4 (30/05/2008) “Ventanas de ajuste y
3 LE periodicidad de MOV's de C.N. Cofrentes™.
a
o

Que se facilitd copia de las hojas del documento L12-CM008 Rev.4 “Calculo de las ventanas
de ajuste de las MOVs de C.N. Cofrentes” que recogen los datos de los actuadores y los
resultados del calculo de las ventanas de ajuste para las vilvulas P40FF011/10/09 y E22F012.


http:TU-92.02
http:TU-93.03
http:Ii"WW,csn.es

P oIS 413

<
—d
Q
&
o
&
Ll
@

&£

CSNiE

Central Nuclear de Cofrentes

|
9

Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid

Tel.: 91 346 01 00
Fax: 91 346 05 88
WWW.CSN.E5

DNSEID DE
EGURIDAD NUCLEAR

CSN/AIN/COF/12/770
Pigina 9 de 56

Que los representantes del Titular manifestaron que estaba en estado avanzado la revision de
los cilculos de actuadores basada en el Motor
Operated Valve Periodic Verification Program Summary”.

En relacién con las vilvulas P40-FF009, P40-FF010 y P40-FF011 y bombas P40-CCO001A y

P40-CCO001A del sistema P40 “Sistema de agua de setvicio esencial”

Que en relacién con las bases de disefio de las bombas P40-CC0O01A/B, la Inspeccion reviso
la OCP-3892 del afio 2001 mediante la cual se sustituyeron las bombas de agua de servicios
esenciales de las divisiones 1 y II por las bombas de este mismo servicio de la Central Nuclear
de , como parte de las tareas del aumento de potencia al 110 %. Con este fin
se elaboré el documento de referencia P40-4A008 “Especificacion técnica para la
modificacion y prueba de las nuevas bombas del sistema de agua de servicio esencial de C.N.
Cofrentes (P40)y” de marzo de 2001, que establece los requisitos para la revision, modificacion
y tealizacion de pruebas en fibrica de las bombas del sistema de agua de setvicio esencial

(ESW) de CN.

Que la Inspeccidn revisé la siguiente documentacion relacionada con estas pruebas:

¢ Curva de bomba segun el “Protocolo de ensayo de bombas centrifugas” en el
laboratorio de ensayos de . Ensayo N° EC-116300
correspondiente a la bomba P40 —CCO01A de fecha 31-01-2002. Esta misma curva es
la que se incluye en el POS/P40.

¢ Curva de bomba segin el “Protocolo de ensayo de bombas centrifugas” en el
laboratorio de ensayos de Ensayo N° EC-116299-1
correspondiente a la bomba P40 —CC001B de fecha 28-01-2002. Esta misma curva es
la que se incluye en el POS/P40.

¢ Curva de bomba segin el “Protocolo de ensayo de bombas centrifugas™ en el
laboratorio de ensayos de . Ensayo N° EC-116301-1
correspondiente a la bomba P40 -CCO01R de fecha 04-02-2002. Esta bomba se

encuentra almacenada como reserva de las anteniores.

e Medida de vibraciones segin el “Ensayo de vibraciones para bombas centrifugas” en
el banco de ensayos de . Ensayo N° EC-116254
correspondiente a la bomba P40 -CC001B de fecha 24-05-2001. Mediante este ensayo
se certifico el correcto funcionamiento del equipo a un caudal minimo continuo de
1905 gpm (433 m?/h) frente a los 3000 gpm que aparecian en la hoja de datos original.

El sistema P40 no dispone de linea de minima recirculacion para las bombas de
ninguna de las tres divisiones, por lo que en 2002 se establecié como caudal minimo
para las bombas P40-CC001A/B el correspondiente al 20 % del caudal de maximo
rendimiento. Este caudal es inferior al requerido para el funcionamiento del circuito en
caso de pruebas o de ensayos del diesel correspondiente (22 % del caudal nominal de
la division) para el caso en que sélo se alinee este equipo.
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Que en relacién con el tiempo de funcionamiento de las bombas con la vilvula de descarga
cerrada, tanto en el Manual de Instrucciones de las bombas de P40 (MPL P40-3A119) como
en la hoja de datos de las propias bombas, se especifica un valor miximo de 120 segundos. El
disefio de las vilvulas de descarga contempla un criterio mis restrictivo  puesto que la bomba
asociada disparara al cabo de 26 segundos si la vilvula no esta al menos un 25 % abierta (Div.
I y IT). No obstante, en el caso de fallar este mecanismo automatico de disparo de la bomba
no se podtia actuar la vilvula manualmente desde Sala de Control (no dispone de maneta) y
solo se podtia abrir en manual localmente o bien parar la bomba afectada una vez que el
operador se hubiera percatado de la situacién.

Que la Inspeccién comprobé que en el Manual Técnico de Operacién no se incluye una
precaucion o accidn inmediata (parar bomba o abrir valvula) en el caso de que fallen las
acciones automditicas. Tampoco existe una prueba periddica para la comprobacién del
cotrecto funcionamiento de la cadena logica que produce el disparo de las bombas P40-
CCO001A/B por fallo a la apertura de las valvulas de descarga. A este respecto, los técnicos de
la central aportaron los formatos de las pruebas del temporizado de los relés de las valvulas de
descarga P40-FF009 (P40-2/LL038), P40-FF010 (P40-2/1.1.042) y P40-FF011 (P40-2/11.043
y LL901) realizadas en la pasada recarga dentro del contexto de la OCP-4450 de sustitucién
relés 7000 pot (Recarga 18).

Que la Inspeccidn revisé los planos constructivos de la casa de bombas del sistema de agua de
servicios esenciales (MPL W25-6165/W32-F0247) segiin los cuales existen dos rejillas situadas
en la entrada de los pozos de aspiracién de las bombas P40-CC001A/B y E22-C002. Dichas
rejillas tenen unas dimensiones de 2.200 mm de altura y 2.150 mm de ancho, con un paso de
malla de 6 x 6 x 2,8 mm.

Que la Inspeccidn reviso la OCP-4220 del afio 2006 mediante la cual se implantaron diversas
mejoras en el sistema P40 en la Recarga 16:

¢ Mejoras en Div. III: sustituciéon de las baterias de refrigeracion del cubiculo de la
bomba del HPCS (X73BB103 y 119) por otras de nueva fabricacién; diversos tramos
de tuberia de acero al carbono de 3 “ se sustituyeron por otros de acero inoxidable de
4 “; diversas valvulas del sistema se sustituyeron por otras de acero moxidable y de
menor pérdida de carga.

o Tuberia P40 de los enfriadores de aceite de las wunidades enfriadoras
P39ZZ001A/B/C/D: se sustituye parte de la tuberia por otra de mayor diametro y de
acero Inoxidable, asi como algunas valvulas de aislamiento y drenaje.

e Detector de nivel P40-LS-NNO87: se baja la cota de alarma por inundacién del
instrumento indicador de nivel.

e Juntas aislantes en uniones embridadas disimilares (A.C./A.L): se incluyen juntas
aislantes en las diferentes uniones embridadas disimilares existentes.

El objeto de estas mejoras era aumentar el caudal disponible en las unidades de HVAC de
la Div. III y permitir opetar con las valvulas de los enfriadores de los generadores diesel
menos estranguladas o totalmente abiertas. Los nuevos serpentines instalados en la sala del



Pedro Justo Derade Pellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 61 346 01 00

Fax: 91 346 05 88

WWW.CSN.€e5

;_., S H CONSEJO OE
I SoUNIDAD NUCLEAR CSN/AIN/COF/12/770
Pagina 11 de 56

HPCS son de tubos rectos, con cajas de agua desmontables delantera y trasera y de
materales mejorados, todo ello con el fin de que sean mas facilmente inspeccionables y
con menor tendencia a la acumulacion de cascarilla e incrustaciones.

Que en relacion con las bases de disefio de las valvulas de descarga P40-F F009/010/011, la
Inspeccidn revisé el documento de referencia P40-1045 “Descripcién mecanica del sistema de
agua de servicio esencial”, rev. 16 del 30/09/2010. En dicho documento se recoge la siguiente
informacion acerca del disefio de las mencionadas valvulas de descarga:

e Apartado 5.6.4.3.g)

“Las valvulas FF009 (Div. 11I), FF010 (Div. II) y FO11 (Div, 1) situadas en las descargas
de las correspondientes bombas permiten:

1. El desalojo del aire existente en el cuerpo de la bomba y en la linea de descarga hasta
dichas valvulas a través de las lincas de venteo dispuestas al efecto entre la bomba y
dichas valvulas, gracias al tiempo de retardo hasta que comienza su apertura desde el
arranque de la bomba.

2. El aumento gradual del caudal suministrado por la bomba gracias a la duracién de su
tiempo de apertura, lo cual favorece a la alineacién de las bolsas de aire en los puntos
altos.

Son valvulas de mariposa accionadas por motor eléctrico, bien manualmente desde Sala de
Control o bien automaticamente desde la propia bomba”. A este respecto, la Inspeccion
comprobéd que no existe maneta en Sala de Control para la actuacién de dichas valvulas, ni
tampoco alarma en caso de que la valvula esté en posicion incorrecta. Si que se dispone en
Sala de control de la indicacién de estado de la valvula.

“Su posicién de apertura/cierre estd enclavada con la posicién de arranque/parada de la
respectiva bomba.

Cierran en cuanto se produce la parada de la respectiva bomba y estan cerradas mientras la
bomba esté parada.

Abren con un retardo de 9 s (Div. 1 y II) y 6 s (Div. IIT) desde el momento de arranque de
la bomba. El tiempo de cierre/apertura es 1 min. Para las vilvulas Div. I y Iy de %2 min.
para la vilvula de la Div. IIL

Las lineas de venteo {1 ” en Div. I y II; 2 “ en Duv. 1II) durante el ttempo de retardo
citado sirven para desalojar el aire introducido por las empaquetaduras y juntas de la
bomba”,
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e Apartado 6.2.7

“Estas valvulas estan enclavadas con su bomba correspondiente de forma que si después
de 26 s para las vilvulas de Div. I y Il y de 16 s. pata la valvula de Div. III del arranque de
la bomba de su cortespondiente vilvula en la descarga no ha abierto al menos al 25 %,
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e 44.54h)

“Con el fin de evitar posteriormente el rearranque y nuevo disparo de las bombas en caso
de pérdida de potencia exterior (LOOP), el rearranque de las bombas se realiza con el
permisivo de que su correspondiente valvula de descarga se encuentre totalmente cerrada.

Este permisivo evita que las bombas una vez disparadas por LOOP, a) rearranquen de
nuevo a valvula de descarga totalmente abierta y b) vuelvan a dispatar cuando las vilvulas
FF009/010/011, hayan rebasado en su carrera descendente el 25 % de apertura, al tenet
sellada la orden de cerrar, por la sefial de bomba en funcionamiento”.

Que las caracteristicas de las vilvulas de descarga mencionadas en el apartado antetior tienen
como objetivo: 1) excluir la posibilidad de que exista un golpe de ariete como consecuencia de

un arranque no programado (emergencia) del sistema P40 y 2) evitar el funcionamiento de las
bombas con la descarga cerrada.

Que en el documento de referencia MPL P40-8015 “Sistema de agua de servicio esencial.
Transitorios hidraulicos”, rev. 0 de enero de 1983, citado en el P40-1045 y que también fue
consultado por la Inspeccién, se analizan, entre otras cosas, tanto la validez del
dimensionamiento de las tuberias de venteo situadas entre las bombas y las vilvulas de

descarga, como la limitacion en el tiempo de apertura de dichas valvulas y el retardo minimo
de la apertura desde el arranque de la bomba.

/ Que dicho documento no ha sido revisado por el Titular desde la puesta en marcha de la
planta a pesar de que a lo largo de los anos de funcionamiento se han sustituido tanto las
bombas de las Div. I y II, como diversos componentes del sistema y se han modificado el
trazado, dimensiones y material de numerosos tramos de tuberia. Adicionalmente el informe
contiene alguna hipdtesis como la limitacion en el recorrido de las valvulas de salida de los
cambiadores de piscina P42FF295/296 que, segin manifesté el Titular después de revisar el
POS/P40 y los planos de las vilvulas, no estd actualmente vigente en la planta.

esta actividad.

a

w
q ¢ . . . .
o) 8 Que a este respecto, los técnicos de la central manifestaron que el estudio de transitorios
bl :5, estaba en proceso de revisiéon actualmente de acuerdo a una tarea planificada el 2 de julio de
(o de 2012 que incluye la revision total del documento, en especial el analisis de golpes de ariete
E g de acuerdo a una experiencia operativa externa " del 05/04/2012). En el momento
[ de la inspeccién no se encontraba abierta ninguna accién en el . relacionada con
. Z

[]

-1

=

(4]

V)

Que la Inspeccidon comprobd que toda esta informacion basica del disefio del sistema no
aparece en la “Recopilacion de las bases de disefio de la C.N. de Cofrentes” rev. 6, en el
apartado destinado al P40, aunque si se referencia el documento P40-1045 para otra serie de
datos incluidos en documento de bases de diseno.
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Que la Inspeccion indicé que esta informacién basica del disefio de las valvulas de descarga
tampoco aparece en el Estudio de Seguridad (ES), seccion 9.2.1.1 Sistema de Agua de
Servicips Esenciales, a excepcion de la parada de las bombas por fallo a la apermra de las
valvulas de descarga. Tampoco se indica que el sisterna estd protegido contra potenciales
sobrepresiones y golpes de ariete.

Que la Inspeccidn revisd la documentacion de disefio siguiente:
¢ Hojas de datos de las valvulas P40-FF009/010/011 de marzo de 1981.

e DPlanos de fabricacion de las  wvalvulas P40-FF009/010/011 DE 18-02-1982
suministradas por S.A.

Entre ambos documentos existe una discrepancia en el ttempo de apertura/cierre del
actuador de la valvula P40-FF009. Aparece un ttempo limite de 30 s. en la hoja de datos y
50 s. en el plano de fabricacién. La Inspeccién ha comprobado que en el requisito de
vigilancia por ASME se vigila un tiempo de apertura/cietre pata esta valvula de 31 s.

Que la Inspeccion revisé el programa de pruebas de las valvulas de descarga P40-

F009/010/011 e indicdé que no existe ninguna prueba periédica que confirme el adecuado
‘\tomportamiento de la légica de actuacion que da sefal de disparo a la bomba en caso de que
Ia correspondiente valvula no haya abierto correctamente. A este respecto, los técnicos de la
gentral entregaron posteriormente los registros de una prueba ejecutada en la pasada recarga
/(septlembre 2011} dentro de los trabajos asociados a la OCP-4450, medante la cual se
sustituyo cierto numero de relés serie E7000 por otros de tpo TF-2, entre los
cuales se encontraban los relés de las vilvulas P40-FF009/010/011.

En relacién con la vilvula E22-F012 y las unidades de disparo E22-N651 y E22-N656 del
sisterng F.22 “Sisterna de aspersién del nicleo a alta presién”

Que en lo que respecta a la valvula MO-E22-F012, la Inspeccion solicité al Titular
documentacion justificativa de su disefio y en particular, sobre las presiones y temperaturas
requeridas para este elemento.

Que a ta] fin el Titular mostro a la Inspeccidn la Especificacion de Compra aplicable a varias
valvulas del sistema E22 (HPCS), documento n® 21A8717 rev. 3 de

IBERDROLA

Que dicho documento era de caricter general y remitia, para la obtencién de informacién mas
especifica, a las Hojas de Datos del sistermna E22 y al Manual de Instrucciones correspondiente
al modelo de valvula.

Central Nuclear de Cofrentes

&

Que en consecuencia el Titular mostro a la Inspeccién la Ho]a de Datos de Diseno del sistema
HPCS, documento n® 22A3131AB rev. 9 de

Que en este documento se incluia un apartado destinado a los datos de disefio para las
vilvulas motorizadas y en particular, se indicaba para la FO12 los siguientes valores:
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© Mixima AP de la valvula durante la operacién del actuador: 1575 psi (110 kg/cm?).
o0 Mixima temperatura: 212 °F (100 °C).

Que la Inspeccidén constaté que dichos valores eran coherentes con los que figuran en la

Figura 6.3-2a del Estudio de Seguridad, en la que se muestra el Diagrama de Proceso del
Sistema HPCS.

Que segin informé el Titular, el AP de disefio de la vilvula se establecia multiplicando por un
factor de 1,3 la presién de operacién en vasija (unos 1200 psig en escenarios accidentales de
alta presién), lo cual suponia un cilculo aproximado pero consetrvador de este parimetro.

Que la Inspeccién comprobd en el Diagrama de Proceso anteriormente mencionado, que la
ptesion en la descarga de la bomba del HPCS para escenarios accidentales de alta presién en

vasija era ligeramente superior a 1200 psig, lo cual era coherente con la presién en vasija
considerada en el calculo del AP.

Que el Titular explicé, como justificacién de la temperatura de disefio considetrada para la
valvula MO-E22-F012, que la temperatura maxima a la que podtia sometetse este elemento
. seria la temperatura de pico alcanzada en la piscina de suptesidon durante un accidente de
“rotura pequena” (accidente limitante para la vanable temperatura de piscina). Que tal y como
i figura en el punto 15D.4.2.1 (Apéndice D) del ES, este valor resultaba ser 79,5 °C (175,1°F),

que en efecto, era inferior a la temperatura de disefio de la valvula.

=

Que adicionalmente la Inspecciéon solicitd al Titular justificacion de los tarados de los
transmisores de presién y caudal (PT/NO051 y FT/NO56 respectivamente), responsables de la
apertura y cietre de la valvula MO-E22-F012. Que tal y como se reflejaba en el documento
POS/E22 (Ed. 17) del Manual Técnico de Operacidn correspondiente al sistema HPCS, la
valvula de minimo flujo abria cuando la presion de descarga de la bomba eta igual o superior a
10,2 kg/cm?, permaneciendo abierta hasta alcanzat un caudal de inyeccién a vasija de 39,5 1/s.

Que en lo que respecta al tarado de caudal, el Titular explicé que dicho valor se fundamentaba
en el caudal de minimo flujo requerido por la bomba, el cual, tal y como aparecia en la Figura

Que en lo relativo al tarado de presion (10,2 kg/cm?), el Titular mostrd la hoja 46 del
documento anteriormente referido (“Estudio justificativo de los puntos de tarado de ETFM”),
dénde dicho valor figuraba como ‘Punto de Tarado en MRO/ETFM”.

s S 1 del documento n® 21A1913AR rev. 3 de (mostrado a la Inspeccidn),
o) ] tesultaba ser de 500 gpm (31, 54 1/s).
& 8 :
0 E Que dicho valor, tal y como se pudo comprobar en la hoja 47 del documento “Estudio
E 5 justificativo de los puntos de tarado de ETFM”, constitufa el valor analitico de partida para el
o) § establecimiento del valor del punto de tarado, que efectivamente resultaba ser 39,5 1/s.
- Z
S B
=
9

Que la Inspeccién preguntd al Titular por lo manifestado en la Base de Disesio del Punto de Tarads
(hoja 46 del documento “Estudio justificativo de los puntos de tarado de ETFM”), pues de su
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lectura no quedaba claro cual habia sido el criterio aplicado para asegurar el cierre de la
valvula, asi como para la apertura de ésta, en funcién de la presién en la descarga de la bomba.

Que el texto de dicha Base era el siguiente {tefiriéndose al punto de tarado de alta presion en la
descarga): “Suficientemente bajo para garantizar que es imciado el cierre de la vdlvula de minimo candal
para permitir la descarga del caudal completo al Niicko y suficientemente alto para proteger la bomba de
sobrecalentamiento’.

Que al respecto el Titular explicé que este punto de tarado se establecia dando prioridad al
clerre de la valvula para asegurar la descarga del caudal completo a la vasija, frente a la accién
de apertura de ésta para proteger a la bomba por sobrecalentamiento.

Que al respecto la Inspeccidn seflald que en un escenario accidental con presiones cercanas a
la del tarado (10,2 kg/cm?) los caudales aportados por la bomba setian superiores a 39,5 1/s
(tarado de caudal), por lo que el cierre de la vilvula estaria asegurado y se inyectaria todo el
caudal de la bomba a la vasija.

Que adicionalmente, en la Base de la ETFM aplicable a esta instrumentacidn {apattado 3.3.5.1
3f3g) se senalaba lo sigwiente: “se incluye en ¢f diserio instrumentos de minimo caudal con el fin de
proteger la bomba del HPCS contra sobrecalentamiento producido cuands la bomba estd funcionands y la
viloula de inyecidn asociada no estd completamente abierta. La vilvula de la linea de minimo candal se abre
:mana'a se detectan bajo caudal y alta presion de descarga y se cierra cuando el caudal es adecuado para proteger
la bomba, o la presion de descarga es baja (indicando que la bomba del HPCS no estd funcionands).(.. . )E/
Valor Admisible especificado para la Funcidn Alta Presion de Descarga de la Bomba del FIPCS es
sufuctentemente alte para garantizar que la vdlynla de minimo caudal no se abrird s5i la bomba no estd
funcionando”’

' Que en consecuencia, no parecia existir coherencia entre lo expuesto en la Base del Punto de
Tarado de Alta Presién en la Descarga (“Estudio justificativo de los puntos de tarado de
ETFM?”), y el apartado 3.3.5.1 3f 3¢ de las Bases de las ETFM, ya que los criterios de apertura
y clerre de la valvula no resultaban coincidentes.

Que en base a lo anterior, el Titular se comprometié a analizar en detalle lo relativo al Tarado
de Presion de la unidad de disparo E22-N651, en aras de clarificar y validar los criterios
seguidos para el establecimiento del punto de tarado y asegurar que éste ha sido determinado
adecuadamente. '

Que por otra parte, y con objeto de justificar el “Limite Analitico” considerado en la
determinacién del Punto de Tarado de la Unidad de Disparo E22-N651 (6,8 kg/cm?), el
Titular mostté el documento de referencia E22-CI004 Rev. 0 titulado “Punto de Tarado por
Alta Presion Descarga de la Bomba del HPCS” (13/07/2004).

A
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Que la Inspeccién comprobd que este documento tenfa como objeto la justificacién del Punto
de Tarado finalmente considerado (10,2 kg/cm? tomando como dato de partida el Limite

Analitico y evaluando, entre otros factores de influencia, las incertidumbres asociadas al
transmisor E22-N051 y a la Unidad de Disparo E22-N651.
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Que en consecuencia, este tltimo documento no incluia el calculo del Limite Analitico puesto
que, como se ha serialado, éste valor se asumia como dato de partida.

Que con objeto de encontrar el origen de éste valor, el Titular mostrd a la Inspeccién un
correo electronico de fecha 04/07/2012 procedente de dénde se justificaba el calculo
del Limite Analitico del Punto de Tarado. Que bisicamente, dicho valor se establecia
estimando un valor maximo de la presién existente en la parte presurizada del circuito, presién
que es provocada por la actuacién de la Bomba de Llenado E22-C003.

Que al respecto la Inspeccidon mamfestdé que el valor analitico, asi calculado, estaba muy
proximo a la presion existente en la descarga en Operaciéon Normal (esto es, con el HPCS en
espera), por lo que se planted al Titular la posibilidad de que dicha valvula abriera de forma
espuria, en caso de que las incertidumbres de los equipos del lazo de medida fueran las
maximas estimadas y en el sentido de modificar la presién real en sentido creciente.

Que asimismo (y como se ha sefialado en un punto anterior), el apartado 3.3.5.1 3f3g de las
Bases de las ETFM establecia como criterio para determinar el punto de tarado de presion el
asegurar el cierre de la valvula, siempre que la bomba del HPCS estuviera parada.

Que sobre esta cuestion el Titular respondié que el calculo del valor analitico incluia ciertos
conservadurismos (tales como considerar un nivel en el Depdsito de Almacenamiento de
Condensado igual al correspondiente a la alarma por alto nivel} y que ademas, su experiencia
era que nunca se habia producido una apertura de la valvula de ese tpo. Que no obstante, se
comprometia a analizar esta cuestion en detalle, con objeto de asegurar el conservadurismo del
valor analitico considerado.

Que la Inspeccion profundizé en el diserio de la 16gica de actuacion de la valvula E22-F012
{(valvula de minimo flujo) del sistema HPCS, en la que interviene el canal de instrumentacién
de presion a la descarga de la bomba y el canal de instrumentacién de caudal del HPCS hacia
la vasija.

Que en base a la informacién aportada por los representantes del Titular, cuando su maneta
en Sala de Control se encuentra en posicion “Auto”, la valvula motonzada E22-F012 cierra si
el caudal de descarga del HPCS es alto (supetior al valor de tarado) & si la presion de descarga
de la bomba del HPCS es normal (inferior al valor de tarado), mientras que la valvula abre si el
caudal de descarga es bajo (inferior al valor de tarado) y la presién de descarga de la bomba es
alta (superior al valor de tarado). Es decir, la senal de cierre de la valvula de minimo caudal se
genera cuando se cumplen los correspondientes puntos de tarado de una cualquiera de las dos
seftales de los canales de instrumentacién presentes (caudal o presion), logica 1 de 2; mientras
que la sefial de apertura necesita que estén presentes simultineamente los respectivos puntos
de tarado en las senales procedentes de ambos canales, logica 2 de 2. No obstante, los
representantes del Titular sefialaron que confirmarian a la Inspeccion este disefio de la logica.

Que en posibles secuencias accidentales de alta presién en vasija (transitorios y LOCAs
pequenios) en los que se requiere el control automatico de nivel en vasija entre L2 y L8
mediante el sistemna HPCS, las actuaciones de apertura y cierres consecutivos de la valvula de
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minimo flujo y, por tanto, la fiabilidad de su légica de actuacién, son importantes para
garantizar la utilizacion del sistema HPCS como sistema de apotte de refrigerante a la vasia.

Que, por tanto, un unico fallo en cualquiera de los componentes de los canales de
instrumentacion de caudal y presién (transmisores, unidades de dispato y relés) podria impedir
la apertura de la valvula de minimo caudal en esas secuencias de alta presion, (tal y como
ocurrid, por ejemplo, con el fallo del relé E22-K51 durante la realizacion de una prueba del
HPCS en condiciones normales el 17/12/2010; segin se describe en otro apartado de este
acta en relacién al analisis realizado por el Titular en la Regla de Mantenimiento, el analisis de
extension de causa a otros 32 relés y su sustitucién en la 18 recarga).

Que, en esos escenarios, la no apertura de la valvula E22-F012 tras el cierre de la valvula E22-
F004 de myeccién a la vasija por alto nivel L8, podria conducir a la pérdida de la bomba
principal del HPCS al quedarse sin posibilidad de descarga de caudal. En este sentdo, los
representantes del Titular sefialaron que enviarian a la Inspeccién la documentacién del
fabricante que establece el tiempo maximo que puede operar la bomba del HPCS con ambas
valvulas de descarga (E22-F004 y E22-F012) cerradas.

Jue, adicionalmente a esta caracteristica del disefio, en relacién a la posible gestién de estas
osibles secuencias accidentales, la Inspeccion aprecié que:

El Procedimiento de Operacién del Sistema (POS) del HPCS incluye un Procedimiento de
Perturbaciones y/o Funcionamiento Anormal denominado “Fallo a la apertura de la
F valvula F012 de minimo flujo”, el cual trata de recuperar el fallo en la primera demanda de
apertura de la valvula, esto es, en el momento de arranque e inicio de inyeccion a la vasija.
Pero el POS no recoge ningun procedimiento del mismo tipo para establecer la actuacién
del Turno de Operacién ante un fallo en las demandas de apertura sucesivas de la E22-
F012, cuando cierra la vilvula E22-F004 de inyeccién, en estas secuencias de control de
/ nivel a alta presiéon con el HPCS.

¢ La accién de recuperacion de un fallo a la apertura de la valvula E22-F012 durante una
secuencia accidental como la postulada, que podria ser la apertura manual de la valvula
mediante su maneta de Sala de Control, no puede ser realizada, ya que dicha maneta de
Sala de Conirol es de retorno al centro, a la posicién “Auto”. Por tanto, estando presente
una senal de fallo en cualquiera de los dos canales de instrumentacién mencionados,
aunque la vélvula fuera abierta manualmente desde Sala de Control, inmediatamente

-

%]
S % recibitia de nuevo orden automatica de cierre.
-
2 E ® En Sala de Control no hay ninguna alarma en relacién a la posicion de la valvula E22-
Q 3 FO12.
e
% é’ e LDsta malfuncién de fallo de los canales de instrumentacién que provocarian el fallo a la
o Z apertura de la valvula E22-F012 en estos escenarios accidentales no esta incluida en los
g planes de formacién y entrenamiento en el simulador de Sala de Control del petsonal con
o § Licencia de Operacion.

e Estas peculiaridades del disefio de la l6gica de actuacion de la E22-F012 no se aprecian en
el dia a dia de la operacion de la planta, por lo que la familiarizacién con las mismas
requiere de programas especificos de formacion.
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Que el Titular se comprometié a analizar los aspectos anteriores en el sentido de asegurar que,
para el escenario accidental planteado, los procedimientos, el disefio de la logica y de la
interfase de Sala de Control y el entrenamiento asociados son adecuados.

Que la Inspeccion solicitd al Titular documentacién descriptiva de la valvula de minimo flujo
existente en la instalacion, con objeto de comprobar su correspondencia con el disefio y
posibles desviaciones. Que a tal efecto el Titular presenté el plano constructivo
correspondiente a dicha valvula, plano n® 57070007114 rev 7 de

.., donde aparecia representada la placa caracteristica de la misma en la que pudo
comprobarse la siguiente informacién:

o Clase ASME: 2
o DPresion de Disefio: 1575 psig

o0 Temperatura de Disefio: 212 °F

Que adicionalmente, la Inspeccién pregunté al Titular por la documentacién acreditativa de la
Clase de Seguridad de la valvula MO-E22-F(12, respondiendo por su parte que la informacién
contenida en la placa de caractetistica anteriormente mencionada servia de certificacién sobre
este aspecto. No se mostrd por su parte ningin otro documento complementario del dossier
de calidad asociado a este equipo.

Que por parte de la Inspeccién se procedid a revisar el Manual de Instrucciones asociado a la
valvula. MO-E22-F012, documento n® VPF5540094 (MPL L1251025-9) de

, en el que en la portada aparecia identificado el n® de Contrato correspondiente a la
central nuclear de Cofrentes, que segun informé el Titular era el denominado como

Que adicionalmente en la segunda hoja del documento aparecia sefialada la vilvula
E22-F012 dentro del alcance de dicho manual, y asociada al proyecto COF-008.

Que tras la revision de este documento la Inspeccién sefialé al Titular que segun se indicaba
en el mismo, a la vilvula MO-E22-F012 le cortrespondia el diagrama constructivo -
representado en la Figura 1 del manual, que resultaba ser no coincidente con la figura del
plano n° 57070007114, anteriormente mencionado.

Que al respecto el Titular explicd que en efecto, la Figura 1 del manual no representaba la
realidad de la valvula instalada, pero que en lo relativo al mantenimiento el manual era
aplicable a uno y otro tipo de valvula dadas las similitudes existentes.

Que la Inspeccidn preguntd al Titular por la Figura 6.3-3 del ES titulada “Caudal del HPCS en

funcién de la presién de la vasija”, que no era coincidente con la Figura 5.1 del documento

E22-4025 “Descripcion del Sistema de Aspersion del Nucleo a Alta Presion”, y titulada
) Curvas Caracteristicas Bomba Principal E22-C001”.

Central Nuclear de Cofrentes

Que al respecto el Titular explic que la curva del ES era una curva conservadora en el sentido
que representaba la capacidad minima exigida de este equipo. Que consecuentemente, la curva
real de la bomba debia superar la capacidad requerida por la curva del ES.
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Que la Inspeccion sefialod al Titular la conveniencia de identificar adecuadamente la curva del
ES de tal forma que quedara claro que la misma suponia una curva limite en sentido
conservador. Que con objeto de comprobar lo afirmado en la hoja n° 14 del documento
POS/E22 edicion 17, relativo a la no ocurrencia de fenémenos de golpe de ariete en el
sisterna HPCS, la Inspeccion solicité al Titular el documento por contener el
analisis en el que se fundamentaba la afirmacién antetiot.

Que a tal efecto el Titular mostré a la Inspeccién un extracto de dicho informe (hoja 9) donde
aparecia una tabla que, en funcién de una serie de variables significativas del sistema, definia
aquellos sistemas en los que exista posibilidad de golpe de ariete.

Que en el caso del HPCS se concluia que no era predecible un fenémeno de golpe de ariete, al
obtenerse una presion en “el punto alto del sistema” (10,005 psia) superior a la presién de
vapor en dicho punto (8,385 psia).

Que la Inspeccion visité en planta la ubicacién de esta valvula de minimo flujo, de los
transmisores de presiéon y caudal que intervienen en su logica de actuacién, asi como las
unidades de disparo y relés de la logica de actuacién en Sala de Control y su maneta e
insttumentacion asociada en el panel H13-P601A de Sala de Control.

Que en relacion con las modificaciones de disefio realizadas desde el origen y relacionadas con
la valvula E22-F012, el Titular mostré a la Inspeccion las siguientes referencias:

\‘ o OCP-3348 de mayo de 1997
l'; o OCP-4126 de septiembre de 2004
o QCP-3671 de abril de 2001

Que la Inspeccion procedié a revisar la OCP-3348, la' cual se enmarcaba dentro de un
proyecto mas amplio de modificacién de valvulas debido al fenémeno de “Pressure-Locking”

Que segun se describia en la documentacién asociada a esta OCP, de las dos posibles
modificaciones para corregir el “Pressure-Locking”, en el caso de la valvula E22-F012 se habia
realizado la consistente en practicar un taladro al disco en el lado de alta presién, con objeto
de igualar presiones entre las distintas caras del obturador de la valvula. Que esta solucién era
factible al tratarse de una valvula no sometida a requisitos de fugas.

Que esta OCP incluia un analisis de seguridad (ref.* AS-Z-001) en el que se concluia que por
el pequefio tamafio del taladro realizado en el disco de la vilvula (1/4 ), la pérdida de masa
tenia un efecto despreciable en el analisis sismico.

Que la Inspeccién constatd que entre la documentacion anexa a esta OCP se encontraba el
plano n® 57070007114, modificado manualmente con objeto de representar el detalle del
taladrado tealizado. Que al no coincidir esta version del plano con la entregada previamente a
la Inspeccidn, el Titular explicé que dicho plano no habia sido modificado formalmente por
no habérsele dado prioridad a este cambio documental frente a otros trabajos de actualizacién
pendientes.

a~

) IBERDROLA

Central Nuclear de Cofrentes



http:oWiW,Csn.6S

Central Nuclear de Coftentes

|

Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madnd
Tel.: 91 346 01 0O

Fax: 91 346 05 88

WWW.CSN .85

¢ : CONSEIO OE
‘= SEGURIDAD NUCLEAR CSN/AIN/COF/12/77O
Pagina 20 de 56

Que en lo que respecta a la OCP-4126, esta se encuadraba dentro del proyecto general de
modificacién de los actuadores de valvulas para su operacién en caso de tension degradada.

Que como consecuencia del analisis realizado, se concluyé que el actuador no era capaz de dar
el esfuerzo requerido. Que al no ser posible acoplatle un motor mayor, se opt6 por cambiar el
actuador completo.

Que esta OCP incluia un Analisis Previo en el que se concluia que no era necesatio realizar
una Evaluacién de Seguridad, y que dicha modificacién no requeria autorizacion.

Que como consecuencia de la revisién de la capacidad de los actuadores de las valvulas
motorizadas relacionadas con la seguridad, se identificd que existian vatias valvulas que no
eran capaces de dar el esfuerzo requerido para la actuacidn de la vilvula en condiciones de
tensidén degradada. Que esto motivé la realizacién de la orden de cambio antes serialada,
mediante la cual se proponia cambiar el actuador SMB-0/25 por otro de tipo SMB-1/40 con
motot de 40 lb-ft.

Que tras los cambios de los actuadores se realizaron las pruebas de actuacién de valvulas,
documentandose como ICRV atipico, estableciéndose nuevos valores de teferencia en los
tiempos de actuacién. Que dichos tempos fueron incluidos en el procedimiento E22-A22-
03M incluido en el documento POS E22, sepun se indica en la hoja 6 y 7 del mismo.

Que en cuanto a la OCP-3671, ésta se generd para resolver ciertas discrepancias documentales
evidenciadas como consecuencia de una inspeccidon del CSN centrada en el sistema HPCS
(E22). Que la OCP incluia un Analisis Previo pero no Evaluacién de Seguridad.

Que en lo que respecta a los procedimientos de operacién relacionados con el sistema HPCS y
recogidos en el documento POS/E22 Edicién 17, la Inspeccidn solicitd al Titular aclaraciones
sobre las cuestiones indicadas a continuacion.

Que sobre la Instruccién de Operacidon Normal (ION) de “Arranque Automatico del HPCS”,
la lnspeccidn pregunto al Titular por el sentido del ultimo parrafo en el que se indicaba que la
parada del sistema se habria de realizar del mismo modo que en el caso de la “iniciacion
automatica”. Que al respecto el Titular sefialé que a priori dicha frase no parecia ser necesaria
(pues ya se hacia referencia a como parar el sistema en la instruccién precedente),
comprometiéndose a revisar este aspecto introduciendo las correcciones pertinentes.

Que por otra parte, en la Instruccion de Operacién Normal (ION) de “Arranque Manual del
Sistema HPCS”, no parecia incluirse ninguna instruccién relativa a la parada del sistema
HPCS, una vez éste no fuera requerido durante mas tempo. Que al respecto el Titular se
comprometié a revisar esta cuestion en el sentido sefialado por la Inspeccién.

Que en relacién con la Instruccidon de Funcionamiento Anormal “Fallo a Apertura
Automatica de Valvula de Inyeccién F004”, la Inspeccion preguntd al Titular sobre la
estrategia de actuacién de los operadores en cuanto a la bomba principal del HPCS, ya que en
la instruccion no se establecia ningin criterio al respecto.
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Que ¢l Titular confirmé que en la instruccién no aparecia ninguna accién inmediata o
subsiguiente relativa a la bomba, por lo que a prori se mantendria en marcha recirculando
agua del Depésito de Almacenamiento de Condensado a la Piscina de Supresion a través de la
valvula de minimo flujo. Que no obstante, se comprometian a analizar esta cuestién por si
fuera conveniente introducir algan cambio o matizacién al respecto.

Que sobre la Instruccién de Funcionamiento Anormal “Fallo a la apertura de la vilvula F012
de minimo flujo”, la Inspeccidn sefialé que en el apartado de “Causas probables” de fallo a la
apertura de la valvula F012, aparecian contemplados los fallos de los interruptores de flujo y
presién, de los relés asociados, pero no se contemplaba el fallo también posible de los
transmisores.

Que en lo relativo a la Instruccidn de Funcionamiento Anormal “Fallo al cietre de la valvula
de minimo flujo F012”, la Inspeccién solicité al Titular aclaracién sobre el apartado b)
“Causas probables” en el que se sefialaba el fallo coincidente del interruptor de flujo FS/N656
y del interruptor de presién PS/N651. Que lo anterior contrastaba con el epigrafe siguiente
del mismo apartado b}, en el que se incluia el fallo de los relés K51 “y/0” IK56.

Que parecia existir cierta Incongruencia entre uno y otro epigrafe, ya que la logica asociada a
los interruptores y relés debia ser coincidente.

|

|Que sobre esta cuestion el Titular se comprometié a analizar la logica asociada a estos
‘interruptores y sus relés asociados, introduciendo las cotrecciones pertinentes en caso de ser
requeridas.

Que adicionalmente sobre esta Instruccion la Inspeccién sefialo al Titular que en el apartado
“Analisis” se afirmaba que un fallo al cietre de la valvula de minimo flujo suponia un caudal de
inyeccién a la vasija menor, que pudiera suponer una incapacidad del sistema HPCS de
mantener cubierto el nucleo del reactor durante un accidente con pérdida de refrigerante.

Que dicha afirmacion no era coincidente con lo recogido en el apartado 3.1.4.1.1, hipétesis n®
4 del informe “Sistema de Aspersién del Nucleo a Alta Presion” Rev. 5 (documento de

, ref.r 22212-GN10BC-IN-00.000814.00010), en el que se indicaba que no era
modelado el fallo al cierre de la valvula después de abrir, pues siempre quedaria garantizado
un caudal de inyeccién de agua a la vasija suficiente en cualquier tipo de LOCA que pudiera
producirse.

Que al respecto el Titular se comprometié a analizar si el caudal de derivacién por la valvula
de minimo flujo, en caso de fallo al cierre, es o no relevante para asegurar la correcta
refrigeracion del nacleo.

Que la Inspeccidn procedié a plantear al Titular una serie de cuestiones relativas a ciertos
procedimientos de Requisitos de Vigilancia del sistema E22 (HPCS).

Que en lo que respecta al procedimiento E22-A04-01M “Revision del estado de vilvulas y de
llenado del sistema HPCS”, la Inspeccion sefiald que en la “Lista de comprobacién de
valvulas” se indicaba la posicién que debian tener las principales valvulas del sistema durante
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su operacion en espera, siendo este listado el que establecia el criterio de aceptacidén del
Requisito de Vigilancia.

Que en el caso de la valvula FOO1 (aspiracién desde el Tanque de Almacenamiento de
Condensado) y FO15 (aspiracién desde la Piscina de Supresion), dicha tabla no especificaba la
posicion requerida, no quedando por tanto claro el criterio de aceptacidén asociado a estas
valvulas.

Que segun se indicaba en el propio procedimiento, apartado “Criterios de operabilidad”, para
considerar operable el HPCS las vilvulas debian estar posicionadas cotrectamente con el fin
de permitir el paso de agua desde el Tanque de Condensado a la vasija, lo cual implica una
posicion determinada de las valvulas FOO1 y FO15 durante la operacién del sistema en espera.

QQue en consecuencia, el Titular se comprometié a revisar la Lista de Comprobacion asociada
a este procedimiento introduciendo las modificaciones oportunas.

Que la Inspeccién destacd que en este mismo procedimiento se daban instrucciones para
comprobar el llenado de las tuberias del sistema HPCS, desde la valvula de retencidn en la
descarga de la bomba y la vilvula motorizada de inyeccién al reactor. Que bisicamente, el
procedimiento consistia en ir abriendo vilvulas de venteo e ir anotando los tiempos de venteo
asociados.

Que en base a lo anterior, la Inspeccién preguntd al Titular por el criterio de aceptacion
asociado a este Requisito de Vigilancia, ya que ni en el procedimiento ni en la Hoja de Toma
de Datos asociada parecia establecerse un criterio claro.

Que al respecto el Titular explicd que esta cuestidn esta relacionada con el proyecto que se
esta desarrollando ligado a la GL-2008-01, encaminado a solventar los problemas de

acumulacion de gases en tuberias de distintos sistemas de la central, entre los cuales se
encuentra el HPCS.

Que no obstante, el Titular se comprometié a revisar el criterio de aceptacién actualmente
empleado en la ejecucion de este procedimiento, aunque a futuro el criterio de aceptacion
estara previsiblemente afectado por las conclusiones que se alcancen a nivel general en el
marco del proyecto anteriormente sefialado.

Que en este mismo procedimiento la Inspeccién pregunté al Titular por la primera tabla
presente en la Hoja de Toma de Datos, y en particular, por las columnas que relacionaban los
Requisitos de Vigilancia cubiertos por el procedimiento y las Condiciones de Operacién en las
que éstos son aplicables.

Que segin se establece en la ETF 3.5.1, los RV 3.5.1.1 y 3.5.1.2 son aplicables también en
Condicién de Opetacidén 3 (con las excepciones referidas en la ETF correspondiente), lo cual
no esta reflejado en la tabla mencionada de la Hoja de Toma de Datos.

Que asimismo, los RV 3.5.2.3 y 3.5.2.4 (ETF 3.5.2) son aplicables en Condicién de Operacion
4, lo cual tampoco figura en la tabla de la Hoja de Toma de Datos.
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Que al respecto el Titular se comprometi6 a revisar dicha tabla considerando lo sefialado por
la Inspeccién, e introduciendo las correcciones necesarias.

Que en lo que respecta al procedimiento E22-A10-24M “Prueba funcional del sistema de
aspersién del nucleo a alta presién (FIPCS)”, la Inspeccidn preguntd al Titular si existia algin
criterio para la realizacion de la prueba aspirando desde el Depésito de Almacenamiento de
Condensado o desde la Piscina de Suptesion, ya que del contenido del procedimiento se
deducia que ambas opciones eran vilidas pero no se establecia una periodicidad de alternancia
entre uno u otro origen.

Que el Titular sefialé que revisaria el criterio en la practica seguido para la realizacion de esta
prueba, y que se estudiara la posibilidad de incluir en el procedimiento de prueba, algin
criterio de alternancia entre las dos posibles fuentes de agua.

Que en este mismo procedimiento se ejecutaban los RV 3.3.5.1.6/F3f y 3.3.5.1.6/F3g
relativos a la prueba funcional del sistema légico de apertura y cierre de la valvula de minimo
flujo FO12.

Que la Inspeccion sefialé al Titular que los criterios de aceptacién ligados a estos RV (segan la
Tabla 3.3.5.1-1 de las ETF), no estaban reflejados en la Hoja de Toma de Datos del

. procedimiento, y tampoco eran explicitamente indicados en ningan otro apartado del

procedimiento.

Que el Titular se comprometié a revisar esta cuestién introduciendo las modificaciones
necesarias.

Que en relacién con este mismo procedimiento la Inspeccion sefialé al Titular que la tabla de
la Hoja de Toma de Datos que relaciona los Requisitos de Vigilancia cubiertos por el
procedimiento y las Condiciones de Operacién en las que éstos son aplicables, no reflejaba la
aplicabilidad de los requisitos 3.3.5.1.6/F3f y 3.3.5.1.6/F3g a las Condiciones de Operacién 4
y 5, tal y como se establece en la Tabla 3.3.5.1-1 de las ETF.

Que el Titular sefialé que revisaria este aspecto introduciendo las correcciones precisas.

Que la Inspeccion solicité informacion sobre los fallos y actuaciones llevadas a cabo, como
consecuencia de los mismos, en los componentes definidos en el alcance de esta inspeccion y
que, de acuerdo con los criterios de la regla de mantenimiento, estuvieron recientemente o ain
lo estan en la condicion (a)(1).

Que en relacién al fallo del transmisor de caudal E22N656 que provoco el fallo a la apertura
de la vilvula de minimo flujo E22-F012, que motivd que la funcién asociada a la misma
estuviera en la condicién (a)(1), los representantes del Titular explicaron lo siguiente:

* Que al final de la fealizacién de la prueba periddica E22-A09-03M se dio orden de
cierre a la valvula de prueba, disminuyendo el caudal del sistema hasta alcanzar el
caudal requerido pata que abriera la valvula de minimo flujo y en estas condiciones la
vilvula E22-F012 no abrié, parando el operador la bomba. Como consecuencia de ello
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se emiti6 la orden de trabajo WS-11360970, mediante la cual Instrumentacion purgd el
transmusor de caudal y posteriormente se volvié a arrancar la bomba, verificandose
que la valvula E22F012 funcionaba correctamente.

* Que se emitié la No Conformidad, NC-10/504, describiendo-el suceso y analizando la
causa del mismo. Que no se encontraton indicios que el fallo fuera debido al
transmisor de flujo, por lo que se consideré que podria deberse al fallo en el contacto
de alguno de los relés K51 o K56.

*  Que segun se refleja en los documentos CO-11/001 y CO-11/002, mediante la orden
de trabajo WS-11360970 se realizé la sustitucién de los relés K51 y K56 por repuestos,
realizindose las pruebas post-manterumiento requerdas, de referencia PS-04501 y el
PS-04521.

¢ Que la Inspeccion sohcité la documentacién asociada a los relés utilizados como
repuestos en la citada orden. Que entre la documentacién mostrada se encontraba los-
informes asociados a la oferta de compra, albaranes de compra, asi como los
certificados de calidad, todo ello asociado a un pedido cerrado con fecha 23/06/2006.

¢ Que se emitié la accién correctora, AC-11/0015, por la cual mantenimiento eléctrico
realizé en laboratorio el andlisis de fallo de los relés desmontados mediante la orden de
trabajo WG-11361307. De los resultados de dichos analisis se concluyd que la causa
raiz del fallo se debié a la deformacién de la carcasa de material plastico por
solicitacién térmica permanente al encontrarse el relé energizado.

i e Que como consecuencia de estos resultados, se cred la accion, de referencia AC-
11/0120, con el objeto de realizar el estudio de extensién de causa del relé fallado
E22K51 de modelo y con estado de funcionamiento energizado. Que
como consecuencia de dicho estudio, en la 18* parada por recarga se sustituyeron 32
relés normalmente energizados del modelo anilogo E22K51. Los 32 relés retirados
fueron probados, segin Gama-0114E, documentiandose éstas en la W(G11388095. En
base a los resultados de las pruebas efectuadas, se concluyé que ninguno de los 32
relés con funciones similares (ASR) mostraron deformaciones en las carcasas y/o
bloqueos en el desplazamiento de los nicleos de las bobinas, causa del fallo del relé
E22K51.

¢ Que, sin embargo, segin se refleja en el anexo 4 de la AC-11/0120, en algunos relés
cuyo estado de funcionamiento normal es “energizado” se detecté que algunos
contactos normalmente abiertos presentaban valores en la prueba de “Resistencia paso
contactos” superiores al valor orientativo de 200 mohmios (contactos cerrados con
relé desenergizado). Como consecuencia de ello, CNCOF procedié a analizar la
configuracion especifica de contactos para cada uno de los 295 relés relacionados con
la seguridad del modelo y tipo de telé fallado y con estado de funcionamiento
energizado. En base a las pruebas realizadas y a los resultados obtenidos, se establecio
como accién de mejora la sustitucién de todos los relés instantaneos energizados (295 -
telés) y la aplicacion de planes de mantenimiento con una periodicidad de “5R”, cinco

s IBERDROLA

Central Nuclear de Cofrentes



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 91 346 01 GO

Fax: 91 346 05 88

WWW.CSN.es

=78 CONSEID DE
f SEGURIDAD NUCLEAR CSN/AIN/COF/12/770

Pagina 25 de 56

recargas. Segun se indica en dicho anexo, durante la 18 recarga se sustituyeron 189
relés modelo de por su repuesto alternativo equivalente, modelo

de , segin SCP’s -5516, 5517 y 5518,
estando previsto para la proxima parada, 19R, la sustitucion del resto de los relés
energizados, 106 relés.

® Que los representantes del Titular manifestaron que, tras comprobar que no se
produjeron fallos funcionales en las pruebas petiédicas de arranque de la bomba del
sistema HPCS durante el ciclo 18 y tras verificat que las acciones propuestas habian
sido llevadas a cabo, en la reunion del panel de expertos, teferencia GADE 47/2011
de fecha 14/12/2011, se decidié retornar la funcion ASR: Elevada Significacién
Riesgo a condicién (a)(2).

Que en lo que respecta a los procedimientos y gamas de mantenimiento mecanico aplicables a
la valvula B22-F012 del sistema E22, la Inspeccién revisé la Gama n°® 1852M “Revision
externa y lubricacién de valvulas motorizadas con actuador limitorque y rotork”, Revision 7 de
Abril de 2012.

Que dicha gama inclufa instrucciones para la revisién externa de la vilvula y actuador
(comprobacion visual de estado de limpieza, pintura, dafios extetiores, fugas de agua o aceite,’
¢tc.) y lubricacién de éstos componentes.

En relacion con las valvulas P42-FF293 y P42-FF296 del sistema P42 “Sistema cerrado de
agua de enfriamiento”

Que en relacién con las bases de disefio de las valvulas de transferencia P42-FF293/296 y en
general las del resto de valvulas de transferencia P42/P40 (P42-FF290/292/294/295/298 y
299), la Inspeccién puso de manifiesto que no existe un documento de recopilacién de las
bases de disenio del sistema P42, a pesar de que clertas partes del mismo (las relacionadas con
los cambiadores de calor del Sistema de Limpieza y Enfriamiento de las Piscinas de
Combustible, asi como las tubetias que atraviesen la contencién secundaria) estan clasificadas
como clase de Seguridad 3, grupo de Calidad C y Categoria Sismica 1.

Que, asimismo, indicé que dichas védlvulas tampoco se mencionan en el capitulo 9.2.2
SISTEMA CERRADO DE AGUA DE ENFRIAMIENTO, ni en la seccion 9.2.1.1 Sistema
de Agua de Servicios Esenciales del Estudio de Seguridad. En el documento POS/P42 Ed. 11
si se identifican las partes del sistema relacionadas con la seguridad y se incluye una
descripcién funcional de la conexion P42/P41/P40

2
-
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Que la Inspeccidon revisé la  documentacién técnica de las  valvulas P42-
FF290/292/293/294/295/296/298 y 299 suministradas otiginalmente por y que
disponian de una Gnica vilvula solenoide modelo . Este esquema se
modificé postetiormente a un modelo de doble valvula solenoide con la CCD-E-896 (CCD -
Comunicacién de cambio en documentos de disefio) que se remonta a la época de
construccion de la central (1983).
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Que en relacion al fallo a la apertura de ciertas valvulas neumadticas que permiten la
transferencia al sistema de agua de servicios especiales (P40) o al sistema cerrado de
enfriamiento (P42), que motivé que la funcién asociada a las mismas, P40:FPC-DIV I,
estuviera en la condicién (a)(1), los representantes del Titular explicaron lo siguiente:

CSN/AIN/COF/12/770
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¢  Que la valvula P42FF296 tuvo un fallo funcional al no abrir ante una demanda de
apertura. Que segun se documenta en el informe de No Conformidad NC-11/0075
(09/02/11), tras golpear ligeramente su electrovalvula, la vélvula abrid, realizindose
varias aperturas y clerres y tomandose tiempos, dando tesultados en todos los casos
cotrectos.

Que dicho fallo fue analizado .en la reunién del panel de regla de mantenimiento,
GADE 45/2011 (04/05/2011), categorizindose como Fallo Funcional Evitable por
Mantenimiento (FFEM), afectando a la funcién P40:FPC-DIV.IL

¢ Que, posteriormente, durante la realizacién de la prueba de operabilidad de las
valvulas de transferencia, P42-A06-18M, se produjo el falld a la apertura de la vilvula
P42FF293 como consecuencia de un malfuncionamiento de las solenoides. Que segan
se pudo verificar del libro de operacién, se emitté la orden de trabajo WS-11369054,
mediante la cual se sustituyeron las solenoides “A” y “B” por su repuesto, modelo
NP8316A54F de fabricante y se realiz6 la prueba funcional y de tiempos de la
valvula P42FF293, con la ICRV Atipica de fecha 14/03/2011 (tempo de apertura
medido de 19 s.), con resultados correctos.

¢ Que tras los dos fallos funcionales ocurridos, el grupo de analisis de datos especificos
(GADE) en su reunion GADE n°® 46/2011 (01/09/2011), concluyd que, a pesar de
! haber ocurrido en divisiones distintas, el fallo se consideraba REPETITIVO
(FFEMR), por lo que la funciéon P40:FPC-DIV.I pasé a ser categorizada a la condicion
(a)(1) con fecha 14/03/2011, proponiéndose aplicar las acciones que se establezcan en
la divisién I, también en la division I1.

-

Que la Inspeccién preguntd si habian sido realizados los analisis de determinacién y extension
de causa asociados al proceso de analisis dentro de la regla de mantenimiento. Que los
tepresentantes del Titular indicaron que emitieron la NC-12/00154, en la que se recogen todas
las acciones llevadas a cabo en relacién con este asunto y el grado de implantacion de las
mistnas.

Que la Inspeccién solicitd el informe preparado por la seccién de mantenimiento sobre el
fallo de actuacién de las valvulas de transferencia P42-FF293 y FF296, de referencia MTO-
RM-2012/02, rev. 0. Que, segin se refleja en dicho informe, el fallo de funcionamiento en
dichas vilvulas se debid al detetioro de las solenoides provocado por el largo tiempo de
actuacion energizadas, lo que produce vibraciones y adherencia de las membranas provocando
el fallo de actuacidn de las mismas.

£
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Que entre las acciones indicadas se encontraba la realizacién de una solicitud para implantar
un cambio de proyecto, teferencia SCP-5798, consistente en sustituir el montaje actual de las
solenoides A y B del modelo de fabricante por una vilvula de tres vias
de doble bobina de fabricante y otras asociadas con motivo de dicho
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cambio, como la solicitud como repuesto alternativo del nuevo modelo y la ejecucion de los
trabajos de sustitucidn, referencias de las acciones emitidas, AC-12/00306, AC-12/00307 y
AC-12/00308. AC-12/00309.

Que en cuanto al analisis de extension de causa, los representantes del Titular manifestaron
que habian incluido para la aplicaciéon de todas las acciones antes indicadas, a todas las
solenoides de las valvulas que participan en la transfetencia del P42 o P40, es decir 8 valvulas.

Que la Inspeccidén pregunté si habian sido incluidas en el analisis de extensién de causa las 8
valvulas de transferencia P40-P41. Que los representantes del Titular manifestaron que no han
sido incluidas en las acciones derivadas de los fallos en las valvulas del P42-P40, dado que ya
habian sido objeto de un cambio de proyecto, OCP-3812 de fecha 5/10/2000, similar al
propuesto para las valvulas de transferencia P42-P40. Los técnicos de la central manifestaron
que en ese momento {(afio 2000) la Regla de Mantenimiento estaba en un momento de rodaje
por lo que no se tuvo en cuenta la posibilidad de modificar las valvulas de transferencia P42-
P40, de idéntico disefio que la de transferencia P41-P40.

Que segun el informe preparado por la seccién de mantenimiento, hasta la sustituciéon de las
solenoides, han programado la realizacién de una serie de acciones de verificacién de dichos
elementos para asegurar su correcta actuacion, entre los que se incluye la verificacion de
ausencia de vibraciones de las solenoides con una frecuencia de tres meses y la realizacion de
pruebas de actuaciéon de la transferencia de P42 a P40 cada 6 meses. Que a solicitud de la
Inspeccién, los representantes del Titular indicaron que la accién abierta, AC-12/0310, para la
realizacion del chequeo de las vibraciones se encontraba en fase de ejecucion, dado que aun
no se habia desarrollado la gama de mantenimiento correspondiente. Que en cuanto al cambio
de frecuencia de las pruebas de actuacién, P42-A06-18M, se emitid mediante la accién AC-
12/0309 de fecha 8/05/2012. Segun se recoge en dicha accién y en el libro de tumno
! (7/06/2012), la Gltima prueba ejecutada ha sido en mayo de 2012, pot lo que segin la orden
dada al programa de gestion de ICRV la siguiente prueba debera realizarse en noviembre de
2012.

e

e (A

e

Que la Inspeccidn revisé el programa de mantenimiento aplicable a estas valvulas. El listado
inicialmente suministrado por el titular inclufa los siguientes procedimientos:

e GAMA-46191: chequeo /calibracién valvulas
e  GAMA-4600I: chequeo funcional de electrovalvulas

¢  PGMP-09041: mantenimiento preventivo de vilvulas automaticas.

3 IBERDROLA
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En relacién con los dos primetos, los representantes del Titular manifestaron que habian
dejado de ejecutarse en 2004, bien porque la comprobacién era repetitiva con la realizada por
operacién cada 18 meses, o bien porque se consideré que no era relevante para el
funcionamiento correcto de las valvulas (medida de impedancias).

En cuanto al procedimiento PGMP-09041, los técnicos de la central manifestaron que se
ejecuta cada 8 aflos para las valvulas P42FF293 y FF296 y su objetivo es realizar la revision de
piezas, teparacion, calibracion y chequeo funcional de las mencionadas vilvulas. La inspeccion
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comprobo que existia una orden de trabajo asociada al mantenimiento preventivo pata cada
una de estas vilvulas en el afno 2008 (WP 11269536 para la P42FF293 y WP 11269546 pata la
P42FF296)

Que la Inspeccidn revisé las siguientes 6rdenes de trabajo correctivo:

e WS 11248687/88 (17-07-2007): faltan cuatro pernos en las bridas de conexién de las
valvulas P40FF406 y P40 FF407. Durante la inspeccion visual se comprobé que dichas
valvulas tienen ocho pernos de anclaje en sus bridas de conexién.

e WS 11227014 (23-10-20006): reparacién de fuga por el asiento de la valvula P42FF293.
Se cambiaron las juntas espirometilicas y la empaquetadiira. La Tnspeccién comprobé
mediante el Listado de Turnos del Grupo de Operacién que esta intervencién no
supuso una inoperabilidad de la valvula.

» WS 11230164 (02-02-2006): El indicador analégico de posicion de la valvula

P40FF010 indica 20 % cetrada y 60 % abierta estando la bomba parada. Se ajustd el

o indicador al 0 % y se arranc6é la bomba P40CCO001B para comprobar el correcto
funcionamiento de la valvula y del indicador.

e W5 11322210 (10-10-2009): Desmontar y limpiar el obturador de la valvula P42FF296
! por posible suciedad de la descontaminacion. Finalmente se anulé esta orden de
| trabajo sin llegar a ejecutarse ya que se concluyé que la suciedad estaba en los
! condensadores y no en las valvulas.

s WS511399597 (25-01-2012): Con 3 °C de temperatura ambiente y la bomba P40-
CCO001B en servicio, el punto del SIEC que indica la temperatura del cojinete de
empuje del motor no marcaba los puntos de del registrador que indican la
temperatura del cojinete de empuje y del cojinete LAM marcaban -2 °C y -5 °C
respectivamente. Se reviso el cableado de la caja de conexiones de la bomba y se
encontraron cambiados el negativo pot el positivo en el cableado interno de la bomba
de los termopates TCI2, TCE1 y TCE2. También se encontrd cambiado el termopar
Al por el E2 en los cables que salen hacia el computador.

En relacidn con los compresores P54-CCO01A y P54-CC001B del sistema P54 “Sistemna de
aire comprimido esencial”

Que la Inspeccion solicitd al Titular ciertas aclaraciones relacionadas con los modos de
operacion de los compresores del sistema P54.

<<
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Que de las explicaciones aportadas por el Titular, principalmente en base a los diagramas n°®
0761397 (MPL P54-1025) y 0762331 (MPL P54-0208), se extrajeron las siguientes

conclusiones:

Central Nuclear de Cofrentes

® Que tal y como se relataba en el apartado 6.9.2.2.1 del Estudio de Seguridad, en
Operacion Normal (ON) el sistema P54 no esta en marcha, siendo el Sistema P55
(Sistema de Aire Comprimido de Apoyo) el que suministra aite a presion a los
consumidores existentes en este modo. El P54, no obstante, entraria a funcionar en
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ON en caso de que ¢l P55 fallara y no fuera capaz de mantener la presion minima
requerida en los calderines.

*  Que en caso de pérdida de energia eléctrica exterior se perderia el Sistema P55 por lo
que seria el P54 el encargado del suministro de aire comprimido a los distintos

consumidores. Este modo de funcionamiento coincide con lo descrito en el apartado
6.9.2.2.2 del ES.

* Que en caso de LOCA o de actuacién del Sistema de Reserva de Tratamiento de
Gases (SG'IS), el sistema recibiria sefial de iniciacion automatica pero soélo actuaria si
el sistema P55 no fuera capaz de mantener la presién en los calderines, al igual que
ocurre en ON. Que la sefial de iniciacion traeria como consecuencia una
temporizacién de 55 segundos, tiempo durante el cual el sistema P55 no arrancaria
pata asegurar el establecimiento de la refrigeracion de los equipos del sistema a través
del sistema P40 (Sistema de Agua de Servicio Esencial), ya que en ON la refrigeracién
se realiza mediante el Sistema de Agua de Servicios de la Planta (P41). Que este
tiempo también considera el turno de arranque del P54 dentro de la secuencia de
arranque progresivo de cargas que cuelgan de barras esenciales.

*  Que en cualquier modo de funcionamiento el arranque de los compresores del sistema
P54 esti condicionado por la indicacién de los presostatos de los caldetines NO11A /B
y NO12A/B, tarados a 12,6 kg/cm? para el arranque del sistema y a 14 kg/cm? para la
parada de los mismos.

Que tomando como base lo anterior la Inspeccién pidié aclaracion al Titular de lo afirmado
en el punto 7.3.1.1.13.3 “Circuitos Iniciadores” del ES donde se sefialaba que en caso de
LOCA el sistema P54 recibiria “orden de matcha permanente”.

Que al respecto el Titular se comprometio a revisar el texto y modificar o matizar lo necesario
para favorecer la comprension de este modo de funcionamiento del sistema.

~

Que en este mismo apartado se hacia referencia a dos puntos del ES, en particular el
7.31.1.153 y el 7.3.1.1.1.6.3, que de su lectura no parecia que aportaran la informacién
requerida en el apartado de partida. Que el Titular se comprometié a revisar la coherencia
entre los distintos apartados.

Que igualmente en el ES, pero en este caso en el apartado 6.9.2.3 “Interfases con otros
sistemas”, se indicaba como unico elemento del sistema P54 refrigerado por el Sistema de
Agua de Servicio Esencial (P40) las camisas de los compresores, sin mencionar el resto de
componentes del sistema refrigerados por el sistema P40 o P41. Que al respecto el Titular
senald que se revisarfa dicho apartado introduciendo las modificaciones oportunas.

IBERDROLA
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Que por otro lado la Inspeccién sefiald, que en el apartado correspondiente al sistema P54 del
documento “Recopilacién de las Bases de Disefio de la C.N. de Cofrentes” rev. 6, y en
patticular, en la tabla “Sistemas soporte de primer orden e interacciones significativas del
Sistema P54, no figuraba la referencia al Sistema de Agua de Servicios de la Planta (P41) que
como se ha indicado anteriormente es el responsable de refrigerar distintos componentes de
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los compresores durante la ON. Que el Titular se comprometié a revisar esta Tabla en el
sentido sefialado por la Inspeccion.

Que adicionalmente fue comprobada la logica de permisivos y condiciones de disparo de los
compresores del sistema P54, haciendo uso del diagrama 0762331 (MPL P54-0208) y otros de
mayor detalle mostrados por el Titular.

Que en particular, no pudo ser comprobado el tarado de disparo del compresor por bajo flujo
del agua de enfriamiento (inferior a 22,7 I/min), al no existir un diagrama especifico del
interruptor FS1 asociado.

Que tampoco fue posible comprobar, en el transcurso de la Inspeccidn, la logica y cableado
asociado a la alarma de “Aire comprimido esencial baja presion salida 1A (1B) Div I (I)”, la
cual se actva si a los 40 segundos de haber arrancado el compresor no se alcanzan 11,5
kg/cm? (165 psig) en la descarga.

Que esta alarma estaba ligada al presostato PS-NN015 (16), el cual aparecia representado en el
P& ID del sistema pero no en el diagrama de flujo especifico correspondiente al circuito de
aire de los compresores, documento de ref.* 0764791 (MPL.-0287).

Que en relacion con las dos variables fundamentales de disefio del sistema P54 (caudal y
presion de descarga), la Inspeccion solicitd al Titular el calculo o documento justificativo de
los valores adoptados para las mismas.

e ey Lot gy

Que al respecto el Titular mostré a la Inspeccién el documento de calculo ” de

/ ) titulado “Presién de descarga y caudal compresores
P54-CCO01A/B. Puntos de consigna calderines P54-AA001A/B” rev. 5, asi como el
“Addendum 3” rev. 2 asociado a dicho documento.

Que segun se indicaba en el documento principal (MPL P54-001) la presion de descarga del
sistema se establecia como la méxima requerida por los distintos servicios que consumen aire
comprimido esencial. Que en lo que respecta al caudal éste era determinado mediante la
combinacitn mas desfavorable de consumidores continuos e intermitentes.

Que para la presidn de descarga el anilisis concluia que eran las valvulas del Sistema ADS los
consumidores criticos, con una presion requerida de entre 140 y 200 psig. Que segun el
documento P54-1045 rev. 11 ttulado “Descripcion mecanica del Sistema de Aire
Comprimido Esencial”, la presién de salida de los compresores era de 200 psig, lo cual era
coherente con el resultado del calculo de diseno.

IBERDROLA
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Que en lo relativo al calculo del caudal de descarga de los compresores, era el Addendum 3
anteriormente sefialado el que contenia la dltima revisién del calculo asociado. Que el analisis
consideraba como unico consumidor continuo durante los 30 dias siguientes a un accidente
LOCA, las valvulas de aislamiento de la contencién (sellado de las penetraciones a la
Contencidn Primaria de las lineas de agua de alimentacién y de la linea de vapor al RCIC y
RHR). Que adicionalmente, se tuvieron en cuenta caudales intermitentes, obteniéndose
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finalmente unos caudales minimos requenidos por division igual a 33,34 scfm {divisién I) y
37,56 scfm (divisién II).

Que tal y como figuraba en el documento P54-1045 de descripcién mecanica del sistema, el
caudal de los compresores era 50 scfm, valor que asimismo figuraba en la Tabla 6.9-1 del ES
titulada “Caracteristicas de los equipos principales del Sistema de Aire Comprimido Esencial”.
Que este valor era por tanto conservador respecto a los caudales por divisién obtenidos en el
analisis de disefio.

Que la Inspeccién pregunté por el criterio que se habia seguido para establecer el valor
(conservador) de 50 scfm, y en particular, por los conservadurismos considerados. Que esta
cuestién surgia, ya que en el Addendum 3 no se justificaba el paso de los valores obtenidos en
el calculo al valor finalmente considerado como base de disefio de los compresores.

Que asimismo, y al ser considerado este valor de caudal como requisito de las ETF (RV
3.7.8.2), se solicit6 al Titular que aclarase si el mismo tenia o no en cuenta las incertidumbres
asociadas a la instrumentacién.

l Que por su parte, el Tirular se comprometié a analizar estas cuestiones quedando asi
| pendiente su respuesta al CSN.

Que en la Tabla 6.9-1 del ES se sefialaba ademis la presion de disefio a la salida de los
compresores (15,75 kg/em? — 225 psig) y la temperatura de disefio (65,6 °C — 150 °F), ambas
variables ligadas al disefio mecanico de estos equipos.

Que esta presion de disefio resultaba ser superior a la maxima presién de descarga de los
compresores. Que en lo relativo a la temperatura de disefio, el Titular explicé que dicho valor
cumplia con lo requerido en la Especificacién Técnica del sistema, documento n® 02-IM-2009
rev. 2 de octubre de 1973 (MPL P54-4015), en la que en el apartado 7.1 se sefialaba como
temperatura maxima en la descarga 120 °C y la presién y temperatura del agua de refrigeracion
para el equipo.

Que con objeto de comprobar, a nivel constructivo, el disefio de los compresores de Aire
Comprimido esencial, el Titular mostrd a la Inspeccién el plano de disposicién general de los
compresores, documento de ref’. 179023 (MPL P54-0277), dénde aparecian los datos mas
signtficativos de los compresores y en particular:

o Presion en la descarga: 200 psig

{ IBERDROLA
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Temperatura en la descarga: 120 ° F
Caudal a 14,7 psia y 60 °F: 50 scfm

Presion de diserio en la descarga: 225 psig

o O O O

Temperatura de disefio en la descarga: 150 °F

Que lo anterior era coherente con los valores de presiéon y caudal en la descarga requeridos

por el disefio, corroborindose ademids los valores de presién y temperatura de disefio de la
Tabla 6.9-1 del ES.
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Que en lo relativo al caudal de refrigeracién de los compresores, en el mismo plano (MPL
P54-0277) se sefalaba como valor de disefio 7,5 gpm, que segun explico el Titular incluia el
caudal necesario para la refrigeracién de los compresores y del resto de elementos del sistema
(enfriador de aceite y enfriador de aire). Que de esta forma el caudal completo de agua entraba
en el compresor, e 1ba refrigerando las diferentes cargas tal y como se pudo observar en el
diagrama n® 679023 (MPL P54-0298), relativo al circuito de refrigeracién de los compresores.

Que el valor anteriormente sefialado de caudal de refrigeracion de los compresores era
coherente con el valor de la Tabla 3.7.1-1 de las ETFM, igual a 7,9 gpm.

Que la Inspeccién solicité al Titlar la documentacion acreditativa de la Clase de Seguridad de
los compresores, que segin consta en el apartado 6.9.1.1 del ES se corresponde con Clase de

Seguridad 2, Grupo de Calidad B.

Que al respecto el Titular remitié a la Inspeccion, mediante correo electrénico de fecha
23/07/2012, copia de los certificados de clase expedidos por el fabricante integrantes del
dossier de fabricacién de los compresores de divisiones I y II.

Que esta documentacién incluia los certificados de construccion, conforme al cdédigo ASME
Seccion 111, Division I, Edicion de 1977 y Addenda de invierno de 1978, del componente
“Head Assembly” de los compresores (comunto cabeza) y “Crankcase Assembly” (cigienal),
stendo éste ultimo uno de los componentes que forman parte del “cuerpo compresor”.

Que en la documentacién entregada no era posible comprobat si el resto de componentes del

f cuerpo compresor, asi como otros elementos basicos del equipo Qimitgdor de PFesic’m, bomba
compensadora, diafragmas, etc.) estaban contemplados en la certificacton remitida, ya que no
se incluja ningan diagrama descriptivo o identificativo de los elementos objeto de certificacién
que permiticra corroborar que todos los componentes a certificar estaban cubiertos por la
documentacion recibida.

Que en ambos casos, el fabricante certificaba el cumplimiento de
los requerimientos del cédigo ASME. Que sin embargo, en los certificados remitidos el
fabticante no habia rellenado el campo cortespondiente al niimero identificativo de empresa
autorizada por ASME para expedir certificados de cumplimiento o adherencia al cddigo.

Que en relacién con las modificaciones de disefio realizadas desde el ongen relacionadas con
los compresores CCO01A /B, el Titalar mostrd a la Inspeccion las siguientes referencias:

o OCP-267 de octubre de 1986

o OCP-3921 de agosto de 2001

3
&
a
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m
=2
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Que la Inspeccion procedié a revisar la OCP-267, consistente en la eliminacién de las valvulas
solenoide P54-FF068/FF069 del circuito de agua de refrigeracion de los compresores. Que
esta valvula fue sustituida por una valvula manual abterta en operacién normal.

Que la razén de dicho cambio fueron los fallos repetidos de estas valvulas, las cuales tenfan
que abrir para refrigerar los distintos componentes del sistema una vez que éste recibia la sefial
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de iniciaciéon. Que adicionalmente, y tal y como explicé el Titular, por el tipo de vilvula
instalada no era ficil encontrar repuestos lo cual habian contribuido también a la decision de
ehminarlas del circuito.

Que como consecuencia del cambio, el agua fluia de forma continua a través de la valvula
normalmente abierta, independientemente del estado operativo de los compresores.

Que en lo que respecta a la OCP-3921, ésta englobaba las siguientes modificaciones de disefio:

¢ Cambio de la légica de operacion de los sistemas P55 (Aire Comprimido de Apoyo) y
P54 (Aire Comprlrrudo Esencial), ya que originalmente era el sistema P54 el que
suministraba aire comprimido a los consumidores durante la operacion normal,
actuando el P55 como sistema alternativo en caso de inoperabilidad del P54.

Con la presente modificaciéon se cambié la logica de actuacion a la actualmente
existente en la que es el sistema P55 el que cubre las necesidades durante la operacién
normal, reservindose el P54 para actuar en caso de inoperabilidad del P55 tanto en
operacién normal como en caso de accidente.

Que segin explicé el Titular, este cambio fue motivado por la intencion de resetvar el
Sistema P54 para funcionamientos excepcionales, al constituir éste un sistema de
f seguridad.
® Cambio en el tarado de las valvulas P54-FF116/117 situadas en el separador de
humedad de cada divisién, pasando de 220 psig a 230 psig.

Que segtin explico el Titular, el tarado anterior provocaba aperturas/cierres frecuentes
con el consiguiente deterioro de las mismas.

¢ Instalacién de un relé auxiliar por divisién para generar alarma por bajo flujo en el
agua de refrigeracion con los compresores parados. El objetivo de esta mejora fue

v evitar inoperabilidades inadvertidas durante la operacién “en espera” del sistema.

S £ Que la OCP-3921 incluia un Analisis Previo en el que se concluia la necesidad de realizar una

O % Evaluacion de Seguridad. Que como resultado de dicha evaluacién, se obtuvo que no se

E pt requeria solicitar autorizacion al CSN para esta modificacion.

T

L % Que respecto al procedimiento P54-A02-01M (“Prueba de Operabilidad del subsistemna Div. 1

22 2 de aire comprimido esencial P54CC001A”), la Inspeccién preguntd al Titular sobre las
T formulas empleadas en la instruccion 16 de este procedimiento para el calculo del flujo real
é (caudal) del compresor, en base a las medidas registradas de presiéon en el manémetro PI-R019

y la lectura en el rotametro RRO04A. Que en particular, la Inspeccién pregunté cémo se
consideraba en la formula “Valor calculado” el paso a condiciones normales de presion y
temperatura (condiciones en las que se expresa el criterio de aceptacion de ETF), a partir del
valor de presidn medido en las condiciones reales presentes en el sistema.

Que adicionalmente, se pregunté al Titular por el origen del factor “38,7” empleado en la
formula anterior.
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Que el Titular sefialé que para responder estas cuestiones habian de revisarse las bases del
procedimiento, quedando asi pendiente la respuesta al CSN.

Que la Inspeccion preguntd al Titular por el Requisito de Vigilancia 3.7.8.1 consistente en
verificar la presion del sistema P54, y en particular, por el sentido del umbral de presién
utilizado (170 psig), por encima del cual se requiere que esté la presion del sistema. Que dicha
cuestién se suscitaba al ser el rango de actuacion del P55 (Sistema de Aire Comprimido de
Apoyo) 186 psig — 203 psig (que es el que presuriza el circuito en Operacién Normal), y el del
P54 (Aire Comprimido Esencial) 180 psig — 200 psig.

Que el Titular quedd pendiente de aclarar esta cuestion al CSN, una vez analizada la base
técnica asoclada.

Que en lo que respecta al procedimiento P54-A04-18M (“Prueba funcional Div.I ante sefal de
LOCA”), el Titular manifestd que la frecuencia de realizacion indicada en el apartado
“Periodicidad” del mismo no era cotrecta, ya que actualmente era de 24 meses, ligada a las
paradas de recarga de la central.

Que la Inspeccién indicé al Titular que, en la Base 3.7.8 de las ETFM, y en particular, en el
epigrafe relativo al RV 3.7.8.4, la justificacién aportada para la frecuencia asociada al mismo se
basaba en la propia experiencia de realizacién, que demosttaba que dicho RV era pasado con
éxito. Que dicha justificacion, como en el caso del resto de RV del Sistema P54, debia de
fundamentarse en algin criterio técnico o juicio de ingenierfa que avalara la frecuencia
micialmente establecida.

TR TR

Que al respecto el Titular se comprometto a revisar el redactado sefialado por la Inspeccion.

Que en la Base 3.7.8 de las ETFM, en este caso en el apartado “Analisis de Seguridad

Aplicables”, se seiialaba que el Sistema de Aire Comprimido Esencial es el que proporciona
] aire comptimido durante el funcionamiento normal de la planta, lo cual no es correcto al ser el
P55 el que desarrolla esta funcién.

Que la Inspeccion reviso los siguientes procedimientos y gamas de mantenimiento mecanico
aplicables a los compresores del sistema P54:

e PEMP-0049M “Mantenimiento de los comptesores de aire esencial (P54)”, Edicion 8
de Febrero de 2000.

, IBERDROLA
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Que este procedimiento era el que incluia las principales recomendaciones del
fabricante del equipo, de acuerdo con el Manual de Instrucciones del mismo.

Que por tanto, éste era un procedimiento especifico aplicable a los compresores.

Que en ¢l apartado 5.1 del procedimiento se definian los distintos trabajos a realizar en
el compresot, asi como las periodicidades asociadas.

Que mensualmente, se verificaba el nivel de aceite reponiendo la cantidad necesaria.
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Que cada 18 meses se daban instrucciones para desmontat el comptesor realizando
una inspeccién visual de los principales subcomponentes y procediendo a su ajuste,
limpieza o sustitucion, segan los casos.

Que tras la ejecucién de estos trabajos se contemplaba la realizacién de una prueba
funcional y de vibraciones en los compresotes, ésta ultima siguiendo el procedimiento
general PGTM-0004M.

e PGTM-0004M “Vibraciones”, Edicion 8 de Abril de 2011.

Que era éste un procedimiento de caracter general aplicable a equipos rotativos entre
los que se encuentran los compresores del Sistema P54.

Que el procedimiento tenia un caricter tanto preventivo como predictivo,
orientandose en este ultimo caso a la deteccién temprana de defectos.

Que el procedimiento aportaba mstrucciones concretas para la medida de vibraciones
asi como los limites de admisibilidad y criterios de aceptacion asociados,

Que adicionalmente el procedimiento incluia un apartado de posibles causas de las
vibraciones como orientacion para la detecciéon temprana de anomalias.

o GAMA N° 1102M, Revisién 5 de Febrero de 2001.

Que era ésta una gama general para lubricacién de motores eléctricos de baja tension,
_ entre los que se encuentran los compresores del sistema P54, tal y como se observa en
la Tabla 1 del documento descriptivo.

Que en relacién con los trabajos de mantenimiento correctivo realizados en los compresores
del sistema P54, la Inspeccién revisé las siguientes Ordenes de Trabajo (OT), que a
continuacioén se describen de forma breve:

e OT n® 11225472 (04/10/ 2006) consistente en la existencia de un caudal de
refrigeracién en el compresor de divisién I insuficiente. Segin informé el Titular el
instrumento de caudal no estaba bien instalado por lo que no media correctamente.
Ademas, se detectd suciedad en el circuito de refrigeracion que también contribuia a la
existencia de un caudal degradado.

e OT n° 11226413 (06/10/2006), 11241458 (31/03/2007) y 11242419 (04/04/2007),
referidas en todos los casos a problemas en el circuito de refrigeracion del compresor
de divisién I, nuevamente por suciedad proveniente del Sistema P40. Segun informé el
Titular, éste fue un problema que afectd a diversos sistemas alimentados por el P40 y
fue subsanado mediante una limpieza exhaustiva de este sistema y la realizacion de
ciertas mejoras en el mismo.

7 IBERDROLA
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¢ OT n° 11261143 (06/12/2007) emitida al obsetvatse que en la prueba mensual del
compresor de division II, éste tardaba mas tiempo de habitual en cargar. Se procedié a
realizar una revisién del equipo sin encontrarse nada reseriable.
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e  OT n° 11294492 (05/12/2008), emitida por disparo del compresor de divisién I al
recibir orden de arranque, con alarma en el panel local de baja presion de aceite. Que
segin informd el Titular, se realizé una revisidn mecinica del equipo, no
encontrindose ninguna anomalia destacable por lo que se traspasd el trabajo al
personal de mantenimiento eléctrico para que realizara las comprobaciones
pertinentes, Que por su parte encontraron vatios componentes eléctricos deteriorados
que fueron arreglados o sustituidos.

o OT n® 11356332 (21/10/2010), relacionada con la observacion de que una de las
cabezas del compresor de division I tardaba en cargar mas de lo habitual. Segin
mformé el Titular, consecuencia de la revision realizada se sustituyeron varios
componentes.

e OT n°® 11391927 (23/10/2011), consistente en la observacién, durante la realizacion
de la prueba mensual del compresor de division II, que éste no daba la presion
requerida. Que segn informé el Titulat, durante la revision del compresor se hizo un
ajuste de clertos limitadores de presion interiores al equipo.

Que en relacién con los fallos funcionales relacionados con el compresor del sistema de aire
comprimido esencial P54 (Div. I) que motivaron que la funcién P54:DIV-1 entre a condicién
(a)(1), los representantes del Titular explicaron lo siguiente:

¢ La causa de ambos fallos fue la averia del transformador de la tatjeta de alimentacién
del instrumento de medida de caudal P54-N001, lo que causé el disparo del compresor
por sefial de bajo caudal de agua de enfriamiento no real.

¢ En el panel de expertos del GADE se consideraron ambos casos como fallos
funcionales evitables por mantenimiento, pot debajo del limite de critetio de
prestacion (7 fallos cada 24 meses). Que en la reunion del GADE, de referencia
GADE 32/08 de fecha 30/01/2008, se consideraron los fallos repetitivos, por lo que
la funcion pasé a condicién (a)(1).

¢ Tras la sustitucién de los interruptores de flujo por unos del mismo modelo pero de
fabricacién actual no se ha producido ningan fallo.

Que la Inspeccion no solicité los informes del . emitidos por estos fallos, dado que
habian sido objeto de verificacién en una inspeccién anterior.

Que la Inspeccién manifesté que consideraba muy elevado el limite de prestaciones definido
para esta funcion, teniendo en cuenta el menor nimero de demandas y/o horas de operacién
que tiene este equipo como consecuencia del cambio de la légica de operacion de los sistemas
P55 (Aire Comprimido de Apoyo) y P54 (Aite Comprimido Esencial), efectuado mediante la
OCP-3921 en el afio 2001, en que el P54 pasé a estar en reserva, mientras que el P55 es el que
suministra aite comprimido a los consumidores durante la operacién normal.

Central Nuclear de Cofrentes

Que como consecuencia del cambio de la logica de operacién se introdujo una modificaciéon
en los criterios de fiabilidad definidos en la regla de mantenimiento durante el ciclo 14, los
cuales fueron informados en el informe de RM correspondiente a dicho ciclo. Que segin se
pudo verificar el limite de critetio de prestaciones fue cambiado de forma que, el criterio
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aplicable al sistema P55 (7 fallos cada 18 meses) pasé a aplicarse al P54, mientras que el P54
(12 fallos cada 18 meses) pasé al P55.

Que los representantes del Tirular explicaron, en base a lo reflejado en un apartado del
documento K96F-5008, como se calcula los criterios de comportamiento de las funciones
modeladas para este sistema en el APS. Segun se indica, una vez cuantificada la funcién dentro
del modelo del APS, y teniendo en cuenta el nimero de demandas y/o horas de operaclon pot
ciclo, se entra en los boletines aplicables de EPRI, mediante los cuales se determina el nimero
de fallos funcionales.

Que los representantes del Titular cowncidieron en la apreciacién de que el valor establecido
parece elevado, por lo que analizarian los calculos y las consideraciones asociadas a los
mismos para confirmar el valor o establecer uno nuevo en el caso de que éste sea mas
conservador.

En relacion con los requisitos de prueba de los componentes objeto de la inspeccién

Que la Inspeccién verificod el cumplimiento de los requisitos recogidos en el programa de
bombas definido en el capitulo 6 del MISICO de acuerdo con la subseccién ISTB de ASME
OM edicion de 1998 adenda de 2000, en las pruebas funcionales de las bombas P40-
CCO001A/B del sistema de agua de servicio esencial, divisiones I y IL.

Que dichas bombas son del tipo centrifuga vertical, estando encuadradas en el grupo A, segin
el codigo ASME/OM, dado que son bombas que funcionan de forma continuada o no, en
operacion normal o en parada, o en cualquier otra condicién. Que de acuerdo con lo definido
en el MISICO, los parimetros que deben ser medidos en las pruebas son la presion
diferencial, caudal y vibraciones.

Que la Inspeccién revisé los procedimientos aplicables en las pruebas funcionales de estas

v bombas, P40-A06-03M y P40-A07-03M para las pruebas trimestrales de las bombas P40-
R CCO01A y CCO001B, respectivamente, y P40-A24-02A y P40-A24-02A para las pruebas
SI £ globales realizadas con frecuencia bienal.
D ¢
ee ‘2 Que los representantes del Titular manifestaron que los valores de referencia han sido
2 = establecidos en base a las curvas caracteristicas incluidas en el propio procedimiento, las cuales
L _g han sido establecidas en las pruebas realizadas en banco por el fabricante cuando fueron
2 Z sustituidas en el afio 2001 mediante la orden de cambio de proyecto OCP-3892,
g
& € Que los criterios de aceptacién establecidos en el procedimiento para los parametros son
v

coherentes con los valores establecidos en las ETFM (caudal, presién de descarga) y cumplen
los requisitos del cédigo ASME OM definidos para cada tipo de prueba.

Que la Inspeccién realizé un chequeo de la instrumentacién utilizada en las pruebas realizadas
mediante los procedimientos antes sefialados, en particular se solicitaron los registros de
calibracién para verificar la precision y rango de la instrumentacion de la presion de descarga
en las pruebas globales de estas bombas.
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Que los representantes del Titular enviaron, posteriormente a la visita de la Inspeccién, la
justificacién de la precision de la medida de presion udlizada en las citadas pruebas. Que segin
se indica, esta medida se realiza en el control distribuido C97 mediante un lazo formado por
los siguientes equipos:

e Transmisor junto con su SRU (Serial Resistance Unit)
* Aislador Optico

® Tarjeta de entrada analogica del Control Distribuido

La precision del lazo es, por tanto, la raiz cuadrada de la suma cuadritica de las precisiones
de los elementos que componen ¢l lazo, que una vez calculada es de 0.328%.

Que de la revisién de los procedimientos antes citados y de la informacién suministrada cabe
sefalar lo siguiente:

¢ La edicién de la normativa referenciada en los procedimientos cotresponde con la
requerida para el tercer intervalo de inspeccion, lo que se considera satsfactotio. Por
otra parte, la Inspeccién observd que en dichos procedimientos aparecian algunas
referencias de subsecciones o partes de otras normativas no aplicables, manifestando
el Titular que dichos errores serian corregidos en la proxima revision.

¢ Los procedimientos deberian incluir un punto dentro de los prerrequisitos que
requiera verificar el estado de la instrumentacion utlizada en las pruebas, precision,
rango y fecha de calibracion, asi como indicar de manera inequivoca la
/ instrumentacion utilizada.

Que la Inspeccion verificd el cumplimiento del programa de pruebas funcionales de valvulas
definido en el capitulo 7 del MISICO de acuerdo con la subseccién ISTC de ASME OM-1998
adenda de 2000, en las valvulas objeto de esta inspeccion, para lo cual se realizé una revision
de los procedimientos de prueba aplicables, comprobindose el alcance y tpo de prueba
realizado, los criterios de aceptacidn establecidos, la definiciéon correcta de las frecuencias de
cada prueba y los resultados obtenidos en la realizacién de las mismas.

Que respecto a la valvula E22F012 de minimo flujo, se trata de una valvula motorizada de tipo
compuerta y clase nuclear 2. Que de acuerdo con el programa definido de prueba en el

MISICQO, dicha valvula esta requerida a pruebas de accionamiento y pruebas de venficacién de
indicador de posicién.

b A
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Que la Inspeccién revisé los procedimientos aplicables a dichas pruebas, de referencia E22-
A22-03M y E22-A29-024M. Que el primero de ellos corresponde a la verificaciéon de
opetabilidad de la vélvula, con frecuencia trimestral, mediante la medida de tiempos de
accionamiento de su funcion de seguridad, en este caso apertura y cierre, y la aplicacién de los
criterios de aceptacién establecidos. Que en el segundo de los procedimientos se recoge la
prueba de verificacién del indicador de posicidn remoto, de frecuencia bienal, que consiste en
comprobar que la posicién indicada en el indicador de sala de control coincide con la posicién
real de la valvula observada localmente.
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Que respecto a las valvulas motorizadas P40-FF009, P4-FF010 y P40-FF011, dpo mariposa y
clase nuclear 3, el programa de pruebas definido en el MISICO también requiere pruebas de
accionamiento y pruebas de verificacién de indicador de posicidn. Que los procedimientos
aplicables a dichas pruebas son el P40-A06-03M, P40-A07-03M, P40-A08-03M, para las
pruebas de accionamiento, y el P40-A12-2A, P40-A13-2A y P40-A14-2A, para las de
venficacion de indicador.

Que respecto a las valvulas neumaticas P42-FF293 y P42-FF296, tipo globo y clase nuclear 3,
el programa de pruebas defimmido en el MISICO requiere, ademais de las pruebas de
accionamiento y de verficacién de indicador de posicion, la de fallo seguro. Que los
procedimientos aplicables a dichas pruebas son el P42-A06-18M, P42-A09-24M y P42-A07-
18M, respectivamente.

Que la Inspeccién solicité informacién sobre los criterios seguidos en la definicién de los
tempos limites de actuacién reflejados en los procedimientos. Que el Titular mostrd el
documento que recoge el estudio realizado para la definicién de dichos dempos, de referencia
1.12-8085 rev. 3. Que segin dicho documento el valor limite se establece en base al tempo
maximo de actuacidn calculado segin ASME, afadiéndole un 15% y redondeando el valor
obtenido al segundo superior, salvo en aquellos casos que exista un tiempo requerido
especifico no mucho mayor que el tiempo maximo, en los que dicho tiempo se establece
como valor limite.

Que el tempo maximo de actuacién se determina en base al tempo de referencia establecido
a partir de las pruebas preoperacionales o en operacién normal realizadas tras reparacioén o
sustitucion de algunos de los elementos que pudieran afectar al funcionamiento de la vélvula,

mas el tiempo de retraso y el tiempo admisible de desviacién, basado en los margenes
definidos por el cddigo ASME/OM.

Que la Inspeccién comprobé alguno de los cambios de valores de referencia realizados sobre
algunas de las valvulas seleccionadas en el alcance de esta inspeccidon. Que uno de los cambios
ha sido anteriormente reflejado en este Acta, cuando se traté la modificacién de diserio OCP-
4126. Otro de los cambios revisados corresponde a la valvula P42-FF293 como consecuencia
de la incidencia producida durante la realizacién de la prueba de accionamiento mediante el
procedimiento P42-A06-18M, de fecha 14/03/11. Segin se pudo comprobar en la
documentacién revisada, la valvula no abrid, por lo que se procedié a sustituir las 2 solenoides.
Que tras la reparacién se realizé una ICRV atipica, en base a la cual se establecié un nuevo
valor de referencia para el tiempo de accionamiento a la apertura, 19 seg. Que con fecha
25/05/2012 se volvid a ejecutar la prueba con resultados aceptables.
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Que de la revisién de los procedimientos antes citados cabe sefialar lo siguiente:

e Al igual que en los procedimientos de pruebas funcionales de bombas, la Inspeccién
observé que en dichos procedimientos aparecen referencias de subsecciones o partes
de otras normativas no aplicables, manifestando el Titular que dichos errores serian
cortegidos en la proxima revision.
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¢ Los valores de referencia y tlempos limites definidos en la tabla 1 de los
procedimientos de pruebas de accionamiento de las vilvulas P40, no coinciden con los
teflejados en el documento de revisiéon de los tHempos de actuacién de las valvulas
incluidas en MISICO. Que los representantes del Titular iniciaron que estaban
revisando este documento asi como los procedimientos dentro de las acciones
asociadas a la no conformidad de referencia NC-10/00379.

e En el punto a) del apartado de “acciones correctivas” de algunos de los
procedimientos antes sefialados debe reflejarse claramente que el tiempo que se excede
pata ser declarada inoperable una valvula es el tiempo Zmite indicado en la tabla 1.

Que se revisaron los registros. de las dos ultimas pruebas realizadas mediante los
procedimientos de pruebas funcionales de bombas y wvalvulas antes indicados, no
observandose nada resenable.

En relacion con la accién humana de calibraciéon de la unidad de disparo E22-N651

Que a solicitud de la Inspeccion en relacion con las unidades de disparo E22-NG651 y E22-

» NO656 los representantes del Titular mostraton el analisis de la carta de

N® 520 “Transistor degradation in 510DU trip units”. Segun la comunicacién
linterna de ref. 2000/06725 de 05/10/00 se han sustituido los transistotes en todas las
{ unidades de disparo afectadas.

Que la Inspeccién revisé las pricticas de calibracién de la unidad de disparo E22-NG51,
correspondientes al canal de presion a la descarga de la bomba del HPCS.

Que, desde el punto de vista organizativo, los representantes del Titular sefalaron que en
Cofrentes existe un turno cerrado de instrumentistas. Y que, en concreto, la calibracion de esta
unidad de disparo E22-N651 se suele hacer durante el turno de tarde o el de noche, para
facilitar la mejor atencién a la prueba del Operador de Reactor de turno.

Que esta calibracién es realizada por personal de planulla, por dos instrumentistas, siguiendo
el procedimiento de calibracién PS-04051, en aproximadamente una hora. Dos instrumentistas
del turno siguiente revisan documentalmente el trabajo realizado, utilizando la Hoja de
Instrucciones y Datos (HID) cumplimentada por el equipo anterior. Posteriormente el
supervisor revisa los resultados y firma la documentacién del proceso de calibracién.

Que la Inspeccion revisd las cuatro ultimas Ordenes de Trabajo (OT) de calibracién de la
unidad de dispato E22-N651 (OT 11414839 del 4/6/2012, OT 11400369 del 4/3/2012, OT

11392969 del 4/12/2011 y OT 11383007 del 3/9/2011), exponiendo los representantes del
Titular los diferentes campos de informacion que se incluyen en las mismas.

Que en relacién al campo de “Componente Critico”, los representantes del Titular sefialaron
que esta identificacién en las OT's se implanté en Cofrentes hace ya varios afios y, con ella, se
pretende identificar componentes cuya actuacion puede provocar transitorios con impacto en
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la operacién, por lo que se requiere especial atencién y coordinacién con el personal de
Operacion.

Que en relacién al campo “Trabajo Relacionado con la Seguridad (TRS)”, incluido en la “Lista
de Permisos Especiales”, se trata de una prictica implantada mis recientemente en Cofrentes,
a partir de una buena practica de WANO.

Que en todos los casos, incluso para aquellos trabajos sobre “Componentes Criticos™ y
clasificados como “Trabajo Relacionado con la Seguridad”, es decisién del supervisor
encargado de preparar la Orden de Trabajo el tipo de requisitos de supervision y de
verificacion independiente que se van a aplicar.

Que para la calibracién de la unidad de disparo E22-N651 se utiliza el procedimiento general
PGMP-07251: “Calibracién de unidades de disparo : 510DU y 710DU” (Rev. 5,
Febrero 2004) y el especifico PS-04501: “Calibracidon de umdad de disparo por alta presion
descarga de la bomba del HPCS (bypass)” (Rev. 0, julio 2003), cumplimentindose la
correspondiente Hoja de Instrucciones y Datos (HID-0450I).

Que en las OTs, el campo “Nivel” (de uso y adherencia) referido a los procedimientos, al PS
de calibracién en este caso, establece c6mo se deben utlizar, existendo tres posibilidades o
niveles, en funcién del uso y adherencia requerido para las instrucciones, secuencias y pasos
detallados en los mismos. Esta categorizacién esta mencionada en el procedimiento PC-003:
“Procedimiento general de Gestidn de Trabajos” (Rev. 5, Julio 2010) y descrita en detalle en el
apartado 6 del procedimiento PA M-12: “Redaccién y revision del Manual Técnico de
Mantenimiento” (Rev. 10, Febrero 2012).

Que, en concreto, el nivel 1 asignado al procedimiento PS-0405I de calibracién de esta unidad
de disparo, se asocia a aquellas actividades y trabajos en que las consecuencias de una accidén
inadecuada o etror pueden dar lugar a un impacto inmediato y/o itreversible sobre la
seguridad, produccién y fiabilidad. Para las gamas y procedimientos, como el PS-0405I,
categorizados como nivel 1, se debe realizar un cumplimiento estricto de las instrucciones,
secuencias y pasos detallados en el mismo. Asi mismo se deberin utlizar los métodos de
chequeo y verificacidon que reflejen de forma documentada que los diferentes pasos se han
completado adecuadamente y en el orden establecido.

Que la Inspeccién observd que, en el caso de la calibracién de la unidad de disparo E22-
NG651, en la HID se visan los pasos correspondientes al procedimiento PS-04501, pero no la
ejecucion de los pasos del PGMP-07251 (cuando desde la HID se remite a pasos de este
altimo), como por ejemplo el paso de encender la unidad de calibracién y esperar diez
minutos hasta que esté plenamente operativa.

Que los representantes del Titular expusieron que la prictica establecida en Cofrentes al
respecto es que se visen los pasos especificos de la calibracidén de esa unidad de disparo, en
este caso los pasos del HID-04501 correspondientes al procedimiento especifico PS-04501;
mientras que los pasos de procedimientos de calibracién aplicables, pero generales o no
especificos de ese instrumento a calibrar (en este caso los pasos del PGMP-0725]) no son
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visados. En la Orden de Trabajo tampoco se menciona este procedimiento general PGMP-
07251 ni, por lo tanto, aparece clasificado como de nivel 1.

Que, asi mismo, la Inspeccién observé que, dentro de los pasos especificos de la HID-04501,
son visados aquellos ejecutados por los responsables de la calibracién, esto es, los
instrumentistas ejecutotes de la calibracion pertenecientes al departamento de Mantenimiento
de Instrumentacién y Control, mientras que aquellos pocos pasos del HID cuya ejecucién
corresponde a personal de Operacién (en este caso el Operador de Reactot) no son visados
por este. Por ejemplo los pasos de venficacién, por patte del Operador en el panel de Sala de
Control, de la apertura o cierre de la valvula E22-F0012 de minimo flujo, o los pasos de
colocar en normal o en bypass los térmicos de la valvula.

Que los representantes del Titular sefialaron que la practica establecida en este caso pretende
interferir lo menos posible en las actividades del personal de Operacién, por lo que se solicita
de ellos que realicen las tarcas operativas propias para permitir la realizacién de la calibracién,
pero sin requeritles el visado de los pasos correspondientes a sus tareas.

Que la Inspeccion sefalé la conveniencia de que el Titular valore las ventajas e

1

' inconvenientes, desde el punto de vista de evitar errores humanos en el proceso de
é calibracién, de que todos los pasos de la calibracién sean visados, independientemente del
procedimiento al que correspondan o quién sea su ejecutor.

Que la Inspeccién senald a los representantes del Titular algunos aspectos puntuales y erratas
del procedimiento PS-04501 (Rev. 0, Julio 2003) de calibracién de la unidad de disparo E22-
N651, que requeririan su revisién:

- Hoja n® 6. El apartado 1.2 “Identificacién de instrumentos” estd incompleto. El anico
patrafo que contiene este apartado estd inacabado.

- Hoja n® 6. En el apartado 1.4 “Puntos de ajuste y precision”, previsiblemente deberia
poner el simbolo “27, esto es, “ 2 5,13 mA “, asi como “ 2 5,31 mA “, en lugar de la
flecha que precede a dichos valores.

- Hoja n° 6: En dicho apartado 1.4 debetia poner “mA” en lugar de “Ma”.
- Hoja n° 8. Punto 4.2, Deberia poner procedimiento “PGMP” en lugar de “PGPM”.

- Hoja n°® 14. HID. En el paso 9b se avisa al Operador de que va a abrir la valvula E22-
F012. En el paso 10 se realiza la simulacién de la sefial a través de la unidad de disparo
para que esto se produzca y se comprucha la actuacién real del relé. Confirmar si seria
conveniente incluir un paso inmediatamente a continuacién en el que el Operador
deberia confirmar en el panel de Sala de Control que la valvula E22-F012 ha abierto.

- Hoja n® 14. HID. Hay un paso “10” y un paso “10b”, sin un paso “10a”.

- Hoja n° 14. HID. En el paso 10b se avisa al Operador que va a cetrar la valvula E22-
F012. En el paso 11 se realiza la simulacién de la sefial a través de la unidad de disparo
para que esto se produzca y se comprueba la actuacion real del relé. Confirmar si seria
conveniente incluir un paso inmediatamente a continuacién en el que el Operador
deberia confirmar en el panel de Sala de Control que la valvula E22-F012 ha cerrado.
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Que el procedimiento PC-003 de Gestion de Trabajos es el que contempla la supervision de
tareas y el formato “Hoja de seguimiento de actividades de supervisiéon en planta” que se
utiliza en la supervisiéon de las mismas. Este formato cumplimentado de la supervision se
adjunta a la documentacién de las Ordenes de Trabajo, como las de la calibracién de la unidad
de disparo E22-N651.

Que en los ulimos cinco afios el Titular ha realizado tres supervisiones de la calibracion de las
unidades de disparo NG56 y NG651. Los representantes del Titular sefialaron que la razén
estriba en que el proceso sistematico de supervisiéon de expectativas en la ejecucidn de trabajos
se ha empezado a implantar recientemente, de zhi también que las tres supervisiones
documentadas en las OTs sean relativamente recientes.

Que los representantes del Titular sefialaron que para la realizacién de supervisiones de tareas
durante recargas, dado el elevado nimero de las mismas, se ha formado y contratado a
técnicos para realizar estas supervisiones de forma sistematica.

Que los representantes del Titular expusieron que se ha impartido formacion a los
supervisotes pata tal fin.

Que los representantes del Titular indicaron que la supervision tradicional, técnica, realizada
por la linea jerdrquica de los ejecutores ya se venia realizando, pero que recientemente lo que
se ha pretendido es complementarla con una supervision de comportamientos en la ejecucion
de tareas. Para ello el tema de la supervisién de expectativas en la ejecucion de trabajos se ha
incluido en el citado procedimiento PC-003, que incluye la lista de chequeo que rellena el
supervisor de la linea (y luego visa el jefe de seccién), la cual se adjunta a la documentacion de
la Orden de Trabajo. Esos datos de la supervisién también son transcritos a formato digital y
adjuntados a la OT.

Que los representantes del Titular indicaron que se ha impartido formacién en supervision de
comportamientos, de expectativas en la ejecucion de trabajos, para la aplicacion de este
procedimiento, a todos los supervisotes. Segin los casos, se han impartido cursos como los de
“Técnicas de observacién y control” y “Competencias del profesional nuclear para

supervisores”.

Que los representantes del Titular expusieron que la supervision es también muy relevante en
las situaciones de tecarga. En este sentido mostraron a la Inspeccion el documento
“Organizaciéon y Supervision de Mantenimiento en Recarga (R18) de C.N. Cofrentes”
pteparado de manera especifica en agosto de 2011 para la recarga de ese afio. Este documento
desarrolla la organizacién de supervision, asi como las expectativas de supervision fijadas. En
él se incluye una planificacién de las tareas de recarga que se iban a supervisar, tipo de
supervision aplicable, quién las iba a supervisar, tipo de cualificacion requerida por cada una
de las personas que van a supervisar, formacién a impartir a cada uno de esos supervisores,

etc,

Que los representantes del Titular expusicron que, adicionalmente al impulso que se estd
dando a la supervisién de comportamientos por la linea, se ha asignado a la propia unidad
otganizativa responsable de la realizacion de los trabajos y de las supervisiones de linea, las
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funciones de identificacién y propuesta de soluciones a los posibles problemas genéricos,
derivados de una tendencia en los resultados, relacionados con el comportamientos humano
que se pudieran haber identificado durante el desarrollo de las supervisiones.

Que, para ello, los resultados de las supervisiones son tratados informaticamente. En el caso
de la unidad organizativa de Mantenimiento 1&C responsable de la calibracion de esta unidad
de disparo, estos aspectos deficientes identificados en las supervisiones estan recogidos en una
base de datos de la unidad organizativa y, en el caso de que hubiera un tema significativo, se
llevarian al PAC.

Que, a preguntas de la Inspeccion, los representantes del Titular sefialaron que en la base de
datos no existia, a fecha de la inspeccién, ninguna deficiencia en las supetvisiones relacionadas
con las calibraciones de esta unidad de disparo.

Que los representantes del Tirlar sefialaton que la prictica, y metodologia asociada, de
reuniones preparatoras y de clerre de trabajos esta implantada en C.N. Cofrentes; si bien hasta
la fecha no se habia aplicado en ninguna de las calibraciones de esta unidad de disparo.

Que los representantes del Titular sefialaron que esta preestablecida en Cofrentes la
documentacion necesatia pata la ejecucion de cada trabajo. Asi, en el caso de la calibracion de
la unidad de disparo N651, los instrumentistas de turno responsables de la ejecucion ya tienen
el PGMP y el supervisor les entrega una copia del PS. En este sentido sefialaton que si estan
prediseriados los paquetes de trabajo para cada tarea, si bien no esta instaurada la practica de
conformar carpetas de trabajo unicas para cada trabajo, que incluyan toda la documentacién
necesaria para el mismo, como se hace en otras centrales nucleares.

RIS

{ Que, finalmente, en relacidon a esta actividad de calibracién de la unidad de disparo N-651
objeto de la inspeccion, los representantes del Titular sefialaron que no recordaban ningin
incidente, ni existe ninguna dificultad o queja especifica en relacion a la realizacion de este
trabajo; el cual, por otra parte, dada su elevada frecuencia, es muy conocido y esta muy
sistematizado por el personal ejecutor.

Que la Inspeccion preguntd por las conclusiones y lecciones aprendidas derivadas del grupo
de trabajo creado en Cofrentes en mayo de 2011 (con participacidn del Jefe de Experiencia
Operativa Interna, Jefe de Mantenimiento de 1&C y Jefe de Organizacién y Factores
Humanos) para revisar integradamente un numero relevante de incidentes operativos
relacionados con 1&C que habian tenido lugar en los meses previos y, en su caso, sobre la
aplicabilidad de esas lecciones aprendidas a la calibracién objeto de la presente inspeccién.

¥ / IBERDROLA
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Que los representantes del Titular sefialaron que dicho grupo no ha concluido aun el trabajo
previsto. El grupo se constituyd y amplié el alcance inicial del analisis a todas las instancias
con causa ditecta humana incluidas en el entre el 1/1/2009 y el 31/12/2011, pero
tras las primeras reuniones de febrero de 2012 el grupo no ha avanzado. Los representantes
del Titular sefialan que previsiblemente retomara sus tareas en septiembre de 2012,

Que la Inspeccién visité en planta y en Sala de Control la ubicacion de los componentes
(transmisor y unidad de disparo) del canal de instrumentacién de presion a la descarga de la
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bomba del HPCS y de caudal de inyeccién del HPCS a la vasija, asi como la instrumentacién
de indicacion disponible en Sala de Control.

En relacion con la accién humana de alineamiento de las valvulas P40-FF406 y P40-
FF407 tras mantenimiento

Que la Inspeccidn se interesd por las practicas operativas de Cofrentes para realizar descargos
y realineamientos de equipos tras mantenimiento, aplicandolo al caso particular de las valvulas
P40-FF406 y P40-FF407.

Que los representantes del Titular describieron algunas pricticas que se han implantado en
Cofrentes, en base a iniciativas propias y a buenas pricticas observadas en centrales nucleares
de Estados Unidos, con implicaciones en la gestién de trabajos.

Que entre ellas estan la reduccién de personal no perteneciente al Turno de Operacion que
podia estar presente en Sala de Control para solicitar actuaciones relacionadas con trabajos de
planta, asi como la implantacion del denominado Grupo Filtro, en las recargas, encargado de
asumir funciones que antes desempefiaba el Turno de Operacion en relacién a la gestién de

trabajos.

Que el Grupo Filtro se ha convertido en un grupo permanente, por tanto existente tanto en
recargas como en operaciéon normal, que ha pasado a denominarse Oficina de Gestion de
Trabajos, la cual desempefia estas funciones desde el 1/1/2012. Esta Oficina planifica los
trabajos con dos semanas de antelacién, dejando preparada el dia anterior a la ejecucion de los
mismos toda la documentacion necesaria. Con esta Oficina se ha quitado una parte de la carga
de trabajo del Turno de Operacion y también la acumulacién de personas en Sala de Control.

r—

Que la Oficina de Gestidon de Trabajos estd constituida por dos antiguas Licencias de
Operacion y un Encargado de Campo, mas tres personas de la OTM. Adicionalmente algunas
Licencias de Operacion, cuando estin en horario de oficina, apoyan a esta Oficina para
mantener una estrecha vinculacion entre las funciones del Turno y esta Oficina.

Que los trabajos se clasifican bdsicamente en tres categorias, en funcién de las cuales se
establece una mayor o menor necesidad de interacciéon entre la Oficina y el Turno de
Operacidn, para mantener a un nivel adecuado en todo momento el grado de consciencia del

Turno sobre los rrabajos en planta.

Central Nuclear de Cofrentes

Que responsables de la unidad organizauva de Operacién describieron documentalmente el
funcionamiento previsto de esta Oficina en diciembre de 2011, y esta descripcion se va a
volear al procedimiento PU-07 “Actuacion del Personal de Operacion™.

Que en los procedimientos PU 07 y PA O-22 “Expectativas de Operacion” estan descritas las
expectativas de comportamiento de Operacidn en relacion a la colocacion de descargos.
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Que el procedimiento establecido en CNC para realizar el control y gestion de los
enclavamientos en las valvulas manuales es el PC-040, el cual, al estar conectado con el SAP,
permite tener un control actualizado tanto de la configuracién de las vélvulas como del estado
de las mismas y el uso del enclavamiento.

Que los representantes del Titular recordaron que, en respuesta al compromiso adquirido
durante la Revisién Periddica de Seguridad (RPS) asociada a la vigente Autorizacién de
Explotacion de CNC, se ha revisado el PC-040 para que refleje explicitamente los criterios por
los cuales Operacion determina en qué casos debe solicitarse (via SCP) la actualizacién
documental del P&ID con aquellos enclavamientos que no hayan sido establecidos
lnicialmente por Ingenieria (criterios de disefio), estableciendo en qué casos debe realizarse la
actualizacion documental del P&ID; asi como que ya se estin documentando como tal las
valvulas en estas circunstancias en los P&IDs de la planta.

Que en relacion a la venficacion de la posicidn, en concreto, de estas dos vilvulas objeto de la
inspeccidn (P40-FF406 y P40-FF407), los representantes del Titular expusieron que:

e Al fnalizar la aplicacion de la Instruccidon de Operacién Normal “POS P40, Sistema
de Agua de Servicio Esencial. Llenado y preparacién del Sistema, Division 1117 (Rev.
17, Febrero 2010) y dejar el sistema dispuesto para su arranque manual o automatico,
en las dltimas hojas se incluye una lista de comprobacién de elementos. En esa lista
tabulada se identfica, componente a componente, su referencia, denominacién, tipo
de accionamiento, la posicién inicial y la posicién final. La posicion de los
componentes, entre ellos de las valvulas P40-FF406 y P40-FFF407, es verificada, vy
firmada para cada componente, normalmente por dos Encargados de Edificios. Que
ambas valvulas aparecen en ese listado, especificindose que tanto su posicién inicial
como su posicion final es LO (Enclavada Abierta). Que la Inspeccidn revisé algunos
registros de la vernificacién realizada asociada a la aplicacién de este procedimiento (los
correspondientes al 13/10/2011 en R18 y al 14/9/2009 en R17).

¢ Elsistema estd sometido a pruebas trimestrales que permiten comprobar el adecuado
alineamiento de estas dos valvulas.

e Finalmente, después de trabajos de mantenimiento o de modificaciones de disefio o de
realineamientos inusuales o de recargas, que pudieran afectar a estas valvulas del
sistema P40, y dado que este es un sistema de segunidad, le es aplicable el
procedimiento PA O-04 (Rev. 12, Abril 2010) “Verificacién Independiente y Pruchas
Post-Mantenimiento de Operacién (VI-PPMO)”. El objetivo de la VI-PPMO es
asegurar que mngun sistema, equipo o aparato vital para el funcionamiento seguro de
otros sistemas o de la propia planta, pueda quedar inadvertidamente en una situacién o
estado de disponibilidad y operabilidad distintos a los que corresponden para realizar y
cumplir su funcién de diseflo y los limites fijados por la norma aplicable. En este
sentido, en CN Coftentes se considera VI-PPMO, desde el punto de vista operativo, la
comprobacion del alineamiento de un sistema en cuanto a posicionamiento de vilvulas
e interruptores de alimentacién eléctrica y del funcionamiento adecuado del mismo
realizada por un segundo Equipo de Operacién distinto a aquél que retomnd a
disponible el sistema en cuestién. Por tanto, en este caso, la revision es realizada
también pot dos Encargados de Edificios (por dos Equipos de Operacion), pero de
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forma independiente entre ellos, en momentos difetentes (normalmente en momentos
diferentes alrededor del cambio de turno). Ambos Encargados firman de forma
independiente la verificacidén realizada. La documentacién final de este proceso de
verificacién también es firmada finalmente por el Jefe de Tumo, aunque ya,
légicamente, sin hacer la verificacién en campo. La Inspeccién revisé algunos registros
de la verficacién independiente realizada asociada a la aplicacién de este
procedimiento (los correspondientes al 13/10/2011 en R18, al 14/9/2009 en R17, y al
15/3/2007 y al 21/8/2007 tras diferentes trabajos de mantenimiento).

Que los representantes del Titular aportaron un listado historico, desde el afio 2000, de los
descargos por mantenimientos y cambios de diseno que implicaron realineamiento de las
vilvulas P40-FF406 y/o P40-FF407.

Que los representantes del Titular sefalaron que identificarian si, ademas de por
mantenimiento de las valvulas P40-FF034, P40-FF142, P40-FF139 y P40-FF173, existe alguna
otra valvula cuyo mantenimiento pudiera requerir el realineamiento de las P40-FF406 y P40-
FF407. En tal caso, informarian a la Inspeccion al respecto.

+  Que los representantes del Titular senalaron que no existian incidentes ni quejas relacionadas
% con algin tpo de dificultad en la verificacion del alineamiento de estas valvulas; lo que se
atribuye a que se considera que estin accesibles y a que resulta facil determinar su posicion.

Que durante el recorrido por planta, la Inspeccién visité la ubicacidn de estas valvulas,
confirmandose las apreciaciones anteriores.

Recorrido por Planta

Que la Inspeccion revisé en la Sala de Control Principal la 1&C asociada a los sistemas,
equipos y componentes objeto de la inspeccién. Esto es, bisicamente:

» Panel H13-P625: Unidad de disparo E22-PIS-N651.

-

s 2 » DPanel H13 -P: relé E22A-K51.
=
8 £ » Panel H13-P601A: Instrumentacién y control asociada al sistema HPCS: bomba
0 o principal E22-C001, valvula de minimo flujo E22-MOV-F012, vilvula de inyeccion
o ; E22-MOV-F004, lampara E22A-DS5 de senalizacién en sala de control de fallo o
g < puesta en calibracién de una unidad de disparo (luz ambar), limpara E22A-DS6 de
- 2 sefalizacién en sala de control de que la unidad de disparo esta extraida o pérdida de
'. .T'_';, potencia (luz ambar), indicador de presién a la descarga de la bomba principal,
L ¥ § indicador de caudal de inyeccidn a la vasija, alarmas del sistema, etc.

» Panel H13-P601A: Instrumentacién y control asociada a la divisién 11T del sistema de
Agua de Servicios Esenciales P40: bomba E22-C002 ¢ indicacién de posicién de la
valvula situada en su descarga, la P40-FF009, etc.

» Panel H13-PP704: Instrumentacién y control de las divisiones I y II del sistema de
Agua de Servicios Esenciales P40: bombas P40-CCO01A/B e indicacién de posicién
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de las valvulas situadas en su descarga, las P40-FF011 y P40-FF010, respectivamente,
etc.

» Panel H13-PP704: Luces indicadoras de posicién de la divisién III alineada por P40
(valvulas P40-FF034 y P40-FF139) y alineada por P41 (valvulas P40-FF142 y P40-
FF173), y maneta de seleccién de alineamiento por P41 6 por P40.

»  Panel H13-PP704: Sistema Cerrado de Agua de Enfriamiento P42: luces indicadoras
de posicion de las valvulas P42.-FF293 y P42-FF296 y manetas de seleccion de
alineamiento a G41-B0O01A/B por P42 6 por P40.

» Panel H13-PP756: Sistema de Aire Comprimido Esencial P54, divisién I y II:
compresotes P54-CC001A/B.

e Que en el panel PP704, la maneta de seleccién de alineamiento de la divisiéon IIT por P40 6
por P41 carece de etiqueta identificativa.

Que, posteriormente, la Inspeccidén recorné algunas zonas de la planta en las que existen
componentes asociados a los sistemnas, equipos, componentes y acciones humanas objeto de la
inspeccién. En concreto las siguientes zonas:

»  Galeria tuberias del P40 salida estanque Servicios Esenciales: Valvulas P40-FF0010 y
P40-FF0011

» Plataforma bombas del P40 sobre estanque Servicios Esenciales: Vélvula P40-FF009,
Bombas del P40 (P40-CCO01A/B y E22-C002). '

¢ » Edificio Auxiliar. Zona A.0.02: valvulas P40-FF406 y P40-FF407; y rack de
instrumentacién incluyendo transmisores de presiéon y caudal a la descarga bombas
HPCS.
» Edificio Auxiliar. Zona A.2.06: Valvula P40-FF129.
v » Edificio Auxiliar. Zona A.0.13: Sala de la bomba pancipal del HPCS.
g £ » Edificio Auxiliar: Zona A.0.19: Galeria de vilvulas HPCS.
& 8 » Edificio Auxiliar. Zona A.3.10: Vilvula de minimo caudal E22-F0012, tubetias de
g g instrumentacién de caudal del HPCS.
EQJ {,3 » Edificio de Combustible, Zona F.3.01: Compresotes sistema aire comprimido esencial
< z P54-CCO01A /B y sistema P55,
SR, B
,E?‘;' i.;: » Edificio de Combustible. Zona F.0.19: Valvula P42-FFA296.
G o

Que la etiqueta de la valvula E22F028 “Vilvula de retencién a la descarga de la bomba C002”
esta colocada sobte la zona de tuberia cotrespondiente a la vilvula P40-FF009, alejada del

cuerpo de la propia E22F(028.

Que en CNC, actualmente, las tuberias de fluido no estan etiquetadas con el sisterna al que
pertenecen y el sentido de flujo. Sin embargo, en algunos casos, se aprecian restos de
etquetas, probablemente del inicio de la explotacién, con este fin. Se trata de etiquetas de
papel, pegadas a las tuberias, de color verde con bordes blancos, con indicacién del sistema y
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sentido de flujo. Un ejemplo de restos de este etiquetado se encuentra en las tuberias de la
galeria del P40. El programas de recuperaciéon de cubiculos, en marcha desde hace ya vatios
anos en CNC, no incluye dentro de su alcance la recuperacién de este etiquetado.

Que la Inspeccién observé el etiquetado de conduits, penetraciones, sumideros y bandejas de
cables; encontrando que un nimero importante de conduits no estin etiquetados, o lo estin
con anotaciones escritas a mano. Asi mismo se observ algin sumidero no identficado en la
zona de compresores del Edificio de Combustible.

Que en el rack de instrumentacion del HPCS, panel H22-P(024, ui)icado en la zona A.0.02, el
transmisor de caudal E22-N056 del HPCS no tiene en su etiqueta la franja naranja y la leyenda
de “Equipo relacionado con la seguridad”.

Que tras la Inspeccion visual, se solicité al titular justificacién sobre el disefio sismico de la
pasarela situada en el lado oeste del estanque de enfriamiento del sistema P40 asi como de la
barandilla situada 2 ambos lados de la pasatela. Dicha estructura no aparece en la figura 1.2.14
Disposiciin gemeral, Areas exteriores del ES. Los técnicos de la central manifestaron que
informatian sobre este particular.

En relacién con ¢l Programa de Acciones Correctoras

Que la Inspeccién realizé una revision sobre la incorporacidén al programa de acciones
correctoras y el estado de implantacién de las acciones derivadas de los hallazgos identificados
en la Inspeccion de DBases de Disefio realizada en el afio 2010 (acta de referencia
CSN/AIN/COF/10/710), resultando como mas significativo lo siguiente:

. El hallazgo 710-1, relativo a que la curva limite de la presion en contencidén primatia
(PCPL) tras un accidente en los POEs esta calculada en presion absoluta mientras que
la variable wvigilada se expresa en presion relatva (videoregistradores T60-
RR610/RR611 de Sala de Control) se ha tratado mediante la No Conformidad NC-
10/00378, en estado actual de Implantacién de las Acciones. En la citada No
Conformidad se identifican las acciones a realizar, que incluyen, entre otras, la
distribucidon en la documentacién de la Sala de Control la nueva curva en base al
andlisis realizado, accién ya cetrada, y en la incorporacidon de las correcciones
realizadas en la nueva revisién 3 de los documentos POE/GAS, comprometida con el
CSN a ser completada a finales del afio 2013.

. Mediante la No Conformidad NC-10/00379, en estado actual Aceptacién por el
Emisor, se ha tratado el hallazgo 710-2, relativo a la discrepancia entre lo contemplado
en el RV 3.6.1.10.4 “Verificar que el tiempo de apertura de las valvulas neumaticas es
menor o igual a 10 segundos” y lo que figura en las Bases de la ETFM 3.6.1.10,
apartado RV 3.6.1.10.4, donde se amplia el limite a 12 segundos si la medicién se
realiza desde Sala de Control, ya que tiene en cuenta, por tratarse de valvulas
neumiticas, la adicién de 2 segundos por retraso de sefal. Las acciones identficadas
en esta No Conformidad contemplan la emisién de una orden de funcionamiento para
la difusién e implantacién de nuevas pricticas operativas, la tramitacién del cambio de
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las Bases de las ETFMs en el sentido de suprimir el margen de 1 o 2 segundos segin el
tipo de vilvula y realizacién desde Sala de Control, que se aplicaba sobre los limites de
ETFMs a comparar de acuerdo con lo que contemplan las bases de las ETFMs, la
tramitacién de cambios a procedimientos de pruebas de toma de tiempos en base al
anilisis realizado, y la tramitacion de la aclaracion en el Estudio de Seguridad sobre la
base de los iempos de vilvulas de aislamiento, acciones todas ellas ya cerradas.

. El hallazgo 710-3, relauvo a la necesidad de actualizacién de los documentos
38RMGGP2624 “DSDS Standby Liquid Control System” y 38RMGP2604 “DS Standby
Liquid Control System” de acuerdo con la OCP-3901, ha sido tratado mediante la No
Conformidad NC-10/00380, en estado actual cerrada, siendo la accién correctiva
realizada la citada actualizacién de los documentos.

* El hallazgo 710-4, relaivo a que la instrumentacién de nivel del depdsito de
almacenamiento C41-A001 se encontraba calibrado a una densidad de 1 gr/cm?, no
teniendo en cuenta la densidad de la mezcla de pentaborato sodico, siendo la densidad
media real para la concentracién nominal requerida de 1,076 gr/cm? , lo que introduce
un error no conservador en la medida de volumen de disclucién del tanque, ha sido
tratado mediante la No Conformidad NC-10/00194, en estado actual de Implantacién
de Acciones.

En el analisis realizado en la No Conformidad se indica que como consecuencia de los
resultados de la tarea 609 dentro del proyecto de aumento de potencia al 110 % se
hizo necesario modificar el requisito de concentracién de boro en el refrigerante del
reactor, pasando de 660 ppm a 810 ppm. Asimismo, se indica que “en la Evaluacién
de Seguridad de la OCP-3901 sobre el sistema C41 de titulo “Modificacion de la
concentracion de boro” se indica que se ha evaluado el impacto de las modificaciones
en el SLCS de la tarea 609 del aumento de potencia, concluyendo para el apartado
“Instrumentacién” que no era necesaria ninguna modificacién de la instrumentacion
de nivel, ni en sus puntos de tarado de alarma por alto y bajo nivel. Unicamente es
necesatio el cambio del factor de correccién por densidad utilizado en la calibracion de
dicha instrumentaciéon. Esta aseveracién, aun siendo correcta, no se trasladé al
apartado “Relacion de trabajos a ejecutar” de la OCP 3901. Si esto se hubiera
realizado, sin lugar a dudas, la calibracién se habria ejecutado de forma adecuada”.

En la identificacién de acciones correctoras a implantar se listan 18 acciones, de las
cuales ya estan cerradas 5, entre las que se encuentran la emisién del ISN 2010/03 y
del informe final de experiencia operativa interna 2010/03, estando todavia en estado
de Ejecucion de la Accion 13 acciones, para algunas de las cuales se indicaba que no
podrian realizarse hasta la finalizacién de la pasada Recarga 18, y se indica la
modificacion de la fecha de necesidad de cierre el 03-01-2013.

Que, al final de la inspeccién, se mantuvo una reunién de cierre en la cual la Inspeccion
expuso los principales resultados obtenidos.

Que por parte de los representantes de CNC se dieron las necesarias facilidades para la
actuacién de la Inspeccién.
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Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefialan la Ley
15/1980 de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, reformada por la Ley 33/2007, de 7 de
noviembre, la Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y

Radiactivas y el Reglamento de Proteccién Sanitaria contra Radiaciones Ionizantes en vigor y la
autorizacion referida, se levanta y suscribe la presente Acta, por triplicado, en Madrid y en la

Sede del Consejo de Seguridad Nuclear, a veintitrés de octubre de dos mil doce.
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TRAMITE: En cumplimiento con lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de CN.COFRENTES

para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido del Acta.
en calidad de Director de Central manifiesta su conformidad

Don
al contenido de este acta, con los comentarios adjuntos.
, -~
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~ ANEXO 1

AGENDA DE INSPECCION
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AGENDA DE INSPECCION DE BASES DE DISENO DE COMPONENTES
(PR.IV.218)

Participantes:

Fechas de la Inspeccidn: 2 a 6 de julio de 2012.

Componentes a inspeccionar, Alcance:

|
]
;ﬁ/ ¢ Delsistema R42, baterfas: baterias A y B.

e Del sistema P40, sistema de agua de servicio esencial:

- Vilvulas P40-FF009, P40-FF010 y P40-FF011
Bombas P40-CC001A y B

e Del sistema E22, aspersion del nicleo a alta presion: valvula E22-F012, y unidades de
disparo E22-N651 y E22-N656.

o Del sistema P42, sistema cetrado de agua de enfriamiento: valvulas P42-FF293 y P42-
FF296.

¢ Del sistema P54, sistema de aire comprimido esencial: compresores P54-CC001A y

P54-CCOO1B.

¢ Acciones humanas:

- Calibracién de la unidad de disparo F22-N651.
- Alineamiento de la valvula P40-FF406 tras mantenimiento.
- Alineamiento de la valvula P40-FF407 tras mantenimiento.

- Otras acciones en respuesta a alarmas o malfunciones de los componentes
objeto de la inspeccién.

53
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Desarrollo de Ia inspeccion:

1 Revision de las Bases de Disefio y de Modificaciones de Disefio
Coherencia entre los documentos Base de Disefio, Estudio de Seguridad, el analisis de
transitorios, las ETFM y MRO, las hojas de datos de fabricantes, los calculos, el Libro de

Alarmas, etc. para los componentes seleccionados.

Revisidn de las 6rdenes de cambio de proyecto ejecutadas en los Gltimos 5 aflos para los
componentes seleccionados.

Aspectos concretos dentro del alcance de esta revisidn:

Vialvula F012 del sistema E22

e Revisién de la documentacion de disefio de la vilvula MO-F012 {especificacion de
disenio, calculos asociados, etc.).

e Revision de la documentacion de fabricacion y certificados de calidad de la valvula
MO-F012.

.

e Revision de los CWD ligados a la actuacidon de la valvula MO-F012 (aspectos
funcionales). Justficacion de los puntos de tarado de apertura/cierre de la valvula.

o Revision del documento POS/E22 revisién 17.:. aspectos operativos durante la
operacién normal/anormal.

® Revisién del informe SIL SC95-01 (telativo a golpes de ariete por apertura/cietre de la
valvula MO-F012).

Compresores CCO01A Y B del sistema P54

®* Revision de la documentacién de diseioc de los compresores CCO01A/B
{especificacién de disefio, calculos asociados, etc.).

¢ Revision de la documentacién de fabricacién y certificados de calidad de los
compresores CCO01A/B.

* Revisién de los CWD ligados a la actuacion de los compresores valvula CCO01A/B
(aspectos funcionales). Justificacién de los puntos de arranque/parada automatica de
los mismos y de permisivos asociados.

¢ Revisidon del documento POS/P54 revisidn 14: aspectos operativos durante la
operacién normal/anormal.
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Bombas P40-CC001 A/B del sistema P40

¢ Comprobacién de la capacidad funcional de las bombas y coherencia con el disefio
* Diserio de la bomba y motor. Calculos. Pruebas periodicas.

o Seiiales de iniciacién, control y disparo. Instrumentacion. Pruebas.

Vilvulas P40-FF009/010/011 del sistema P40

e Comprobacién de la capacidad funcional de las valvulas y coherencia con el disefio

® Disefio de valvula y actuador. Calculos. Pruebas periddicas de accionamiento y toma
de tempos.

® Sefales de actuacidn. Interaccion con el funcionamiento de las bombas del sistema.

\ Sistema P42

¢ Comprobacién de la capacidad funcional de las vilvulas y coherencia con el disefio

i

¢ Diserio de valvula y actuadot. Calculos. Pruebas periddicas de accionamiento y toma
de tiempos.

R

o  Senales de actuacion.

2. Revision del estado de los componentes

Revision de las supervisiones, reuniones de preparacion y cierre de trabajos realizados en
relacién con mantenimientos, pruebas o realineamientos de los componentes seleccionados.

Revision del procedimiento de verificacion tras la recarga (PA 0-04) en lo que se refiere a los
equipos objeto de la inspeccion.

Requisitos de vigilancia e inspeccién en servicio:

» Revision de los procedimientos y registros de los requisitos de vigilancia / prueba que
dan cumplimiento a lo requerido en las ETFM y MRO que aplican a los
componentes seleccionados.

® DPrevision de procedimientos de mantenimiento periddico (gamas) y pruebas que
aplican a los componentes seleccionados.

Para la realizacion de esta revision habran de estar disponibles los registros de pruebas
correspondientes al Gltimo ciclo completo y hasta la fecha actual en el caso de aquellas que
tengan periodicidad trimestral, y los registros de las dos dltimas pruebas en el caso de
petiodicidad cada recarga, correspondientes a los componentes seleccionados.
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Mantenimiento:

¢ Revision de las inoperabilidades y fallos funcionales ocurridos en los altmos 5 afios,
asi como de la experiencia operativa propia y ajena, de los componentes seleccionados.

® Revision de las érdenes de trabajo correspondientes a mantenimientos correcivo o
preventivo de los ultimos 5 afios realizadas sobre los componentes seleccionados.

3. Recorrido por Planta.

El recorrido por planta incluiri la visita a la Sala de Control y a zonas de ubicacion de los
equipos objeto de la inspeccién, y elementos locales de control.

Posible asistencia a inspecciones, mantenimientos, pruebas, calibraciones o realineamientos de
equipos relacionados con los componentes seleccionados previstos a ejecutar durante las
fechas de la inspeccion.

/—i \ 4. Programa de acciones correctoras.
: -1
‘i{ ) ® Revision de deficiencias y acciones correctoras identificadas en el GESINCA
‘ relacionados con hallazgos del acta correspondiente a la anterior inspeccién de bases
de disefio de componentes.
® Revision de los registros de GESINCA relacionados con los componentes
seleccionados.

e Revision de los registros de resultados de los programas de inspecciones en planta,
supetvisiones y autoevaluaciones relacionados con los componentes seleccionados.

5. Reunidn de cierre (viernes)
- Conclusiones. Comentarios generales.
- Potenciales hallazgos identificados.
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Hoja 1 parrafo 6

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmisién, asi como
en el acta de inspeccién sobre |la posible publicacién de la misma o partes de
ella, se desea hacer constar que toda la documentacién mencionada vy
aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta a secretos
comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e
intelectual por lo que no habra de ser en ningan caso publicada, ni aun a
peticion de terceros. Ademas, dicha documentacién se entrega Unicamente
para los fines de la Inspeccién. Igualmente, tampoco habran de ser publicados
los datos personales de ninguno de los representantes de la instalacién que
intervinieron en la inspeccién.

Hoja 2 parrafo 3

Tal y como se manifestd durante la Inspecciéon CN Cofrentes quiere insistir en
que se debe diferenciar el alcance de ambos documentos, de manera que, la
Recopilacién de Bases de Disefic, no debe, necesariamente, replicar la
normativa reflejada en las Bases de Licencia de la central.

La Recopilacién de Bases de Disefio no es un documento en el que se recojan
las referencias a toda la normativa aplicable. En dicho documento aparecen
referencias variadas, como puede ser normativa, estudios u otra
documentacion de la central en donde se recoja el origen de una Base de
Disefio, tal y como se indica en el apartado 6 “Metodologia y contenido” de la
Recopilacién de Bases de Disefio, en el que se identifica el alcance de la
informacién que debe de aparecer en el documento, incluido el criterio a seguir
para la normativa.

Por altimo resaitar que es precisamente en las Bases de Licencia, donde si se
detalla toda la normativa de licencia aplicable.
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Hoja 2 parrafo 7

Aclarar que la tensién final de la prueba es 105 V, quedando registrada la
intensidad de descarga y la evolucion de la tension de la bateria durante toda la
prueba en un registrador montado a tal efecto.

Hoja 4 parrafos 3a 6

Sobre lo indicado en estos parrafos, CN Cofrentes quiere puntualizar que,

efectivamente, la vida util de las baterias A y B retiradas de era de 15

afnos y no de 10 afios y para la vida util de las nuevas baterias instaladas de
es de 20 afios y no de 15 afios.

Hoja 7 parrafos 1 y 2 (después de la tabla)

En relacion con lo manifestado en estos parrafos, CN Cofrentes quiere
manifestar lo siguiente: EI R.V. 3.8.5.1 en las ETFM, dice:

‘VIGILANCIA. Para los subsistemas eléctricos de c.c. requeridos OPERABLES
aplican los RVs de la CLO 3.8.4.
FRECUENCIA. De acuerdo con los RVs aplicables.”

En base a lo anterior, Cofrentes entiende, que para el cumplimiento del R.V.
3.8.5.1 se debe aplicar el R.V. 3.8.4. y con la frecuencia establecida para este
R.V. El cumplimiento de estos R.V's se realiza con el PS-5201E (Verificacion
trimestral de baterias clase 1E} y frecuencia de 92 dias, y aplica y cumplimenta
aambos R.V.'s.

Por tanto cada vez que realizamos el PS-5201E (92 dias) cumplimentamos
ambos R.\V.’s.

Hoja 7 parrafos 3 y 4 (después de la tabla)

CN Cofrentes quiere puntualizar que tras dar por finalizada la carga de la
bateria, para dar esta por operable se aplica el siguiente criterio:

“Una vez finalizada la carga de la bateria, esta se declarara operable segln
criterios de aceptacion del PS-5201E y todos los impresos originales de toma
de datos del proceso de carga y normalizacion se adjuntaran a la
correspondiente HID"

Por lo que, en cualquier caso, se asegura que la bateria, para ser declarada
operable y entregada a Operacién, debe satisfacer los criterios del mencionado
PS-5201E y estos criterios se realizaron y fueron satisfactorios, demostrandose
que la carga de la bateria fue satisfactoria.
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Hoja 8 parrafo 2

Segun consta en el listado de control de ICRV's las fechas de ejecucién para el
ensayo de descarga modificada del PS-5206E fueron las siguientes:

Div. 1 el 29.09.11
Div. [l el 19.10.11

Div. lll el 08.10.11

Hoja 10 parrafo 2

Respecto a lo manifestado en este parrafo se va a proceder a la revision del
procedimiento de Operacién para incluir la recomendacién manifestada por la
Inspeccién.

Respecto a la prueba periédica de los relés que se mencionan en el acta, CN
Cofrentes quiere destacar que una prueba de actuacién real de estos reiés,
seria una prueba potencialmente destructiva, ya que implicaria el disparo real
de la bomba por fallo a la apertura de la valvula, aspecto que no se considera
viable ni aportaria beneficios adicionales a las pruebas que se realizan
actualmente.

Actualmente, Mantenimiento Eléctrico realiza planes de mantenimiento a todos
los equipos implicados en las légicas de disparo de las bombas P40CCO001A,
P40CCO001B y E22C002, que son los trabajos siguientes:

- CCM’s de alimentacion a las MOV's (EB31 09A, EB23-1 06B y EB13-1 09B
y Gama-0600E).

- Pruebas funcionales y comprobacion de ajustes de todos los contactos
(finales de carrera y contactos de las l6gicas de posicion de valvulas) de las
MOV's P40FF009, 10 y 11 mediante las Gamas-0065E y 0066E.

- Pruebas funcionales y de Calibracion de tiempos de los relés P402/LLS01,
P402/LL042 y P402/LL038 mediante la Gama-0154E.

- Pruebas funcionales circuitos de cierre y de disparo de los Interruptores de
alimentacion de las Bombas. P40CCO001A, P40CC001B y E22C002
mediante la Gama-0501E.

Por lo anteriormente expuesto, no se considera necesario tomar ninguna

accion adicional.

Hoja 11 parrafo 7

Sobre lo indicado en este parrafo se debe de aclarar que se dispone de alarma
comun con el texto siguiente:

Hoja 3 de 12


http:08.10.11
http:19.10.11
http:29.09.11

“DEFECTO EN BBA. O VALVULA O VALVULA NO ABIERTA 26 SEG.”

Que se puede originar por defectos eléctricos en bomba. y/o valvula (relés 74 y
86 en bomba. y relé 74 en valvula) y/o por valvula no abierta 26 seg (contactos
“15" y “3” de posicién valvula).

Hoja 12 ultimo parrafo

En linea con lo contestado a lo manifestado en la hoja 2 del acta, se aclara en
este punto que el alcance de la informacién que se recoge en el documento
Recopilacién de Bases de Disefio se ajusta a las directrices del Apéndice B del
NEI 97-04 "Guidance and Examples for Identifying 10CFR50.2 Design Bases”,
que, de acuerdo con la Guia Reguladora 1.186 “Guidance and Examples for
Identifying 10CFR50.2 Design Bases”, constituye un método aceptable para
identificar la informacion Base de Disefio. Mas concretamente, el apartado 6
“‘Metodologia y contenido” de la Recopilacion de Bases de Disefio identifica el
alcance de la informacién que debe recoger el documento, incluyendo las
siguientes consideraciones:

- Los requisitos de fabricacién, construccion, pruebas, inspeccion y calidad de
las ESCs establecidos en los Criterios Generales de Diseno del Apéndice A
del 10CFR50 u otra normativa aplicable, no son Bases de Disefio, puesto
que son requisitos de proceso que no constituyen requisitos para la
realizacion de las funciones Base de Disefio.

- En general, los requisitos de disefic de las ESCs (civilfestructural,
mecanico, eléctrico) establecidos para proporcionar la capacidad de
realizacion de las Funciones Base de Disefic no constituyen Base de
Disefio, a menos que coincidan con un Requisito Funcional Base de Disefio.

- En general, los requisitos de diseno establecidos a partir del cumplimiento
con Guias Reguladoras no constituyen Bases de Disefio, salvo en aquellos
casos especificos en que se haya elegido un parametro de una Guia
Reguladora como valor o rango de valores Base de Disefo.

Hoja 13 parrafo 1

C.N. Cofrentes analizara el contenido de la seccion 9.2.1.1 del Estudio Final de
Seguridad para valorar la conveniencia de ampliar la informacion contenida en
el mismo.

Hoja 13 parrafo 5

CN Cofrentes no entiende la afirmacion contenida en el acta sobre las
discrepancias en el tiempo de la valvula P40-FF009, ya que en el plano de
fabricacion que se cita (L1205024-7), el tiempo limite que aparece es de 30
segundos.
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Hoja 13 parrafo 6

Es aplicable el comentario a la hoja 10 parrafo 2 de este acta.

Hoja 14 péarrafo 7

Error mecanografico, donde dice: “...tarados de los transmisores de presion y
caudal (PT/NO51 y FT/NO56 respectivamente)...”

Debe decir; “...unidades de disparo E22N651 y E22N656..."

Hoja 16 parrafo 7

Respecto a lo indicado en este parrafo, CN Cofrentes confirma que la légica
descrita se ajusta a lo indicado en el mismo.

Hoja 17 parrafo 2

Respecto a lo indicado en este parrafo CN Cofrentes quiere destacar que no se
puede generalizar sobre un Gnico fallo, ya que cada uno de los posibles fallos
produce acciones distintas, asi el fallo de la UD provoca la desergenizacién del
relé, lo que haria que se abriera la valvula. Esta actuacion es diferente si la
anomalia es de un contacto de un relé que es lo que sucedié en la experiencia
que se cita en este parrafo, por tanto no se considera necesario realizar la
generalizacién de componentes que se cita al inicio de este parrafo.

Hoja 17 parrafo 3

C.N. Cofrentes remiti6 al Jefe de Proyecto del CSN, mediante correo
electrénico de fecha 11 de julio de 2012, la especificacion técnica y la
documentacion del fabricante de la bomba del HPCS donde se justifica que la
bomba es capaz de operar 5 segundos con la descarga totalmente cerrada.

Hoja 17 parrafos 5y 6

Se va a proceder a revisar el procedimiento para tener en consideracion, como
sea aplicable, los comentarios que se indican en estos parrafos.

Respecto al parrafo 6 se propone la siguiente redaccion alternativa que se
considera mas ajustada al comportamiento de la valvula:

*...orden automatica de cierre, una vez completada la citada apertura.”
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‘Hoja 17 parrafos 8 y 9

Respecto a lo indicado en estos parrafos se va a proceder a valorar la
necesidad de incluir estos aspectos en el programa de formacién peri¢dica del
personal con Licencia de Operacion, aunque CN Cofrentes quiere destacar
que, como norma, se incluye, en los entrenamientos del simulador, la
verificacion, por parte del equipo de operacidbn, de que las acciones
automaticas o esperadas, estan dentro de las expectativas de Ia
prueba/maniobra realizada.

Respecto a lo indicado en el parrafo 8 sobre la malfunciéon de fallo de los
canales de Instrumentacién queremos resaltar, en linea con el comentario
realizado al parrafo 2 de esta misma hoja, que hay que distinguir entre:

- Fallo de la Unidad de Disparo (pérdida de sefial, tensién, etc.). Esta
anomalia produce la apertura de la valvula

- Senal falsa desde campo, de muy baja probabilidad y que esta asociada al
trasmisor.

- Senal falsa por anomalia en contacto (l6gica disparo inicial y contactos
asociados)

Es decir no se puede generalizar sino que hay que particularizar para cada tipo
de anomalias.

Hoja 21 parrafo 3

Aclarar que la identificacidén del proyecto de CN Cofrentes para los interruptores
de flujo y presidn que se menciona es E22N656 y E22N651 respectivamente.

Hoja 21 parrafos 7 y 8

La hipotesis mencionada, segun la cual no se modela el fallo al cierre de la
valvula de minimo flujo despues de abrir porque siempre estaria garantizado un
caudal de inyeccién de agua a la vasija suficiente en cualquier tipo de LOCA
que se produzca, se considera adecuada de acuerdo con el criterio general
seguido en la modelizacion de los sistemas. Segun este criterio no se incluyen
las lineas de derivacién de caudal si tienen un didmetro de derivacién inferior a
1/3 del de la linea principal. La valvula de minimo flujo se encuentra en una
linea de 4 pulgadas, cuyo diametro es inferior a 1/3 del de la linea principal,
que en este caso es de 14 pulgadas. Adicionalmente, a esto, aguas arriba de
dicha valvula e inmediatamente antes de ella, existe el orificio restrictor
(RODO001), con lo cual el caudal derivado en caso de quedar abierta la valvula
E22F012 seria aln inferior.

Por tanto se procedera a revisar el apartado analisis referenciado, en
consonancia con las hipétesis consideradas
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Hoja 22 parrafos 5a 8

Se debe aclarar que, tal y como los representantes de C.N. Cofrentes indicaron
en la inspeccién, el tiempo de venteo no forma parte del criterio de aceptacién
del Requisito de Vigilancia, que pide comprobar el correcto posicionamiento de
valvulas y que el tramo esta lleno de agua. Esto dltimo se garantiza dejando
salir sblo agua por los venteos, lo cual esta especificado en el propio
procedimiento. Como consecuencia del analisis asociado a la GL 2008-01
realizado por C.N. Cofrentes se ha incorporado en la prueba E22-A04-01M un
tiempo de referencia desde que se abre la valvula de venteo hasta que
comienza a salir sélo agua a través del venteo para el caso en que se detecte
aire al ventear. De acuerdo con este analisis, dicho tiempo de referencia no
constituye un criterio de aceptacién de la vigilancia, sino un mecanismo de
anticipaciéon para advertir conservadoramente de potenciales problemas de
intrusidon de gas en el sistema que pudieran requerir de un analisis detallado
por parte de Ingenieria y de la toma de medidas compensatorias o correctivas
oportunas.

Hoja 23 parrafo 3

Respecto a lo indicado en este parrafo CN Cofrentes quiere destacar que en la
prueba indicada E22-A10-24M en el apartado de instrucciones nos indica que
se inicie la prueba con la siguiente alineacion:

Valvula Denominacién Posiciéon requerida Fecha/Firma
FO15 Asp. desde S/P C 6 A (Alternativo)
FOO1 Asp. desde CST A 6 C (Alternativo)
FO10 Linea de prueba a CST | (senal de posicién

cerrada en el punto
3585 del SIEC) C

FO11 Linea de pruebaa CST |C
F023 Linea de prueba a S/P C
FO12 Linea de minimo flujo C
FO04 MO de inyeccidn C
FO05 Retencion de inyeccion | C

En esta tabla de posicion de valvulas, para las de aspiracion de piscina de
supresion y CST, aparece A/C, sin especificar st deben estar en posicién
ABIERTA o CERRADA, apareciendo entre paréntesis la indicacién de
ALTERNATIVO. Las ETF's no nos indican una aspiracion requerida para
Operacién/Situacion Normal y lo normal es que tengamos el sistema alineado
aspirando del CST.
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La ION “preparacién del sistema para arranque automatico” indica que el
sistema se debe dejar con la valvula de aspiracion desde CST abierta y la
valvula de aspiracion desde piscina de supresion cerrada {pagina 102).

Generalmente la prueba se realiza con la aspiracion desde el CST, pero la

comprobacion del correcto funcionamiento de los cambios de aspiracion, estan
recogidos en los PS 04121 y PS 04171.

Hoja 23 parrafos 5a 8

Respecto a lo indicado en estos parrafos confirmar que se va a realizar la
inclusion de los aspectos recogidos en el parrafo 5.

Respecto a lo que indica el parrafo 7 no se acaba de entender las
manifestaciones recogidas en el acta, sobre la no identificacion de las
condiciones de operacién aplicables en el procedimiento, ya que en la pagina
354 del citado procedimiento se indica:

- RV. 3.3.5.1.6/F3f.- Prueba funcional del sistema l6gico, alta presion
en la descarga de la bomba del HPCS,
demostrando que la valvula de minimo flujo F012
abre cuando en la descarga existe la presion
especificada (C.0. 1,2, 3,4y 5).

- R.V. 3.3.5.1.6/F3g.- Prueba funcional del sistema légico, bajo caudal
en la descarga de la bomba del HPCS,
demostrando que la valvula de minimo flujo cierra
(C.O. 1, 2, 3 4y 5). (Ver Nota).

NOTA

En CONDICION de OPERACION 4 y 5, cuando
los sistemas se requieran OPERABLES.

Por tanto CN Cofrentes no considera necesario realizar ninguna accion
adicional sobre la identificacion de las condiciones de operacion aplicables a
estos requisitos, dado que, cuando se realiza la prueba, se lee, se identifica y
se adjunta todo el procedimiento.

Hoja 23 parrafo 10

Error mecanogréfico, donde dice: “...transmisor de caudal E22N656..."
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Debe decir: “...transmisor de caudal E22N056..."

Hoja 25 parrafo 6

Segun se indica en el apartado 3 “Alcance” del documento de Recopilacién de
Bases de Disefo, en el alcance se han incluido los sistemas que realizan
funciones relacionadas con la seguridad o son significativos para el riesgo. El
caso del sistema P42 es equivalente al del sistema P41, que tampoco esta
incluido en el alcance de la Recopilacién de Bases de Disefio y para el cual se
indica explicitamente, en el apartado 3 “Alcance”, que se no se incluye ya que
no realiza funciones relacionadas con la seguridad, ni es significativo para el
riesgo. Ademas, se indica que la funcién de mantenimiento de la integridad de
- la Contencién Secundaria esta ya contemplada en el pseudosistema
SAXX/SPXX (Contenciéon Secundaria) de la propia Recopilacién de Bases de
Diseno. Estas justificaciones serian igualmente aplicables al sistema P42. Por
otra parte, el Sistema de Enfriamiento y Limpieza de las Piscinas de
Combustible (G41) si esta recogido de forma especifica en la Recopilacion de
Bases de Disefio.

Hoja 25 parrafo 7

C.N. Cofrentes analizara el contenido de la seccién 9.2.1.1 del Estudio Final de
Seguridad para valorar la conveniencia de ampliar la informacién contenida en
el mismo.

Hoja 27 parrafo 4

CN Cofrentes quiere comunicar que la accién AC-12/00310, que se menciona
en el acta, ya se encuentra cerrada.

Hoja 29 parrafo 3

Error mecanografico:
Dice el acta: “...tiempo durante el cual el sistema P55 no arrancaria...”

Debe decir: “...tiempo durante el cual el sistema P54 no arrancaria...”

Hoja 31 parrafos 2a 5

CN Cofrentes quiere informar que la respuesta a la cuestiéon planteada en estos
parrafos (incertidumbre asociada al caudal) se resolvera dentro del proyecto en
curso, en la planta, para la adaptacion a la 1S-32.
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Hoja 34 parrafos 4 a 6

Ha debido ocurrir un error de comunicacién, ya que tanto el procedimiento
como la ICRV en el programa de control implantado en CN Cofrentes requiere
que la prueba se realice cada 18M, de hecho la (ltima fecha de ejecucién fue el
29/09/2012, siendo la anterior el 30/03/2011, por lo que no aplican acciones por
parte de CN Cofrentes.

Hoja 34 parrafo 7

Se va a proceder a la revisién de las bases de las ETFM en el sentido indicado
en el acta.

Hoja 38 parrafos 7y 8

Comentar que, estos aspectos, ya habian sido detectados por CN Cofrentes y
se esta procediendo a las inclusiones que se indican en el acta, cuando se
procede a la edicion de las nuevas revisiones de los procedimientos.

Hoja 40 parrafo 1

Los tiempos limites que figuran en los procedimientos de prueba son los
calculados con arreglo al documento de Ingenieria L12-8085 Rev. 3 de fecha
4/02/2009.

Hoja 40 parrafo 8

Error mecanogréafico:
Dice el acta: “...PS-0405l..."

Debe decir: “...PS3-4501..."

Hoja 41 parrafo 6

Error mecanografico:
Dice el acta: “...PS-0405I..."
Debe decir: “...PS-450l..."

En este caso el error se repite en el primer y cuarto renglon.
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Hoja 41 ultimo parrafo y pagina 42 primer parrafo

CN Cofrentes reitera, tal y como manifesté durante la Inspeccion, que las
instrucciones del PGMP-0725I utilizadas, son para el manejo de la Unidad de
Calibracion del panel, elemento auxiliar para realizar la calibracién de la unidad
de disparo E22N651 dentro del alcance del PS-0450I, por lo cual no lleva
visados de la ejecucion de los apartados. Los historicos de realizaciéon de estas
actividades no reportan fallos por no realizar los visados indicados por la
Inspeccion. x

Hoja 42 parrafos 3 y 4

CN Cofrentes reitera, tal y como manifesté durante la Inspeccién, que las
informaciones o peticiones al operador solamente requieren firma del mismo
cuando ésta es necesario para la cumplimentacién del requisito de vigilancia o
haya riesgo para la planta como una doble verificacidn; en los restantes casos
son informaciones de sucesos que van a ocurrir pero no son la finalidad del
requisito

Hoja 42 parrafos 5a 12

Se han corregido las erratas indicadas en estos parrafos mediante el Cambio al
PS n° 4, actualmente en proceso de edicidn.

Hoja 43 parrafo 2

Error mecanografico:
Dice el acta: “...disparo N656 y N651...”

Debe decir: “...disparo E22N656 y E22N651..."

Hoja 44 parrafos 5y 6

Error mecanografico:
Dice el acta: “...disparo N651...”

Debe decir: “...disparo E22N651..."

Hoja 47 parrafos 2y 3
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Ademas de las valvulas indicadas en el acta, se procederia a cerrar las
valvulas manuales P40-FF406/407, por mantenimiento de las valvulas P40-
FF136/129 y siempre como una barrera adicional (es decir, no seria necesario).

Hoja 48 parrafo 4

Actualmente en sala de control, panel H13-PP704, el conmutador de cambio
P40/P41 para la divisién lll (igual que para las otras 2 divisiones) tiene su
correspondiente etiqueta identificativa, con MPL y cédigo de barras asociado.

Hoja 49 parrafo 3

CN Cofrentes quiere informar que se ha emitido la demanda de trabajo,
WG11431270, para la sustitucion de la etiqueta identificativa.

Hoja 49 parrafo 4

C.N. Cofrentes remiti6 al Jefe de Proyecto del CSN, mediante correo
electrénico de fecha 30 de julio de 2012, el memorandum 02-M-A-C-84M27 de
fecha 27-3-1984 en el que se recoge la justificacion del soportado sismico de la
pasarela.

Hoja 49 ultimo parrafo

La NC-10/00379 se encuentra, actualmente, en estado CERRADO.

Hoja 50 parrafo 5

Conviene aclarar que, tal y como los representantes de C.N. Cofrentes
indicaron en la inspeccion, algunas de las acciones identificadas requieren de
la implantacién de una modificacion de disefio prevista para la proxima recarga
(Recarga 19). Una vez se haya finalizado la implantacion de la citada
modificacion de disefio y comprobado su validez, se procedera a la
modificacion de las ETFM y de las pruebas asociadas.
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DILIGENCIA

En relacién con los comentarios formulados en el “Trimite” del acta de inspeccién de
referencia CSN/AIN/COF/12/770, correspondiente a la inspeccién realizada en la central
nuclear de Cofrentes los dias dos a seis de julio de dos mil doce, los inspectotes que la
suscriben declaran lo siguiente:

Hoja 1 parrafo 6. Se acepta el comentatio, que no modifica el contenido del acta.

Hoja 2 parrafo 3. No se acepta el comentario en base a que se considera que normativa
aplicable al disefio debe estar recogida en las Bases de Disefio.

Hoja 2 parrafo 7. Se acepta el comentario, que supone una aclaracién al contenido del acta.

Hoja 4 parrafos 3 a 6. No se acepta el comentatio, al no aportarse ningin documento
adicional.

Hoja 7 parrafos 1y 2 (después de la tabla). Se acepta el comentario, que no modifica el
contenido del acta.

Hoja 7 parrafos 3 y 4 (después de la tabla). Se acepta el comentario, que no modifica el
contenido del acta.

Hoja 8 parrafo 2. Se acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta.

\ Hoja 10 parrafo 2. El comentanio aporta informacién adicional, que no modifica el contenido

' del acta.

: Hoja 11 parrafo 7. Se acepta el comentario.

e

* Hoja 12 Gltimo pérrafo. El comentario aporta informacién adicional, que no modifica el
! contenido del acta.

Hoja 13 parrafo 1. El comentario aporta informacién adicional, que no modifica el contenido
del acta.

Hoja 13 parrafo 5. Se acepta el comentario.

Hoja 13 parrafo 6. El comentario aporta informacién adicional, que no modifica el contenido
del acta.

Hoja 14 parrafo 7. Se acepta el comentario.

Hoja 16 parrafo 7. Se acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta.
Hoja 17 parrafo 2. Se acepta el comentario en cuanto a la no generalizacion.,
Hoja 17 parrafo 3. Se acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta.

Hoja 17 parrafos 5 y 6. Se acepta el comentario, que aporta informacion adicional al
contenido del acta sobre la previsién del dtular de revisar el procedimiento. Se acepta la
matizacion para completar la ultima frase del parrafo 6.

Hoja 17 parrafos 8 y 9. Se acepta el comentario, que aporta informacién adicional al
contenido del acta sobre la previsién del titular de valorar la necesidad de incluir estos
aspectos en el progtama de formacion periddica del personal con Licencia de Operacién. Se
acepta el comentario en cuanto a la no generalizacion.

Hoja 21 parrafo 3. Se acepta el comentario.

Hoja 21 parrafos 7 y 8. Se acepta el comentario.
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Hoja 22 parrafos 5 a 8. Se acepta la aclaracion, pero se mantiene lo senalado en el acta
relativo a que el procedimiento E22-A04-01M no establece un criterio claro que permita
decidir sobre la operabilidad del sistema en relacién con el requisito de llenado del sistema.

Hoja 23 parrafo 3. El comentario no modifica el contenido del acta, ya que como se sefiald
durante la inspeccién el procedimiento E22-A10-24M no clarifica el alineamiento inicial desde
el CST o S/P.

Hoja 23 parrafos 5 a 8. Se acepta el comentario relativo a los aspectos recogidos en el parrafo
5 de la hoja 23 del acta. En lo que respecta a lo indicado en el parrafo 7 de la misma hoja se
reitera lo manifestado en el acta, donde se dice explicitamente que la deficiencia se encuentra
en la tabla presente en la hoja n® 359 del POS/E22, cotrespondiente a la Toma de Datos de la
prueba.

Hoja 23 patrrafo 10. Se acepta el comentario.
Hoja 25 parrafo 6. Se acepta el comentario.

Hoja 25 parrafo 7. El comentario aporta informacién adicional a la informacién suministrada
durante la inspeccién y no afecta al contenido del acta.

Hoja 27 parrafo 4. Se acepta el comentario, que aporta informacién adicional a la
informacién suministrada durante la inspeccién.

Hoja 29 parrafo 3. Se acepta el comentario.
Hoja 31 parrafos 2 a 5. Se acepta el comentario.

Hoja 34 parrafos 4 a 6. Se acepta el comentario en lo relativo a la validez de la periodicidad
sefialada en la revision vigente del procedimiento de prueba (hoja 126 del POS/P53-P54). No
obstante, se mantene lo expresado en el parrafo 5 de la hoja 34 del acta, relativo a la
justificacién de la periodicidad del requisito de vigilancia aportada en la Base 3.7.8 de las
ETFM.

Hoja 34 pamafo 5. El titular propone una redaccién alternativa en relacién con lo
manifestado durante la inspeccion sobre el tema tratado. Se acepta la redaccién alternativa
propuesta.

Hoja 34 parrafo 7. Se acepta el comentario.
Hoja 38 parrafos 7 y 8. Se acepta la aclaracién.

Hoja 40 parrafo 1. No se acepta el comentario. Segin la informacién mostrada durante la
inspeccion, los dempos de actuacidén establecidos como referencia y tiempo limite en el
documento L12-8085 rev. 3 no son coherentes con los definidos para algunas valvulas en los
procedimientos de prueba, por lo que parece debe actualizarse el documento antes sefialado.

Hoja 40 parrafo 8. Se acepta el comentario, que supone la correccién de un error
mecanografico.

Hoja 41 parrafo 6. Se acepta el comentario, que supone la correccién de un error
mecanografico.

Hoja 41 ultimo parrafo y hoja 42 primer parrafo. Se acepta el comentario, que supone
informaci6n aclaratoria sobre la practica de CN Cofrentes, y no modifica el contenido del acta.

Hoja 42 parrafos 3 y 4. Se acepta el comentatio, que supone informacion aclaratoria sobre la
practica de CN Coftentes, y no modifica el contenido del acta.

Hoja 42 parrafos 5 a 12. Se acepta el comentario, que supone informacion adicional sobre la
actuacion del titular para corregir las erratas del procedimiento.
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Hoja 43 parrafo 2. Se acepta la correccion pata completar el cédigo de denominacion de las
unidades de disparo.

Hoja 44 parrafos 5 y 6. Se acepta la correccidn para completar el c6digo de denominacién de
la unidad de disparo.

Hoja 47 parrafos 2 y 3. Se acepta el comentario, que aporta informacidén adicional a lo
reflejado durante la inspeccion.

Hoja 48 parrafo 4. Se acepta el comentatio.

Hoja 4% parrafo 3. Se acepta el comentatio, que aporta informacién adicional a lo reflejado
durante la inspeccion sobre la prevision del titular de sustituir la etiqueta identificativa.

Hoja 49 patrafo 4. Se acepta el comentario.

Hoja 49 1ltimo parrafo. Se acepta el comentario, que aporta informacién adicional a lo
reflejado durante la inspeccion.

Hoja 50 parrafo 5. Se acepta el comentario.

Madrid, 13 de diciembre de 2012

VAT

(T - S |
Fdo: Fd

Fdé -
I,‘f\sp'é?:t‘o}éél 98‘N

F Inspectonfﬂel‘@Sﬁé;;}? y

: v\/
oG

Ta!

-

Fd

Pigina 3 de 3


http:wWli.csn.es



