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ACTA DE INSPECCION
D2 y D2 funcionarios del Consejo de Seguridad

Nuclear, acreditados como inspectores,

CERTIFICAN: Que los dias dieciséis a dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, se han personado
en la CN Trillo. Esta instalacion dispone de autorizacién de explotacién concedida por Orden
Ministerial, de fecha 3 de noviembre de 2014.

La Inspeccion fue recibida por D. » (Licenciamiento CNT), D. _

{Jefe de Operacion CNT), D. (Jefe OTO CNT), D. {Supervisor
Sala de Control CNT} y D. (Mantenimiento de instrumentacién y control) quienes
manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la Inspeccién.

/\Que por parte del CSN asistio adicionalmente D. {Inspector Residente]),

Atitular fue informado de que la inspeccion tenia por objeto realizar diversas comprobaciones
d re los procedimientos de prueba ligados a los Requisitos de Vigilancia seleccionados, asi como
1/ prasenciar las pruebas asociadas a dichos requisitos, todo ello de acuerdo al procedimiento
E*T;IV 219 Rev. 1 “Requisitos de Vigilancia” del Plan Basico de Inspeccién del CSN y a la agenda
iada previamente a la central (anexo I).

/Yos representantes del titular de la instalacion fueron advertidos previamente al inicio de la
“inspeccién que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en la tramitacién de
la misma, tendran la consideracion de documentos publicos y podran ser publicados de oficio, o
a instancia de cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notifica a los efectos de que el titular
exprese qué informacion o documentacion aportada durante la inspeccién podria no ser
publicable por su caracter confidencial o restringido.

De la informacién suministrada por el personal técnico de la instalacién a requerimiento de la
inspeccién, asi como de las comprobaciones tanto visuales como documentales realizadas
directamente por la misma, se obtienen los resultados siguientes:

Apartado 1.2 y 1.9 de la agenda. Comprobaciones del procedimiento y alineamientos.

PV-T-OP-9132 “Prueba funcional del tren de inyeccién de baja presién y evacuacién de calor
residual”

Se inspeccionaron los siguientes aspectos del procedimiento PV-T-OP-9132, revision 4, de 28 de
mayo de 2015, correspondiente al RV 4.4.3.2 relativo a la inyeccién de baja presion:

- EIPV se encuentra en su revision 4 que requiere analisis previo segun el formato relleno en el
propio procedimiento GE-01b. La inspeccidn comprobd que se habia hecho el analisis previo
requerido segiin GE-12 para la revisién del procedimiento.
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- En el apartado de OBIETIVO aparecen los RV de este procedimiento: RV 4.3.1.5, 4.3.1.13,
4428y443.2.

El apartado ALCANCE pide comprobar distintas aspectas numeradas del 2.1 a. 2.5.

La inspeccion pregunté por la correlacion entre los cuatro RV comprendidos en el apartado
OBIETIVO con los cince apartados det apartado ALCANCE. El titular expuso que:

EI RV 4.3.1.5 corresponde a los apartados 2.4 y 2.3, éste ultimo caso si el camino de flujo a
comprobar correspondiera al de alta presién.

EI RV 4.3.1.13 corresponde al apartado 2.5.
EI RV 4.4.2.8 corresponde al apartado 2.1y 2.2.
EIRV 4.4.3.2 corresponde al apartado 2.1y 2.2.

El RV 4.4.2.8 aplica a las vélvulas de retencién TH11/21/31S002 Y TH12/22/325006 vy
corresponde a la CLO de inyeccién de alta presién.

La inspeccion indico que el RV 4.4.2.8 estd asociado a la CLO de inyeccion de alta presién pero
que las valvulas indicadas corresponden tanto al camino de flujo de inyeccion de alta presion
y al camino de flujo de inyeccion de baja presion.

En concreto este RV se prueba como parte de la prueba del camino de flujo de baja presién.

- En el apartado 5.2 de precauciones, el procedimiento indica que “Sélo es posible realizar en
el inicio del proceso de llenado de la cavidad del reactor con el lazo TH20”.

La inspeccion pregunto por la necesidad de esta precaucién.

El titular indicé que esa frase no pretendia reflejar la obligacion de realizar el inicio del llenado
de la cavidad del reactor con el lazo TH20, sino que se trataba de una practica habitual,
pudiéndose comenzar este proceso a partir de otros lazos. El titular indicé que revisaria este
apartado de su procedimiento.

- Respecto alos alineamientos cabe destacar los siguientes aspectos:

o EIPV, en el apartado de preparacion de la prueba para cada lazo, indica que las valvulas de
conexion a TVy TA (THxxS011/TvxxS001 y THxxS010/TAxxS002) deben estar abiertas.

Para la ejecucion del RV 4.4.3.2, apartados pasos (4}, (11) y (19), la inspeccién indicé que
se requiere que dichas valvulas estén cerradas.

El titular aclard que si bien se parte de posicion abierta en la preparacion de la prueba para
cada lazo, tras la preparacidn no se ejecutan los pasos correspondientes al RV 4.4.3.2, sino
los pasos correspondientes a otros RV objeto del PV. Tras la ejecucién de dichos RV el
alineamiento que queda es el correspondiente al requerido para el RV 4.4.3.2,

La inspeccién comproho este aspecto sin nada que resefiar.
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o Por otro lado la inspeccion preguntd por la valvula TH20S009 (y andlogamente para fas
valvulas TH10/30S009) cuya posicion no se contempla en el apartado de preparacion de
prueba de los lazos. La posicion de la misma debiera ser cerrada en el caso del RV 4.4.3.2,

Segun indico el titular, al poner el subgrupo {TH10/20/30U001) en reposo, la vélvula
TH20S009 cierra. Este aspecto fue revisado por la inspeccién en el ldgico del subgrupo
entregado. El titular indico que revisaria su procedimiento para incluir esta comprobacién.

o0 La inspeccion preguntd por la posicion de la valvula TH20S012 que aparece como “no
cerrada” en el paso (4) del PV. El titular indicé que la posicion “no cerrada” correspondia a
que la valvula no esté ni abierta ni cerrada completamente teniendo en cuenta que siendo
en la aspiracion puede que esté en posicion intermedia. El titular indicé que la posicion no
importaba: lo que interesa es que dé el caudal.

o La inspeccién pregunté por la valvula TH255002 que aparece como “CERRAR” en el paso
(2) junto con “ABRIR” para la valvula TH255034. El procedimiento indica que se compruebe
que TH255034 esta “abierta” pero no indica que se compruebe que TH255002 esta

/. v “cerrada”. La inspeccion pregunté al titular sobre la falta de comprobacion de la posicion

i . cerrada.

El titular indicd que no pueden estar abiertas las dos valvulas a la vez y entregd a la
inspeccion los légicos de ambas valvulas. La inspeccion verificé dicha ldgica confirmando
" que para abrir una de las dos vélvulas se requeria el permisivo correspondiente a ta otra
) .+ vélvula cerrada:

La logica de actuacion a la apertura de la valvula TH255034 esta asociada a que la vélvula
TH20S5002 esté cerrada. En la I6gica de la valvula TH255002 se comprobo que el permisivo
de apertura en manual para la valvula TH255002 esta condicionado a la posicién cerrada
de la valvula TH255034.

o La inspeccion indicé al titular algunos errores tipograficos del PV: a) paso (17) para
TH305010 indica “V/aisl conex TV” y debiera ser “V/aisl conex TA”, b} paso {20) donde pone
lazo 10 es lazo 30.

o Lainspeccion indicé que las comprobaciones asociadas a las vélvulas TV14S001 y TA215002
(RV 4.3.1.5 y 4.3.1.13} aparecian Unicamente en lazo 20. Al respecto el titular explicé que
en el lazo 30 no se indica nada respecto a la vélvula TV14S001 o TA21S002 porque son
valvulas que ya se han probado para el lazo 20.

o La inspeccion pregunté por el paso (19) del procedimiento que indica {entre otras cosas)
“ABRIR” la valvula TH31S001.

El titutar indico que esta accion era necesaria porque la vdlvula en el momento actual de la
planta (recarga, modo 5) estaba en posicion bloqueada cerrada lo que impedia que se
produjera flujo desde lazo hacia bomba, garantizando con el RHR operando que no se
desvia flujo por dicho camino de flujo. La accién indicada en el PV es para desbloquearla y
permitir su movimiento durante la prueba.
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PV-T-OP-9256 “Prueba funcional del Sistema RS con alimentacion de emergencia a los
generadores de vapor”

Se inspeccionaron los siguientes aspectos del procedimiento PV-T-OP-9256, revision 2, de
22/04/2016, correspondiente al RV 4.6.1.4 relativo a la prueba funcional del sistema RS con
alimentacion a los generadores de vapor:

- ElIPVincluye en su apartado OBJETO el RV 4.6.1.4 redactado de la siguiente manera:

“4.6.1.4.: Comprobar mediante una prueba funcional de inyeccion real a los Generadores
de Vapor los siguientes requisitos:

- Capacidad de llenado de los generadores de vapor con los controladores C001 y C002
activados con un caudal >233,3 kg/s a una presion de descarga de 296 bar.

- Correcto funcionamiento de las vdivulas de retencion de caudal minimo
- RS11/21/31/415002 (comprobacion del limite inferior igual al caudal a través de la
N linea de recirculacion de agua desmineralizada para la suma del caudal que va al
A generador de vapar mas el que se desvia por la boca auxiliar de la valvula).”

L La inspeccion sefialo que el RV 4.6.1.4 en la revision actual de las ETF {edicidn 80, 2016) es:

f “4.6.1.4.: Comprobar mediante una prueba funcional de inyeccién real a los Generadores
de Vapor los siguientes requisitos:

o - Capacidad de llenado de los generadores de vapor con los controladores C001 y C002
activados con un caudal 233,3 kg/s a una presion de descarga de 296 bar.”

La inspeccién indicd que el segundo parrafo del RV (“Correcto funcionamiento [...] auxiliar de
la valvula) no esta incluido en la revision actual de las ETF.

La inspeccién comprobé con el titular que la redaccidn del RV tal cual estd recogida en el PV-
T-OP-9256 corresponde a la edicion 42-B de las ETF de abril de 2008.

Con fecha 16/06/2008 el RV 4.6.1.4 quedd editado en su forma actual. Este cambio no quedé
reflejado en el PV.

Ef titular indicé que la comprobacién:

“Correcto funcionamiento de las vdlvulas de retencion de caudal minimo
RS11/21/31/415002 (comprobacion del limite inferior igual al caudal a través de la
linea de recirculacion de agua desmineralizada para la suma del caudal que va al
generador de vapor mds el que se desvia por la baca auxiliar de la valvula)”

se elimind del RV 4.6.1.4 y se incluyd en el RV 4.6.1.6 como:

“Comprobar que el caudal desviado por la boca auxiliar de las vélvulas de retencion
de caudal minimo RS11/21/31/415002 (minimo 6,7 kg/s) > caudal de recirculacion de

agua desmineralizada e inferior a 8 kg/s cuando el caudal de inyeccién a los GGVV es
nulo.”
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Esta modificacion del RV fue solicitada por el titular mediante la PME 4-07/08, que fue
evaluada y aceptada por el CSN (CSN/IEV/SINU/TRI/0802/553).

La inspeccion pregunté por el PV donde se comprueba el RV 4.6.1.6. El titular indicd que se
comprueba mediante el PV-T-OP-9255 entregando copia de este ultimo a la inspeccion.

- Lainspeccion pregunté por la NOTA que aparece en el RV 4.6.1.4:

“En situaciones de la planta en las que no sea posible reolizar la inyeccion real a los
generadores de vapor, es admisible la realizacion de una prueba funcional alternativa
de forma que queden comprobados los criterios de aceptacion indicados.”

El titular respondio que la NOTA se incorpord a las ETF con objeto de evitar que se produjera

alguna situacién en la que no se pudiera realizar el PV con inyeccién real a los generadores de
w vapor, como por ejemplo la ocurrida durante la recarga de 2002, en la que tras la
"'{‘\\ inoperabilidad del diésel GY 70 no se pudo realizar la prueba funcional del sistema RS con
‘:i inyeccion real a los GV por encontrarse la planta en Estado de Operacion 1.

* ..; Estamodificacion del RV fue solicitada por el titular mediante la PME-457, que fue evaluada y
7/ aceptada por el CSN (CSN/NET/ISAM/TRI/0304/96).

- Lainspeccion pregunté por la medida de temperatura de la piscina.

La inspeccion indico que para la toma de temperatura en RSx4T001/2 en el PV no se incluye
comprobacién alguna asociada al arranque de la bomba de circulacién RS14/24/34/44D001
que permita homogeneizar el sistema. El titular respondié que no era necesario dicho
arranque.

Al respecto la inspeccién indicd que una medida de temperatura de la piscina mas
representativa que la RSx4T001/2 seria la RSxOTO01. El titular explicé que la medida RSx0T001
sdlo da alarma en sala de control.

La inspeccidon comprueba en el MO 4/3/10 que los instrumentos RSx0T001 dan medida en
local (apartado 6.7) y alarma en sala de control.

Apartado 1.3 de la agenda. Criterios de aceptacion.

PV-T-OP-9132
La inspeccion comprobé los criterios de aceptacion contenidos en el apartado 5.7:

- Lainspeccién pregunto al titular por la traslacion del valor de caudal de 238 kg/s incluido las
bases de las ETF respecto al valor de caudal de 242,5 kg/s dado en el PV medido en
TH10/20/30F001.

El titular indicdé que el valor del PV es el referenciado en el informe 18-F-1-00132 “Libro de
ajustes de I&C y cdlculos de incertidumbres en parametros vigilados en PV” Rev. 1 de 15 de
diciembre de 2015, cuyas bases son los informes IP-14/062 e IP-14/045. El informe IP-14/062
aparece como referencia [3.8] en el propio PV.
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La inspeccién comprobd en el informe 18-F-1-00132 que el calculo de la incertidumbre
asociada al valor de caudal de 238 kg/s era de * 4,233 kg/s.

El titular sefalé que los célculos de incertidumbre se han realizado con el objeto de cumplir
con los requisitos de los apartados 6.2 y 8.4 del articulo tercero, sobre la incorporacion de las
incertidumbres de medida, contenidos en la 1S-32 (05/12/2011) sobre Especificaciones
Técnicas de Funcionamiento de centrales nucleares y el calculo de incertidumbres en las
medidas de ETF.

En relacién con lo anterior, el titular envié su plan de cumplimiento mediante las cartas Z-04-
02/ATT-CSN-008741 y Z-04-02/ATT-CSN-009435 de 3 de diciembre de 2013 y 19 de enero de
2015 respectivamente. De acuerdo con lo contenido en estas cartas, el plan de cumplimiento
es el siguiente:

o Calculo de las incertidumbres de los lazos de instrumentacion que son criterios de
N aceptacién de procedimientos de vigilancia con finalizacién prevista para 31 de mayo de
2014

Verificacion de las incertidumbres obtenidas frente a las tolerancias fisicas del proceso con
finalizacién prevista para el 28 de febrero de 2015.

Cambios en procedimientos de vigilancia que no requieran andlisis adicionales ni
Modificaciones de Disefio asociadas, con finalizacion prevista para el 31 de mayo de 2015.

0 Los estudios adicionales necesarios cuya soluciéon tenga un alcance mayor que el
correspondiente al apartado anterior, con finalizacion prevista para el 31 de diciembre de
2015.

La inspeccion comprobé que el PV-T-OP-9132 esta actualizado respecto a lo anterior.

- Respecto al paso (20) donde se comprueba que las valvulas TH305011 y TH30S010 estan en
posicion “cerrada”: la inspeccién pregunté por qué no se comprueba esta posicion tras dar
orden de “CERRAR” |as valvulas en el paso (19) en lugar de en el paso {20).

El titular expuso que tras la orden de “CERRAR” dada en el paso (19) es en el paso (20) donde
se comprueba que las valvulas han cerrado y que por ello no se esta desviando caudal por un
camino de flujo distinto al que se esta probando de la inyeccién.

El titular evaluara la necesidad de revisar este aspecto de su procedimiento si bien indicé
durante la inspeccién que la posicion final cerrada de las véalvulas se recogia en el PV.

La inspeccion comprobé el PV: el apartado 5.7 de criterios de aceptacién indica en el punto

5.7.4 que hay que comprobar el cierre de las valvulas TH10/20/305010/011, TV14S001,
TH20/305010 y TA215002.

El PV incluye dos anexos:

© Anexo PV-T-OP-9132a, hoja de evaluacién de resultados. Evaluacion del resultado de la
prueba respecto a los requisitos de vigilancia.
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0 Anexo PV-T-OP-9132b, hoja de toma de datos. Posicidn de las valvulas de retencién que
incluye las anteriores.

PV-T-OP-9256

La inspeccidon comprobd los criterios de aceptacion contenidos en el apartado 7:

~, v
S :
\ PARAMETER | CHARREF: BASIC REFERENGE DOCUMENT { SUPPORTING CALCULATION
VALUE
4
_T‘-:!- OPERATING MOODE : Feed of steem generator at B8 3 bar abs main steam pressure
[
"-r; Fiow rate 333 kgs System description SPAD31/XS/0RS, Rev. h, nota 7 Report R10/84/22121, Rev.
~ U, BTemparature minf nomal/mex |10/27/75°C| System descrigon SPAD31/XSAIRS, Rev.hi  note 1, 10, 15
¢ TR-KE-L-18768
% NESH - reguired value 45m Pump dosign snast
NFSH - actual value 6.7m Annexe § o KE - TR - L 15852
Delivery head 1M74m Pump design sheet RS132131/41 DOO1
P {99 4 bar) {System dascrigtion SPAGI1XSARS. Rev. h). note 2

La inspeccién pregunto por los valores de 33,3 kg/s y 96 kg.

La inspeccion comprobd que el caudal de 33,3 kg/s corresponde segin la base de disefio del
sistema (NDS6/96/E2048) al caudal minimo con las valvulas de control en su posicion minima
de apertura.

La inspeccion comprobd que la presion de disefio segin la base del sistema es 99.4 bar
diferente a la sefialada en el PV de 96 bar:

Pumps : 0RS11/21/31/41 DOO

MNote 2.
Delivery head according DIN 1844/1t (acceptance iest of centrifugal pumps). Class of accuracy It maans. The mass flow at the dalm_ary
head could be between 0,85 and 1,10 of the design valuz for bumos with steep charadteristic and between Q.96 and 1,02 of the design

value for pumps with Aat characterisbic.

The pump must mject 33,3 kg/s agains! a steam genesator pressure of B7,3bar,, (discharge pressure of the safety vaives), Therefore Lhe
minimum distharge pressure of the pump must ensure this flowrate, taking into account the pressure losses of the system,

El titular indicé que el valor de 99,4 bar se refiere al valor de presién de disefio de la bomba.
El valor de 96 bar es la presién minima requerida en la descarga de la bombas
RS11/21/31/41D001 necesaria para garantizar la inyeccién de un caudal de 33,3 kg/s con una
presion de 88,3 bar abs en el generador de vapor con todo el camino despejado. El titular
afadié que esto tiene en cuenta las pérdidas de carga del sistema y que es en base a las
comprobaciones realizadas con las pruebas 15-024/095 y determinandose en las condiciones
existentes en ese momento. La inspeccidn no cuenta con las referencias sefialadas por el
titular 15-024/095 por lo que se piden las mismas al titular para lo que se considera adecuado
el tramite de la presente acta.

En relacion con el tema de incertidumbres, y tal y como se indicé en el apartado del PV-T-OP-
9132 el titular envié su plan de cumplimiento mediante las cartas Z-04-02/ATT-CSN-008741 y
2-04-02/ATT-CSN-009435 de 3 de diciembre de 2013 y 19 de enero de 2015 respectivamente.
De acuerdo con lo contenido en estas cartas, el plan de cumplimiento es el siguiente:
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o Calculo de las incertidumbres de los lazos de instrumentacidon que son criterios de
aceptacion de procedimientos de vigilancia con finalizacién prevista para 31 de mayo de
2014.

o Verificacion de las incertidumbres obtenidas frente a las tolerancias fisicas del proceso con
finalizacion prevista para el 28 de febrero de 2015.

o Cambios en procedimientos de vigilancia que no requieran analisis adicionales ni
Modificaciones de Disefio asociadas, con finalizacion prevista para el 31 de mayo de 2015.

o Los estudios adicionales necesarios cuya solucion tenga un alcance mayor que el
correspondiente al apartado anterior, con finalizacion prevista para el 31 de diciembre de
2015.

A preguntas de la inspeccion, el titular aclaré el motivo por el que el PV del RS no estd
actualizado con las incertidumbres:

El titular matizé que los estudios adicionales necesarios cuya solucién tuviera un alcance
mayor incluian también la programacion de posibles MD en planta y todo ello era lo que tenia
una finalizacién prevista para el 31 de diciembre de 2015.

Por lo anterior respecto a la fecha del 31/12/2015 el titular indicé que justamente el PV-T-OP-
9256 no esta actualizado porque aparece dentro de los estudios adicionales que incluyen la
programaciéon de posibles MD. El estudio implica una programaciéon de acciones cuya
ejecucion va mas alld del 31/12/15 y es en la que actualmente el titular se encuentra.

El titular indico que este asunto se tratd en una reunion Sector-CSN el dia 19.02.14.

La inspeccion comprueba que en el acta de reunion CSN/ARG/14/28 quedd reflejada la
posicion de CN Trillo: incorporacion de incertidumbres en PV antes del 31/05/2015 y
programacion de casos puntuales que puedan implicar MD antes del 31 de diciembre de 2015.

En las valoraciones finales del acta de reunién se indico que “solo en casos excepcionales los
aspectos pendientes se cerraran, como muy tarde en 2017”.

Apartado 2 de la agenda. Comprobaciones de la inspeccién durante la ejecucion del
procedimiento.

PV-T-OP-9132

La inspeccion asistio (17/05/2016) a la realizacion de la prueba de acuerdo con el PV-T-OP-9132
revision 4 de 28 de mayo de 2015 sobre los lazos 20 y 30. Cabe destacar los siguientes aspectos:

- Lazo 20. El paso (4) pide ARRANCAR la bomba TH20D001 y ABRIR la valvula TH20S007. Para
retornar el alineamiento el paso (5) pide PARAR la bomba y CERRAR la valvula. Estos mismos
pasos son analogos para el resto de los lazos.

Durante la ejecucion del procedimiento el titular cerré la valvula en primer lugar. A preguntas
de la inspeccidn el titular indicé que el motivo era proteger la bomba.
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La inspeccidn sefialo que el PV debe reflejar la practica a seguir.

- El paso (3} del procedimiento pide simular las sefiales de nivel YA20L002/3/4 para comprobar
el enclavamiento al cierre que tiene la valvula TA21 S002 cuando el nivel en el SRR alcanza
0,45 m con légica 2/3.

El titular ejecutd el procedimiento simulando sefal en YA20L002 e YA20L003 comprobando el
cierre de la valvula TA215002 y dando por cumplido este paso del PV.

La inspeccién indicé al titular que existian tres combinaciones asociadas a la légica 2/3:
YA20L002 e YA20L003, YA20L002 e YA20L004 y YA20L003 e YA20L00O4 de las cuales solo se
habia probado la primera.

El titular repitié (18/05/2016} este paso del procedimiento simulando |as tres combinaciones
sefialadas con resultado satisfactorio.

-7, Dentro del proceso NAC (Normativa Aplicacion Condicionada} el CSN requirié a CN Trillo {entre
:\\ otros aspectos) la verificacién de logicas de coincidencia como es el caso aqui descrito.

e\
z El titular entregd a la inspeccion la entrada SEA/PAC, pendiente de licenciamiento PL-TR-
!-'5 : = Ol 14/095 donde ha recogido la necesidad de revisién de los procedimientos de planta
b 5 incluyendo la verificacién de légicas de coincidencia como funcion prevista de seguridad, con
i // fecha inicial de cierre de 21/12/2018.
\
/ El titular manifesté que modificaria el paso (3) del PV en funcion de los resultados que obtenga
~—

de la verificacion sefialada.
- lainspeccidon comprob¢ el paso (2) del PV de comprobacién de la alineacion alta/baja.

En dicho paso se indica CERRAR la valvula TH255002 y ABRIR la valvula TH255034,
comprobando que se ha abierto la segunda y sin comprobacion de la posicién cerrada final de
la primera (caso andlogo en lazo 30) tal y como se indicd en el apartado del acta
correspondiente a las comprobaciones del PV.

La inspeccion comprobo durante la ejecucion del paso (2) del PV el cierre de la vélvula
TH25S002.

Adicionalmente el permisivo de apertura de la valvula TH255034 esta asociado tanto a la
posicion de la valvula TH255002 como a un caudal por la linea en TH20F001 inferior a 24 kg/s.
La inspeccion comprobod durante la ejecucion del paso (2) del PV la apertura condicionada a
caudal inferior al valor sefialado en TH355002/5034.

- Llainspeccién comprobé la alineacion de la valvula THxxS009 durante el PV,

Durante la ejecucién del PV la valvula TH20S009 cerré cuando el subgrupo funcional estaba
en reposo segun se indico en un apartado anterior de la presente acta.

- Durante la preparacion de la prueba del lazo TH30 donde se requeria retroaviso pieza 1y 2
montada activado, no lucia la luz de estado correspondiente a pieza 2 montada. El titular
indicé que este aspecto habia sido comprobado en campo por lo que las piezas estaban
montadas. El titular emitié OT correctivo para resolver este aspecto.
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- Lla inspeccién comprobd que los resultados de caudal del PV estaban todos por encima del
criterio de aceptacion. Las valvulas se posicionaron en la posicidén requerida.

PV-T-OP-9256

La inspeccidn asistio (18/05/2016) a la realizacién de la prueba de acuerdo con el PV-T-OP-9256
revision 2 de 31 de marzo de 2005 sobre el lazo 20. Cabe destacar los siguientes aspectos:

- Entre los pasos (2) y (3) del PV el titular purgé el caudalimetro RS21F001 para eliminar
cualquier burbuja de aire que pudiera condicionar la medida.

La inspeccion indico que este aspecto deberia quedar recogido en el PV.

Adicionalmente en el acta de inspeccidn CSN/AIN/TRI/14/842 de segundo trimestre de 2014
{pagina 15/22) la inspeccion residente ya habia identificado este aspecto. En ese momento el
titular abrio una no conformidad en el PAC/SEA de referencia NC-TR-14/4035 (fecha:
13/06/2014, categoria: C) con accion correctora asociada AC-TR-14/338 (fecha: 13/06/2014,
prioridad: 3} de inclusidon de esta maniobra en el procedimiento.

La inspeccidn pidid al titular el procedimiento de gestién de entradas PAC/SEA, GE-31.01 que
el titular envié con posterioridad a la inspeccidn.

En el paso {6) del PV se requiere comprobar el nivel en el generador de vapor > 12,2 m con el
instrumento YB20L951. La medida del instrumento YB20L951 se envia a sala de control y a un
registrador instalado en local en la propia sala del RS donde se ejecuta el procedimiento.

Durante el PV se llegd a un valor maximo de nivel de 12,14 m obtenido en el registrador
colocado en campo que estaba por debajo del criterio de aceptacion de 12,2 m.

Al no obtenerse un resultado satisfactorio el titular comprobé la medida en sala de control del
mismo instrumento YB20L951. En el mismo momento en el que en el registrador se obtenia
una sefal de 12,14m, la sefial en sala de control estaba dando 12,18m.

El valor de 12,18m estaba igualmente por debajo del criterio de aceptacidn. Habia una
diferencia de 4cm entre el valor de YB20L951 de sala de control y el valor de YB20L951 del
registrador en campo.

El titular analizé las calibraciones de los instrumentos utilizados, del registrador y del lazo de
control de la valvula de regulacion de nivel RS215005 estando todas ellas dentro de sus
criterios de aceptacion.

El titular indicé que se podia recalibrar el lazo de control de la valvula RS215005 de manera
que quedara ajustado a la parte positiva de los margenes permitidos.

El titular implemento este cambio y la inspeccion pidié ejecutar de nuevo el paso {6) del PV.

Durante esta segunda ejecucion del PV se llegé a un valor maximo de nivel de 12,18 m en el
registrador en campo y una medida en sala de control de 12,23 m.

El valor de 12,23 m estaba por encima del criterio de aceptacion de 12,2 m del PV.
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El titular indicé que analizaria el motivo de la discrepancia en el valor de la sefial asociada al
uso del registrador en campo. Este aspecto quedoé pendiente de enviar al CSN para lo que se
considera adecuado el tramite de esta acta. La inspeccion indico mediante correo electronico
(26/05/2016) que en planta se usan registradores en otras pruebas por lo que podria haber
extension de causa {por ejemplo: registradores utilizados en el arranque de los diésel o en las
pruebas del RA etc.).

Apartado 1.4 de la agenda. Resultados de las tres Gltimas recargas.

PV-T-OP-9132

- La inspeccion reviso los registros correspondientes al PV-T-OP-9132 realizado desde el 2013
al 2015, estando todos los resultados dentro de los criterios de aceptacion sefialados en el PV,

Q., (ke/s) 2016 |2015 [2014 {2013
TH10 2445 |248,0 J245,5
TH10/40 2417 |243,0 2453
TH20 251 |258,0 |256,0 |2525
TH20/40 251 2453 |242,0 |284,5
TH3D 253 |244,2 |253,6 |252,7
TH30/40 247 |245,7 |248,0 2300
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PV-T-OP-9256

- La inspeccidn reviso los certificados de calibracion de los siguientes instrumentos utilizados
durante la ejecucion del PV para el lazo 20:

o RS21F001. Realizado segun CE-T-MI-0501 el 30/10/2015.
o RS24F501. Realizado segiin CE-T-MI-8076 el 9/05/2015.
o RS22F501 Realizado segun CE-T-MI-8077 el 9/05/2015.
o RS21P002. Realizado segtn PV-T-MI-9520 el 6/05/2016.
o RS24T002. Realizado segun CE-T-MI-0502 el 2/11/2015.
o RS20L001. Realizado segan CE-T-MI-0505 el 5/11/2015.

La inspeccidn revisd los registros correspondientes al PV-T-OP-9256 realizado desde el 2013
al 2015, registros que reflejan el valor obtenido de YB20L951 en el registrador colocado en
cada ocasion en campo:

RS10 RS20 RS30 RS40

2015 | 2014 | 2013 | 2015 | 2014 | 2013 | 2015 | 2014 | 2013 | 2015 | 2014 | 2013

Set point reg P Qiny |33.8 |36.1 |3349 351 |338 [3346|354 |351 |346 |33.7 {338 |35.2
(ke/s)

Piny | 97 96.2 |999 |965 |981 |998 |976 |985 |99.2 |97 974 | 97.1
{bar)

Curva lim RSxx$003 Qiny |373 |382 |397 |379 |389 |3689 (389 |39.2 |398 |375 |37.2 |379
{kg/s)

Q R$xxS003 cierre mec | Qiny | 34.6 | 35.2 | 3556 | 34 33.6 | 3358 | 349 | 335 |346 | 338 334 |339
(ke/s)

Vv ret Qmiin LGV | 122 (122 | 122 [122 | 122 | 122 |12.19 11215 [ 12.24 | — - -

La inspeccion comprobo que no se cumple el criterio de aceptacion del nivel del generador de
vapor (LGV) en dos casos:

a) RS30. Afio 2014. Lgv=12,15m.
b} RS30. Afio 2015. Lev= 12,19 m.

La inspeccion compard estos resultados con los obtenidos en sala de control obteniendo
mediante las gréficas del ordenador de proceso pedidas al efecto al titular:

a) RS30. Afio 2014. Lgy=12,17m
b) RS30. Ao 2015. Ley=12,23m.

Adicionalmente la inspeccién pidié la gréfica del registrador obtenida en la ejecucién del PV para
el afio 2014 de la redundancia RS30. El valor de nivel en el generador de vapor dado en la grafica
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es de 11,85 m que no corresponde con los 12,15 m recogidos en el registro del PV. Se pregunto
al titular por esta discrepancia. El titular indicé que el valor de 12,15 m, dato de nivel apuntado
en el PV, se tomo en Sala de Control. Este aspecto no quedo recogido en el registro del PV.

El titular ante estos resultados discrepantes entre el registrador y sala de control obtenidos
durante la ejecucién del afio 2014 no abrié entrada PAC/SEA.

Segun los datos anteriores el resultado obtenido para el nivel del generador de vapor en la
redundancia RS30 en el 2014 estuvo por debajo de su criterio de aceptacion. El PV se dio por
valido.

La inspeccion pidid las graficas de las redundancias del afio 2015 y comprobo que los valores de
nivel caincidian con los recogidos en el PV para las RS10/30/40. Con posterioridad el titular envio
la grafica del RS60. En este ultimo caso la inspeccién en la gréfica no aprecia las lineas del
egistrador para las distintas variables por lo que el titular debera enviar la misma de nuevo al
N para lo que se considera adecuado el tramite de la presente acta.

o partado 1.6 de |a agenda. Mantenimientos.

La inspeccion selecciond y reviso las siguientes OT y acciones SEA/PAC:
- 768128. TH325001. 24/06/2015. No llega retroaviso de cerrada. Ajuste de la indicacion.

- 815470. TH325001. 18/04/2016. No da orden de abrir por médulo cperacional. Se cambia el
modulo.

- 703106. TH115001. 26/05/2014. Mantenimiento en recarga. Revision de pieza en actuador.

La OT 703106 remite a la OT682500, mantenimiento programado en el que concluye que no
es necesario ejecutar la OT 703106.

Entrada y accién SEA/PAC asociada: NC-TR-14-1198 y ES-TR-14/272.
- 703168. TH125001. 26/05/2014. Mantenimiento en recarga. Revisién de pieza en actuador.

La OT 703168 remite a la OT 682502, mantenimiento programado en el que concluye que no
es necesario ejecutar la OT 703106.

Entrada y accion SEA/PAC asociada: NC-TR-14-1198 y ES-TR-14/272.

- 706412. TH405034. 10/06/2014. Mantenimiento en recarga. Valvula cerrada con actuador
desmontado.

- 651522, RS71C001. 17/06/2013. Mantenimiento en recarga. Verificacion del regulador y de la
valvula RSxxS005.

- 789844. R5415003. 14/12/2015. Ruido en motor de accionamiento.
- 748348. R5415003. 19/03/2015. Revision por ruido en valvula.
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Inspecciéon en campo.

La inspeccién efectud una inspeccion parcial en planta de las valvuias comprendidas en el camino
de flujo del PV-T-OP-9132. Nada que resefar excepto que se indica al titular la presencia de
calorifugado desmontado en la plataforma de la valvula TH30S029.

REUNION DE SALIDA

Antes de abandonar las instalaciones, la inspeccién mantuve una reunién de cierre con la
asistencia de las personas siguientes: D. D. D.

y D. ' representantes del titular, en la que se repasaron las observaciones
mas significativas encontradas durante la inspeccién. A continuacién se identifican los aspectos
mas relevantes observados durante la inspeccién:

. - PV-T-OP-9132.

,\ Quedé pendiente la justificacion de que el RV 4.4.2.8 se haya definido solo para alta presion y
\ no para baja presion.

-i| Eltitular a posteriori envié una justificacién indicando que no veia necesario que hubiera dos
- 4 / RV, uno en la ETF de alta presién y otro en la ETF de baja presién puesto que estas valvulas ya
/ se prueban en la ETF de baja presion.

Queda pendiente por parte del titular justificar de nuevo el aspecto anterior: por qué hace el
RV 4.4.2.8 de alta presion con el PV de baja presién pero no define un RV especifico para baja
presion. Se considera adecuado que el titular envie esta justificacion en el tramite de la
presente acta.

Por otro lado, en la revision y ejecucién del PV-T-OP-9132 se han detectado distintos aspectos:
a) discrepancia en el paso (4} entre lo sefialado en el PV y la ejecucién real {cierre de vélvula
TH20S007 previo a la parada de la bomba TH20D001 y no al contrario como sefiala el PV), b)
en paso (19) requiere el cierre de las valvulas TH305010/011 y no se comprueba su cierre en
este paso sino en el paso (20). El resto de incidencias observadas durante la revisién/ejecucién
del PV estan en apartados anteriores de esta misma acta y no se repitieron en la reunion de
salida.

- PV-T-OP-9256.

Las incidencias observadas durante la revision/ejecucién del PV estan en apartados anteriores
de esta misma acta y no se repitieron en la reunidn de salida.

El resultado obtenido para el RS30 en el 2014 estuvo por debajo de su criterio de aceptacién.
El PV se dio por valido. Este hecho constituye una potencial desviacion.
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Por parte de los representantes de C.N. Trillo se dieron las facilidades necesarias para la actuacién
de la Inspeccion.

Con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefialan la Ley
15/1980, reformada por la Ley 33/2007, de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley
25/1964 sobre la Energia Nuclear, el Reglamento sobre Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el
Reglamento sobre Proteccién Sanitaria contra las Radiaciones lonizantes en vigor, asi como la/s
autorizacion/es referida/s, se levanta y suscribe la presente acta por duplicado en Madridy en la
sede del Consejo de Seguridad Nuclear a 21 de junio de dos mil dieciséis.

TRAMITE: En cumplimiento con lo dispuesto en el Articulo 45 del reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas antes citado, se invita a un representante autorizado de la C. N. Trillo
para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido del Acta.

CONFORME, con los comentarios que se adjuntan.
Madrid, 7 de julio de 2016

Directora de Sequridad y'Calidad
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AGENDA DE INSPECCION

Fecha propuesta: 17y 18 de mayo de 2016.
Lugar: C.N. Trillo
Inspectores:

Objeto: Inspeccion sobre Requisitos de Vigilancia {RRVV) de ETF dentro del Plan Basico de
inspeccion del CSN.

Procedimiento de inspeccion:  PT.IV.219 Rev. 1 “Requisitos de Vigilancia”

1. Reunidn previa: revision de aspectos previos a las pruebas

¥ Entrega de copia actualizada de los procedimientos de prueba PV-T-OP-9132 (RV 4.4.3.2) y

LQ\ PV-T-OP-9256 {RV 4.6.1.4) y modificaciones/alteraciones que les afecten.
LFIAN , .
“w’:é\} ¥ Aclaracién de las dudas derivadas de la revision de los procedimientos de prueba por parte
2z del CSN.

v Criterios de aceptacion de las pruebas.

v Revisién de los resultados y registros de los PV correspondientes a los RV 4.4.3.2 y RV
4.6.1.4 de las tres ultimas recargas.

¥ Resultados de todos los RV desde el afio 2013 que no correspondan a recargas.

v Mantenimientos asociados a los componentes (controladores C001/2 del sistema RS,
bombas y valvulas) incluidos en los caminos de flujo de los RV desde el afio 2013.

v' Organizacién de las pruebas y responsabilidades.
¥" Instrumentacién a utilizar. Certificados de calibracién.

v" Estado y alineamiento de equipos durante las pruebas. Rondas por planta.
2. Asistencia a |a realizacion de los RRVV RV 4.4.3.2 y RV 4.6.1.4.

3. Reunidn de salida. Valoracion de los resultados de las pruebas. Desviaciones, hallazgos o
incumplimientos identificados.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/16/893
Comentarios

Comentario general

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmision, asi como en el acta de
inspeccion sobre la posible publicacion de la misma o partes de ella, se desea hacer constar que toda
la documentacion mencionada y aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta a
secretos comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e intelectual por lo
que no habra de ser en ningun caso publicada, ni ain a peticion de terceros. Ademas, dicha
documentacion se entrega Gnicamente para los fines de la Inspeccion. Igualmente, tampoco habran
de ser publicados los datos personales de ninguno de los representantes de la instalaciéon que
intervinieron en la inspeccion.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/16/893
Comentarios

Pagina 1 de 16, antepemiltimo parrafo

Dice el Acta:

PV-T-OP-9132 "Prucha funcional del tren de inyeccion de baja presion y evacuacion de calor
residual. "

Comentario:

Hay varios parrafos del Acta de inspeccion donde se indican mejoras a realizar sobre este
procedimiento (tercer guion de la pagina 2, primer y cuarto punto de la pagina 3, ultimo guion de la
pagina 6, ltimo guion de la pagina 8 y primero de la pagina 9) Para todos ellos, procede indicar
que se ha generado en SEA la entrada NC-TR-16/4395.

Pagina 2 de 8



ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/16/893
Comentarios

Pagina 4 de 16, parrafos quinto v sexto

Dice el Acta:
La inspeccion sefiald que el RV 4.6.1.4 en la revision actual de las ETF (edicion 80, 2016) es:

“4.6.1.4.; Comprobar mediante una prueba funcional de inyeccion real a los Generadores de
Vapor los siguientes requisifos.

- Capacidad de llenado de los generadores de vapor con los controladores CO01 v C002
activados con un caudal >33,3 kg/s a una presion de descarga de >96 bar."

La inspeccion indico que el segundo parrafo del RV ("Correcto funcionamiento [ ... ] auxiliar de la
valvula) no estd incluido en la revision actual de las ETF."

Comentario:

Se ha generado la entrada SEA NC-TR-16/4397 en relacion con los parrafos anteriores del Acta de
inspeccion.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/16/893
Comentarios

Pagina 7 de 16, segundo parrafo

Dice el Acta:
PV-T-OP-9256
La inspeccion comproba los criterios de aceptacion contenidos en el apartado 7:
-La inspeccion pregunto por los valores de 33,3 kg/s y 96 kg.

La inspeccion comprobé que el caudal de 33,3 kg/s corresponde segiin la base de disefio
del sistema (NDS6/96/E2048) al caudal minimo con las valvulas de control en su posicion
minima de apertura.”

Comentario:

Las cuatro bombas de emergencia del RS se disefiaron con un caudal de 33.3 kg/s cada una, de tal
forma que con una sola de ¢llas se evacta un 3% de la potencia térmica del reactor a plena carga.
La generacion de calor de decaimiento se reduce por debajo del 3% antes de 500 segundos tras el
disparo de reactor. Lo anterior se describe en el documento BNORS42121, “Demostracion de la
hermeticidad del sistema RS por accidente de control™, de
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRE/16/893
Comentarios

Pigina 7 de 16, peniltimo parrafo

Dice el Acta:

El titular indicé que el valor de 99,4 bar se refiere al valor de presion de diseiio de la bomba.
El valor de 96 bar es la presion minima requerida en la descarga de la bombas
R511/21/31/41D001 necesaria para garantizar la inyeccion de un caudal de 33,3 kg/s con una
presion de 88,3 bar abs en el generador de vapor con todo el camino despejado. El titular
afiadio que esto tiene en cuenta las pérdidas de carga del sistema y que es en base a las
comprobaciones realizadas con las pruebas 1S-024/093 y determindndose en las condiciones
existentes en ese momento, La inspeccion no cuenta con las referencias seitaladas por el titular
1S-024/095 por lo que se piden las mismas al titular para lo que se considera adecuado el
tramite de la presente acta.”

Comentario:

Se matiza la primera frase del parrafo anterior, indicando que el valor de 99.4 bares se refiere al
valor de presion de disefio de la bomba correspondiente a un caudal de 33.3 kg/s.

Respecto al informe 1S-024/095, se envia por correo electronico de fecha 07 de Julio del 2016 al
personal del CSN que realizé la inspeccidn, con copia al Jefe de Proyecto.

Pagina 5 de &



ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/16/893
Comentarios

Pagina 11 de 16, primer parrafo

Dice el Acta:

El titular indico que analizaria el motivo de la discrepancia en el valor de la sefial asociada al
uso del registrador en campo. Este aspecto quedo pendiente de enviar al CSN para lo que se
considera adecuado el tramite de esta acta. La inspeccion indicé mediante correo electronico
(26/05/2016) que en planta se usan registradores en otras pruebas por lo que podria haber
extension de causa (por ejemplo: registradores utilizados en el arranque de los diésel o en las
pruebas del R4 etc.).”

Comentario;

Se ha generado en SEA la accion con clave ES-TR-16/544 relacionado con el anterior parrafo del
Acta de Inspeccion.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/16/893
Comentarios

Pagina 13 de 16, cuarto parrafo

Dice el Acta:

La inspeccion pidio las grdficas de las redundancias del afio 2015 y comprobo que los valores
de nivel coincidian con los recogidos en el PV para las RS10/30/40. Con posterioridad el
titular envio la grafica del RS60. En este ultimo caso la inspeccion en la grdfica no aprecia las
lineas de registrador para las distintas variables por lo que el titular deberad enviar la misma
de nuevo al CSN para lo que se considera adecuado el tramite de la presente acta.”

Comentario:

No se ha podido mejorar la calidad de la grafica indicada en el anterior parrafo del Acta de
inspeceidn, que ya fue enviada por mail el 03.06.16.
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Dice el Acta:
PV-T-OP-9132.

Quedo pendiente la justificacion de que el RV 4.4.2.8 se haya definido sdlo para alta presion y
no para baja presion.

El titular a posteriori envié una justificacion indicando que no veia necesario que hubiera dos
RV, uno en la ETF de alta presion vy otro en la ETF de baja presion puesto que estas vdlvulas
va se prueban en la ETF de baja presion.

Queda pendiente por parte del titular justificar de nuevo el aspecto anterior: por qué hace el
RV 4.4.2.8 de alta presion con el PV de baja presion pero no define un RV especifico para baja
presion. Se considera adecuado que el titular envie esta justificacion en el trdmite de la
presente acta.”

Comentario:

No es necesario definir un RV especifico para baja presién relacionado con las valvulas
TH11/21/31 S002 y TH12/22/32 S006, ya que esas valvulas se prueban conel RV 4432 enla ETF
de baja presion, cuando, con la ejecucion del PV-T-OP-9132, se comprueba el camino de flujo
desde los tanques de almacenamiento de agua borada hasta el primario mediante inyeccidn real con
las bombas de baja presion y apertura de las valvulas TH11/21/31 S002 y TH12/22/32 S006.

Como la apertura de dichas valvulas no es posible cuando se realiza la prueba funcional del sistema
de alta presion con la ejecucion del PV-T-OP-9033 y RV 4.4.2.2, ya que se lleva a cabo contra
primario presurizado (P > 130 bar), es por lo que se hace un RV 4.4.2.8 especifico para dichas
valvulas en la E'1F de alta presion, porque dichas valvulas forman parte del camino de flujo del
sistema de inyeccion de alta presion, y por criterio de ETF's, tiene que haber un RV en la ETF
correspondiente donde se comprueben, va sea por separado o junto con otros componentes. La
prueba del sistema de alta presion a bajas presiones en ¢l primario no es recomendable por el
transitorio que podria introducir. Ademas, la ETF 4.3.11 requiere la desconexion de las bombas de
alta presion por debajo de 120 °C en el primario, precisamente para evitar transitorios de presion a
bajas temperaturas.
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DILIGENCIA

En relacién con los comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de Inspeccién de referencia
CSN/AIN/TRI/16/893, correspondiente a lainspeccidn realizada a la Central Nuclear de Trillo, los
dias dieciséis a dieciocho de mayo de dos mil dieciséis, los inspectores que |a suscriben declaran:

- Comentario general: se acepta el comentario no afecta el contenido del acta.

@)R“Tii?& Pagina 1 de 16, antepenultimo parrafo: se acepta el comentario, es informacién adicional que
o ) ”\o afecta el contenido del acta.

5,

Pagina 7 de 16, segundo parrafo: se acepta el comentario, es informacién adicional que no
g,ile ta el contenido del acta.

Pagina 7 de 16, penultimo parrafo: se acepta el comentario.

Pigina 11 de 16, primer pdrrafo: se acepta el comentario, es informacion adicional que no
afecta el contenido del acta.

Pagina 13 de 16, cuarto parrafo: el comentario es informacion adicional que no afecta al
contenido del acta. Respecto al contenido del acta y el comentario se aclara lo siguiente: el
protocolo del PV-T-OP-9256 sobre el RS20 data del 23/05/2015 y recoge un valor de nivel en
el generador de vapor de 12,2m,

La grafica del PV que debiera ser de la que se cbtienen los valores para cumplimentar el
protocolo aparentemente da un valor de nivel en el generador de vapor de 6,68m.

De acuerdo con lo anterior los valores recogidos en el protocolo del PV no serian los de la
grafica suministrada por el titular.

- Pagina 14 de 16, tercer parrafo: se acepta el comentario.

Madrid, 6 de septiembre de 2016

Fdo Fdo.
Inspectora CSN Inspectora CSN





