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ACTA DE INSPECCION

D. y D. ,

Inspectores del Cuerpo Técnico del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se han personado los dias 15, 16 y 17 de julio de 2013 en |a
Central Nuclear de Almaraz, en adelante CNAL, la cual se encuentra emplazada en la
provincia de Caceres, y dispone de Autorizacién de Explotacion renovada por Orden

del Ministerio de Economia de fecha ocho de junio de dos mil diez.

Que el objeto de la inspeccidn fue llevar a cabo comprobaciones sobre las actividades
'\Qelacionadas con el programa general de inspeccidén en servicio desarrollado durante
el\tercer periodo (octubre de 2009 a octubre de 2012) del tercer intervalo de

mspecmon en la unidad 1 de CNAL, de acuerdo con la agenda que se adjunta como

;Anexo 1.
%/ue la Inspeccién fue recibida por D. ., D. , D®
! y por otro personal de la propia CNAL, acompafiados por D. |
de Tecnatom, quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la
inspeccién.

Que los representantes del Titular de la instalacion fueron advertidos previamente al
Inicio de la inspeccién que el acta que se levante de este acto, asi como los
comentarios recogidos en la tramitacién de la misma, tendran la consideracion de
documentos publicos y podran ser publicados de oficio, 0 a instancia de cualquier
persona fisica o juridica. Lo que se notifica a los efectos de que el Titular exprese gqué
informacion o documentacién aportada durante la inspeccién podria no ser publicable

por su caracter confidencial o restringido.

Que por parte de los representantes del Titular se hizo constar que, en principio, toda

la informacién o documentacién que se aporte durante la inspeccion tiene caracter
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confidencial o restringido, y sélo podrd ser utilizada a los efectos de esta acta, a

menos que expresamente se indique lo contrario.

Que de la informacion suministrada por los representantes de CNAL a requerimiento
de la Inspeccién, asi como de las comprobaciones documentales realizadas por la

misma en los temas relacionados con Inspeccidn en Servicio, resulta:

Acciones derivadas de inspecciones previas

Acta de ref. CSN/AIN/ALO/10/891

- Hoja 9 de 19, primer parrafo: que en relacién con la conveniencia de que en el
caso de que se detecten amortiguadores no aceptables se deberian completar los
analisis realizados por aplicacién del procedimiento de ref. IRX-ES-42 con una
valoracién especifica realizada por parte de Ingenieria, los representantes de
CNAL manifestaron que esta valoracidn deberia realizarse antes del final de la
recarga en la que se detectase la no aceptabilidad, asumiendo el compromiso de

revisar el procedimiento aplicable, de manera que incluird la necesidad de que

en el caso de que se detecte un soporte no aceptable, Ingenieria realizara una

evaluacion caso por caso, quedando constancia documental de la misma.

- Hoja 7 de 19 dltimo pérrafo: con respecto a la sustitucion del amortiguador
mecanico instalado en el soporte CS-HS-45528 por uno hidraulico mediante la
ATP-AL1-262, la Inspeccidn comprobd su inclusién en el grupo de prueba 01
dentro del programa de inspeccién de amortiguadores definido en el capitulo 5
del MISI-3-AL1 rev. 7, asi como la adecuada cumplimentacién de la siguiente

documentacion:
e Hoja de control de alteracién temporal de planta de ref. ATP-AL1-262.
¢ Anélisis previo de alteracién de planta de ref. AP-A-AT-09/253.

e Evaluacidn de seguridad de modificaciones de ref. ES-A-SL-09/060.
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¢ Modificacién de disefc de ref. 1-MDR-02904-00/01 que incluye la
evaluacién de seguridad de ref. ES-A-SL-12/057, la orden de cambio de
mecanica aplicada de ref. 1-OCA-02904-00/01 y la evaluacién de factores
humanos de ref. 1-1FH-Z-02904-00/01.

En relacién con el cambio de rango del caudalimetro FI-1686A utilizado en las
pruebas funcionales de la bomba de Agua de Alimentacion Auxiliar AF1-PP-02,
por el que se abriéd la accién AI-AL-10/218 en el SEA, CNAL manifesté que

permanece pendiente de implantar dicho cambio.

Acta de ref. CSN/AIN/ALO/12/943

- Hoja 18 de 29, sexto pérrafo: la Inspeccién comprobd el cierre de la accidén SEA

de ref. Al-AL-12/143 por la que se incluia en los procedimientos empleados
) para la realizacién de los ensayos de las pruebas de presién una advertencia
recordando la necesidad de que la instrumentacion empleada se encuentre

convenientemente calibrada.

- Hoja 23 de 29, primer parrafo: la Inspecciéon comprobé el cierre de la accién
SEA de ref. Al-AL-12/144 sobre la modificacién del procedimiento IRX-PV-
27.05, haciendo coherente las referencias de la normativa aplicable entre el

apartado 1 (objetivo) y 5.3 (precauciones) y el apartado 3 {referencias).

- Hoja 23 de 29, ultimo parrafo: sobre la revisién de los procedimientos de prueba
afectados por la incorrecta aplicacion del criterio de contrapresion tras el
informe de experiencia operativa de ref. EO-AL-3932, la Inspeccién comprobéd
que en el cierre de la Accién SEA de ref. ES-AL-11/118 se concluia que se
habia corregido el tarado de valvulas de seguridad y alivio con el fin de tener en
cuenta el criterio de contrapresion, incluyéndose en el documento DAL-18
nuevas valvulas de seguridad, eliminandose otras que se encuentran anuladas y
por (ltimo se habian cambiado varias vdlvulas de seguridad del sistema NW vy

SW por otro modelo con fuelle.
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Acta de ref. CSN/AIN/AL1/12/962

- Hoja 3 de 16, ultimo parrafo: con respecto a las indicaciones observadas en
alguna de las bridas correspondientes a los orificios restrictores instalados en
lineas del sistema de inyeccién de seguridad, la Inspeccién comprobd los
informes “Analisis de las posibles causas de las indicaciones encontradas en las
bridas de los RO del sistema de inyeccién de seguridad” de ref. AL-13-13, rev.
0 y “Réplicas metalograficas en bridas RO del sistema de inyeccién de
seguridad” de ref. AL1-12-64, concluyendo como posible causa un proceso de

corrosion intergranular bajo tensién por el lado exterior. Que los representantes

e CNAL manifestaron que estaba prevista la reinspeccion de las lineas

RELS

fectadas para detectar la posible aparicion de nuevas indicaciones, asi como
~/lerificar la posible existencia de agentes agresivos en la humedad depositada en

operacién sobre estas lineas.

7l Cambios realizados en el MISI

- Que en relacidn a las actualizaciones def MISI en sus revisiones 6 y 7, por parte de

la Inspeccidn se realizé el seguimiento de las siguientes:

e Apartado 4.7 del capitulo 2 del MISI-3-AL1, rev. & “Soldaduras mitigadas por

“Weld overlay" en presionador”.

*

e Actualizaciéon de segmentos como consecuencia de modificaciones en el
alcance del programa RI-1S] {MISI-3-AL1, rev. 7). Que la Inspeccién manifestd
que en la actualidad las actualizaciones de los programas de inspeccién
informados en el riesgo (RI-ISI}) no son remitidas al CSN y explico la
conveniencia de conocer en detalle los motivos y el alcance de las
actualizaciones, dado que en su andlisis podria ser necesario la participacion
de otras disciplinas tal como se hizo en la primera edicién de la aplicacién RI-
ISI. Los representantes de CNAL acordaron editar un informe detallando las

actualizaciones realizadas hasta la fecha en ef programa de Inspeccién RI-ISIy
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remitirlo al CSN. Asimismo asumieron el compromiso de enviar al CSN
previamente a su implantacién en el MISI, tal como se realiza con otras
actualizaciones a dicho documento segin la Instruccion del CSN 1S-23, el

detalle de los futuros cambios en la aplicacion RI-1SI.

¢ Inclusién en los grupos de prueba de tarado de la identificacion del fluido de

servicio de las valvulas de alivio/seguridad (Capitulo 7 MISI-3-AL1, rev. 7).

Programa de Ensayos No Destructivos (ENDs)

~ Que los representantes de CNAL mostraron el “Informe correspondiente al tercer

periodo de inspeccion del tercer intervalo” de ref. AL1-13-16 rev. O, que se

repard para documentar y describir las inspecciones y pruebas en servicio
alizadas durante el tercer periodo de inspeccidn y valorar el cumplimiento con los
quisitos aplicables. Este informe se utiliz6 para responder a las aclaraciones

solicitadas por la Inspeccion.

Que la Inspeccidn solicito al Titular aclaraciones sobre los porcentajes cubiertos en
el programa de ENDs durante el tiempo analizado (octubre de 2009 a octubre de
2012), a lo que los representantes de CNAL manifestaron que el porcentaje
cubierto de ensayos de Clase 1, 2 y 3, segin ASME X| e incluyendo las
seleccionadas en el programa RI-IS] fue del 99,22% de las programadas en el 3er.
Intervalo de inspeccion. Que las excepciones existentes fueron debidas a
interferencias o inaccesibilidades que impedian la inspeccion de forma no evitable;
estas fueron documentadas oportunamente, incluyéndose los registros en los
informes de resultados emitidos tras la parada, en el MISI y en el citado informe,
AL1-13-16.

- Que en relacion con el programa de ENDs resultd lo siguiente:

e (Categoria B-A, item B1.11: No se ha cubierto el volumen total de este item, ya

que existen interferencias debido a los soporfes de los “Clevis”. Estas
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interferencias se han documentado por primera vez, dado que en la anterior

inspeccion el criterio de documentacién de interferencias era distinto.

e Categoria B-M-2, [tem B12.50: tres de las areas programadas no fueron
inspeccionadas. Los representantes del Titular manifestaron que la inspeccion
de dichas dareas estad asociada al desmontaje por mantenimiento de las valvulas,
siendo requerida la inspeccion de una valvula de cada grupo definido. Los
representantes de la central manifestaron que esta forma de proceder esta
basada, tanto en la aplicaciéon de los requisitos de ASME XI, como en lo

sefalado por las interpretaciones del cddigo XI-1-01-12 y XI-1-10-14.

HYA N

Categorfa C-A (ltems C.1.10 y C1.20). 3 4reas inspeccionadas en la 212 parada
se encontraban parcialmente interferidas de forma no evitable; dado que no
4 pudieron ser sustituidas por otras analogas o inspeccionadas por otro método,

se documenté en la hoja de interferencia correspondiente.

e Categorias CF-1 (ltems C5.11, C5.21, C5.30): Existen 4 soldaduras con
limitacion no evitable que impedia su inspeccién. La interferencia de estas
soldaduras pudieron ser resueitas, sustituyendo la inspeccién de estas

soldaduras por otras analogas, mismo item, condiciones geométricas, etc.

o Categoria D-A (item D.20):6 areas de este item estaban interferidas de forma
no evitable como consecuencia de encontrarse dentro de una valla efectrificada
que impedia la realizacion del examen visual. Dichas areas fueron sustituidas

por otras analogas, las cuales fueron examinadas en la 22° parada de recarga.

Que todas las interferencias del tercer periodo se documentan en el anexo 1.7 del
informe AL1-13-16. Que este informe también incluye en el anexo |.8 un resumen

de las interferencias documentadas en el tercer intervalo.

Que en relacion con los resultados de las inspecciones realizadas en Clase 1, 2y 3
durante las paradas de recarga 21 y 22, la Inspeccidn verificé lo mas relevante

producido durante las mismas:
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e Que se mostré un listado de areas con las indicaciones reportables en las
paradas de recarga 21 y 22. Que la Inspeccién comprobé doecumentalmente el
area PTAV-03 G19 de categoria BG-1, con Hoja de Trabajo de ref. AL1-12-
0096-C. Que de acuerdo con este registro, el examen visual realizado con el
procedimiento VT-24.03, rev. 2 tuvo un resultado aceptable, no observandose
evolucidn en la indicacién de ref. RIU-AL1-84-0010.

¢ Que respecto a las indicaciones no aceptables de las paradas de recarga 21 y
22, la Inspeccion comprobé documentalmente las areas SI-144A AO8 y SP-16
AQ5.

z\Que en relacion con el area SI-144A AO8, con Hoja de Trabajo AL1-12-0062-
, el examen por liquidos penetrantes realizado con el procedimiento PT-
5.03, rev. 3 tuvo un resultado no aceptable, que se documenta en el registro

RIP-AL1-12-0004-C. Que tras la reparaciéon de la indicacion mediante un

esmerilado superficial, segln la Orden de Trabajo de ref. 918667, se realizd
nuevamente un ensayo de liquidos penetrantes con registro HT-AL1-12-0263-C
y resultado aceptable. Que estd area corresponde a una de las inspeccionadas
como ampliacién de muestra por el resultado no aceptable en el ensayo por
liquidos penetrantes del area SI-144A AQ9 (soldadura de conexién posterior al
orificio restrictor RO-10). Tal como se indicd en parrafos anteriores de este
acta, se inspeccionaron todas las soldaduras correspondientes a las conexiones
de los orificios restrictores. Asi mismo se ha determinado la causa mas
probable por la que se ha producido estas indicaciones, y se han definido una

serie de acciones para el seguimiento del estado de estas areas.

Que en el area SP-16 A05, con Hoja de Trabajo AL1-12-0076-C, se detectd
una indicacion no aceptable mediante el ensayo superficial por liquidos
penetrantes, procedimiento PT-35.03, rev. 3, que se registrd en |la hoja de ref.
RIP-AL1-12-0002-C. Que tras ia reparacion de la indicacidon mediante la Orden

de Trabajo de ref. 319679 se realizé nuevamente un ensayo de ultrasonidos y


http:PT-35.03
http:VT-24.03
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de iiquidos penetrantes con registro HT-AL1-12-0161-C, con resultado
aceptable. Que como consecuencia de la indicacién no aceptable, siguiendo los
requisitos de ASME XI, se realizéd una ampliacidn de muestra del 20% de las
areas programadas en el intervalo; dado que las areas programadas en el
intervalo son 61, la muestra ampliada fue de 13 areas. Que todas las areas
inspeccionadas por ampliacibn de muestra resultaron aceptables. Que Ia
Inspeccion comprobd documentalmente que el éarea SP-15 A03 fue
inspeccionada mediante ultrasonides y liquidos penetrantes, HT-AL1-12-0162-

C, como consecuencia de la ampliacién de muestra asociada, obteniéndose

resultados aceptables.

§ e en relacion con la inspeccidon de la vasija del reactor, los representantes de
CNAL manifestaron que se habia cumplido el alcance definido en el documento
AL1-12-07 rev. 1, habiéndose inspeccionado todas las zonas roscadas (24}, las
soldaduras de pared de vasija (16) y todas las areas asociadas a toberas, tobera-
vasija (b), tobera-safe end (6, base de referencia en cumplimiento al caso de
cddigo CC-N-770-1) y safe end-tuberia (6).

Que segun el informe mostrado, de ref. AL1-12-08 Ap. 11 rev. 0, en las areas
inspeccionadas no se han detectado indicaciones generadas en servicio, ni en
soldadura ni en metal base. En Ios examenes realizados se ha comprobado la no
evolucién de las indicaciones reportadas en inspecciones anteriores, unas
localizadas en soldadura que se consideran tipicas del proceso de soldado y otras
en metal base que fueron generadas durante el proceso de fabricacién de las

virolas.

Que en el citado informe se documenta la comparacién de los resultados de la
inspeccién de 2002 y de 2012 en relacién con las indicaciones en metal base, que
muestra que se obtienen los mismos resultados. Que se ha realizado un registro
general de las indicaciones en metal base para facilifar su seguimiento en futuras

inspecciones. Que los procedimientos de inspeccion de pared y toberas empleados
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en esta inspeccion estan cualificados de acuerdo con la metodologia GRUVAL, lo
que supone una mejora muy significativa con respecto a la inspeccién realizada en
el afio 2002.

Que la Inspecciéon comprobé el registro de indicacion por ultrasonidos de ref. RIU-
AL1-12-0002-M correspondiente al defecto n° 1 en el area VR-01 BO7, no siendo

aplicable su dimensionamiento.

- Que con relacién a los resultados de la inspeccién visual realizada en la 21 parada
de recarga en cumplimiento del programa propuesto en el documento AL1-11-06,

ev. 1 “Programa de vigilancia de la corrosion producida por fugas de acido bérico

los limites de presion del circuito de refrigeracién del reactor de acuerdo con lo
ablecido en la Generic Letter 88.05", se encontré una acumulacién de boro

positado sobre el aislamiento del presionador procedente de fuga por el cuerpo

Wi

oscado de la valvula RC1-8080. Que el resultado de la inspeccién visual fue no
aceptable, como se documenta en la hoja HEV-AL1-11-01-G. Que las érdenes de
trabajo emitidas para la eliminacién y limpieza de los restos de acido boérico de Ia
valvula, aislamiento y soportado eran las de ref. 849891 y 847011. Que, asi
mismo, se comprobaron la orden de trabajo emitida para la reparacion de la
valvula, de ref. PT-850613, la notificacion de soldadura realizada como
consecuencia de este trabajo, n° 4582, asi como los registros de inspeccién visual
del soporte de ref. HIV-AL1-11-0950-5 y la asociada a la prueba de presién

realizada tras la reparacion, ref. EV-AL1-11-006-E, con resultados aceptables.

- Que la Inspeccién pregunté por las inspecciones realizadas como cumplimiento a

los requisitos de los casos de cdédigo N-729-1 y N-770-1. Que los representantes
de CNAL sefialaron que, en relacién con el caso N-729-1 aplicable a la inspeccion
visual de las penetraciones de la tapa de la vasija, segin el informe AL1-12-08 Ap.
10, el alcance cubrié las 56 penetraciones, los 2 venteos y toda la superficie
exterior de la tapa, no encontrandose evidencias de.boro procedente de fugas a

través de los intersticios formados por las penetraciones y la tapa. En cuanto al
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caso N-770-1 aplicable a las soldaduras bimetdlicas, se sefialé que el examen base
de referencia requerido se realizd en la 22* parada junto con la inspeccidn

automatica por ultrasonidos de la vasija, con resultados aceptables.

- Que la Inspeccion preguntd por el programa de inspeccién de internos de vasija
realizado, sefialando los representantes de CNAL que se habian realizado las
inspecciones requeridas por el cddigo ASME XI, categorias BN-1 y BN-3. Que

“adicionalmente se realizd la inspeccidn de diversas areas de internos y del fondo de

Z

%rr\ vasija de acuerdo con el documento de EPRI de ref. MRP-227-A. Que todas las
[\
mppecciones realizadas fueron visuales, no realizdndose ningin examen

]
- vglumétrico de los que se sefialan en la guia de EPRI. Los resultados de todos los

xamenes realizados fueron aceptables. Que toda l|a informacion sobre la
inspeccion visual remota realizada a los internos de la vasija se recogen en el
documento de ref. AL1-12-08 Ap.12.

Que CNAL manifesté que en el nuevo MISI que se editard como consecuencia del
cuarto intervalo se va a incluir en el capitulo de internos existente, un programa de
inspeccion completo que incluya los requisitos aplicables de ASME XI| y los
definidos en el MRP-227-A.

Ilnspeccién de thimble tubes

- Que de acuerdo con o manifestado por los representantes del Titular y con el
contenido del Ap. 7 del informe de ref. AL1-11-08, rev. O, se realizé durante la 212
parada de recarga la inspeccion por corrientes inducidas de los 50 thimble en toda
su longitud, detectandose pérdidas de espesor por el exterior en 21 thimbles, de

las cuales una de ellas es de nueva aparicion.

Que se observé evolucién en cuatro de las indicaciones detectadas en anteriores
inspecciones, siendo el incremento maximo de pérdida de espesor de pared del

5%.
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Que ningun thimble inspeccionado superd el criterio de rechazo del 80% y una vez
realizado el célculo de previsién para los dos siguientes ciclos de operacién, se

comprobd que ninglan thimble superaria el criterio de rechazo en dichas recargas.

Que a preguntas de la Inspeccidn, los representantes de CNAL manifestaron que en
la actualidad no existen tubos taponados o retraidos en la Unidad 1 de la Central
Nuclear de Almaraz. Que por parte de la Inspeccién se compararon los registros
obtenidos en la 21° parada de recarga con las previsiones realizadas tras la

inspeccién de la 19? parada de recarga, resultando que las previsiones no habian

sido conservadoras en todos los casos.

rama de soportes

ue con relacidn a la inspeccion de soportes durante el tercer periodo del tercer

intervalo, segin la subsecciéon IWF del Codigo ASME X, los representantes del

v Titular manifestaron que no se habian producido interferencias ni detectado

indicaciones.

Que por parte de la Inspeccidn se comprobaron las hojas de inspeccidn visual de
refs. HIV-AL1-12-0150-S y HIV-AL1-12-0126-S correspondientes a la guia sismica
y muelle de carga variabte de refs. CS-HS-19824 y SI-H-93 respectivamente, sin

detectar nada resenable.

Que los representantes de CNAL indicaron que no fue necesario realizar ninguna
reinspeccion de soportes, dado que no hubo ningin soporte no aceptable en el

periodo de inspeccidn anterior.

Programa de amortiguadores

- Que respecto al programa de inspecciones visuales y pruebas funcionales de
amortiguadores hidraulicos, los representantes del Titular indicaron que las
inspecciones programadas para las 21° y 222 paradas de recarga habian sido
realizadas de acuerdo a los criterios establecidos en el MISI en su edicién

aplicable.
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- Que como consecuencia de la inspeccién visual realizada en la 21 parada de
recarga fueron detectados diez amortiguadores con anomalias, como depdsito
vacio, visor roto 0 anclaje suelto. Que a los amortiguadores con depédsito vacio o
visor roto se les realizé prueba funcional “as found” para determinar su
operabilidad, y los resultados fueron en todos ellos aceptables, recalificAndose
como aceptables por inspeccidn visual. Que con respecto al amortiguador instalado
en el soporte CS-H-2040, que se encontraba suelto del anclaje, fue sustituido por
uno de repuesto, determinandcse como causa raiz del fallo una inadecuada
manipulacién de! amortiguador en operaciones de mantenimiento o trabajos
'\avuxiliares en la linea. Que se comprobd la evaluacidn de ingenieria realizada
%rg uiendo el procedimiento IRX-S-42, determinandose que la linea no se habia

™
Visto aféctada por la citada anomalia.
|

}

ﬁ e como consecuencia de las pruebas funcionales realizadas en la 21 parada de
e

carga, resultaron no aceptables los amortiguadores instalados en los scportes CS-
- HS-45651, RHR-H-131/1 y CS-HS-2058 A/1, determinandose la causa raiz de los
fallos las deformaciones en el eje transmisor de par. Asimismo, de acuerdo con la
evaluacidon de ingenieria de ref. IRX-S-42, se determiné que los componentes

afectados no sufrieron dafos.

Que por parte de la Inspeccion se procedié a realizar una comprobacién
documental de las acciones llevadas a cabo en los amortiguadores instalados en los
mencionados soportes, resultando que el amortiguador instalado en el soporte CS-
HS-45651 disponia de n° de serie 06906, siendo sustituido por el identificado con
n° de serie 06860 el 24/06/2011 y prueba funcional de ref. HR-ALO-07-005-A y
resultado aceptable. El amortiguador instalado en el soporte RHR-H-131/1
disponia de n° de serie 06917, siendo sustituido por el identificado con n® de serie
12646 el 25/06/2011 y prueba funcional de ref. HR-ALO-07-006-A y resultado
aceptable. El amortiguador instalado en el soporte CS-HS-2058 A/l disponia de n°
de serie 01704, siendo sustituido por el identificado con n° de serie 11293 el
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24/06/2011 y prueba funcional de ref. HR-ALO-07-021-A y resultado aceptable.
Que las ampliaciones de muestras realizadas cumplian con los requisitos

aplicables.

Que por parte de la Inspeccion se revisaron los resultados de las pruebas
funcionales realizadas en la 22° parada de recarga, resultando que se realizé una
ampliacién de muestra a cinco amortiguadores y resultade aceptable como
consecuencia de fallo en los amortiguadores MS-HS-31501 y SG1-004. Que el
amortiguador instalado en el soporte MS-HS-31501 fue sustituido por uno nuevo
con n° de serie 02854,

eriodo analizado en esta inspeccién en cumplimiento del programa definido en el
capitulo 6 del MISI, la Inspeccién realizé verificaciones documentales de las

pruebas realizadas a las siguientes bombas:

¢ Bomba de refrigeracion de componentes CC1-PP-2B. Esta bomba se encuentra
encuadrada en las bombas del grupo A segln ISTB. Se verificé que las tablas
de valores de referencia para la prueba trimestral y completa, recogidas en el
anexo 2 del procedimiento de ref. IRX-PV-20.03B, rev. 21, se adaptaban a los

valores de aceptacién requeridos en ASME/OM.

Que la Inspeccion comprobé los registros de la pruebas realizadas durante el
ciclo de operacién 22, en las fechas 13/09/2011, 13/12/2011, 09/03/2012,
1_6704/2012, 12/06/2012 y 11/09/2012, todos ellos con resultados
satisfactorios. Que el altimo registro corresponde a la prueba completa, que se
realiza cada 2 afios, en el que se incluye la referencia a la instrumentacién

especifica utitizada.

e Bomba del pozo de combustible irradiade SF1—PP-01B. Esta bomba se

encuentra encuadrada en las bombas del grupo A seglin ISTB. Se verificd que
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las tablas de valores de referencia para.la prueba trimestral y completa,
recogidas en el anexo 2 del procedimiento de ref. IR1-PV-20.13B, rev. 13, se

adaptaban a los valores de aceptacién requeridos en ASME/OM.

Que la Inspeccién comprobé los registros de la pruebas en las fechas
2/10/2012 y 3/10/2012. Que en ambos registros se incluyen las referencias a
la instrumentacion especifica utilizada. Que el primer registro mostré un valor
de vibraciones superiores al rango de alerta, por lo que se emitié una OTNP, de
ref. 308045 para corregir el alineamiento de la bomba. Que el segundo registro

'; correspondia a la prueba completa realizada tras la intervencion anterior.

{Que la Inspeccién comprobé que ambos procedimientos habfan sido revisados
recientemente debido al comienzo del cuarto intervalo de inspeccién. Los
principales cambios realizados fueron: en la hoja de toma de datos del anexo 1B y
4 se han eliminado los datos de rango y precisién de los instrumentos de medida y
se ha cambiado la referencia del Cédigo ASME aplicable al cuarto intervalo,
resultando ser ASME OM Code Ed. 2004, Addenda 2005/2006.

- Que se realizaron verificaciones documentales relacionadas con las pruebas de
accionamiento de valvulas de categoria A y B de ASME OM realizadas de acuerdo
con el procedimiento IrX-PV-27.04. Que la Inspeccion realizd seguimiento

documental de las valvulas siguientes:

e MS1-HV-4737A: prueba no aceptable porque no se pudo realizar el cierre
parcial, emitiéndose la OTNP 864197 para su correccion y posteriormente
realizandose la prueba de accionamiento con resultados aceptables. Que en la
hoja de datos de la prueba no se referencia el resultado no aceptable de la
prueba inicial. Que los representantes de CNAL indicaron que este aspecto se
habia corregido en la revisidn 18 del IRX-ES-38 que incorpora informacion

sobre si la valvula es operable o no, y por qué motivo.
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o SS1-HV-2514: en la prueba de medida de tiempos de fecha 27/09/2012 se
produjo un error en la indicacion de cierre por lo que no se pudieron medir los
tiempos. Se emitié la OTNP de ref. 9073961 para realizar la revisién de la
indicacion, descartandose un problema de degradacién mecénica que impidiera
I-a actuacion de la valvula. Tras intervencién por mantenimiento, se realizé la
prueba con resultados aceptables, declarandose operable a las 6 horas de la
prueba inicial, quedando adecuada constancia documental en la hoja de datos

/ correspondiente al procedimiento IrX-ES-38 rev. 18.

A ue los representantes de CNAL mostraron la Gltima revision del procedimiento IrX-
4]

-38 rev. 19 “Control de tiempos de actuaciéon de valvulas automaticas”, que

corpora un listado de todas las valvulas dentro del alcance con sus tiempos de
=feferencia, sus tolerancias'y tiempos limites definidos correspondientes. Que el
proceso seguido para el cambio de tiempos de referencia se recoge en el apartado
6.2.2 del procedimiento IrX-PV-27.04. En este proceso participa Ingenieria de

planta, documentandose cualquier cambio en una hoja de datos.

- Que se solicité por parte de la Inspeccién la identificacién y control de los equipos
de medida (cronémetros) utilizados en las pruebas de accionamiento, sefialandose
por parte de los representantes de CNAL, que desde abril de 2013, la aplicacién e
informacién correspondientes estan incluidas en el procedimilento IrX-PV-27.04.
Que se mostrd como ejemplo la hoja de control de tiempos de la prueba de la
valvula RC-8000A realizada el 23/04/2013.

- Que a solicitud de la Inspeccion los representantes de CNAL mostraron el anexo 4
“Control de verificacion de posicion” donde se documenta el requisito de ASME
OM correspondiente al indicador de posicién para todas aquellas valvulas requerida

su prueba segin programa en todas las paradas para recarga.

- Que en relacién con la prueba de fugas de valvulas de barrera de presién, los
representantes de CNAL manifestaron que se realiza segin las instrucciones

recogidas en el procedimiento de prueba IrX-PV-22.01A, rev. 1. Que la prueba se
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realiza durante la fase inicial de la parada con fluido de prueba agua. Que los
resultados en las pruebas realizadas en la 21 y 22 parada estuvieron dentro de los
limites de aceptaciéon. Que en ambas paradas se intervinieron algunas valvulas
segun programa de mantenimiento, por lo que posteriormente a dichas valvulas se
les realiz6 la prueba final con resultados aceptables en todos los casos. Que se
mostré el procedimiento completo de prueba, verificando la Inspeccién la correcta
cumplimentacién del alineamiento de la prueba y la hoja de datos de la misma
correspondiente a la valvula del sistema de extracciéon de calor (RH) 8701-A, de las
pruebas inicial y final, ref. HR-AL1-12-0001-L2 y HR-AL1-12-0001-L15, no

bservandose nada resefiable.

ue en relacién con la prueba local de fugas de valvulas de aislamiento de la

j/contencion, los representantes de CNAL manifestaron que se realiza segun las
instrucciones recogidas en el procedimiento de prueba IrX-PV-22.01, rev. 18. Que
la Inspeccién realizd el seguimiento documental de las valvulas CC-1-276 y HV-
3482 las cuales han tenido diversas intervenciones durante las paradas analizadas

en esta inspeccidon como consecuencia de fugas elevadas.

Con relacién a la valvula CC-1-276 se comprobé la hoja de la prueba inicial, de ref.
HR-AL1-11-0043-L1 con resultado no aceptable. Se emitié la OTNP-848263 por
la que se repar$ la valvula, probandose de nuevo con resultado aceptable, segln
registro HR-AL1-11-0052-L1. Que para la siguiente parada para recarga, la
Inspeccién comprobd la hoja de la prueba inicial, de ref. HR-AL1-12-0018-L1 con
resultado no aceptable. Se emitié la OTNP-917047 por la que se sustituy6 la
valvula por la de n° de serie 2428-09-01-08, probandose con resultado aceptable,
segln registro HR-AL1-12-0103-L1.

Con respecto a la valvula HY-3482 se comprobo la hoja de la prueba inicial de ref.
HR-AL1-11-0038-L1 con resultado no aceptable. Se emitié la OTNP-848343, por
la que se realizé diagnosis as-found antes de revisar fuga por asiento, probandose

de nuevo con resultado aceptable, segtin registro HR-AL1-11-0053-L1. Que para la


http:IrX-PV-22.01

Ve

Justo Dorado, 11. 28040 Madrid

Tel.: 91 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

CSN/AIN/ALL/13/988
Pagina 17 de 25

siguiente parada para recarga la Inspeccién comprobé la hoja de la prueba inicia!
de ref. HR-AL1-12-0015-L1 con resuitado no aceptable. Se emitié la OTNP
915935 por ia que se reguld el recorrido y repar6 la fuga por el asiento,
probandose de nuevo con resuftado aceptable, segin registro HR-AL1-12-0088-L1.

- Que en relacion con el

programa de valvulas de seguridad y alivio, los
representantes de CNAL sefialaron que habian realizado cambios en relacion con

este programa en el capitulo 7 del MISI-3-AL1, rev. 7. Que estos cambios fueron

realizados para ajustarse a lo indicado en actas de inspecciones anteriores.

Que la Inspeccion comprobé el procedimiento de ref. IrX-PV-27.06 rev. 25,

N

z
[~
r
L
m
>

R

erificandose que los grupos de prueba se ajustaban a los reflejados en el anexo IV
el capitulo 7 del MISI y que incluian la identificacion del fluido de pruebas. Que

mbién se comprobd la inclusion de las valvulas del sistema de extraccién de

lor residual (RHR) RH1-8708 A/B, en el grupo 11, y su frecuencia de prueba, asi

omo se verificé la correcta identificacién del fluido de servicio de las valvulas de
seguridad de los acumuladores, Si-1- 8855 A, By C.

Pruebas de presién

- Que la Inspeccion solicité informacién sobre los pendientes de pruebas de presion
del segundo periodo de inspeccion. Que dichos sistemas son:

e Sistema de Agua de Alimentacién Principal (FW): No se realizé la prueba de las
lineas situadas dentro de la contencion en ninguno de los tres lazos.

s Sistema de Agua de Condensado: no se inspecciond el Depdsito de

Almacenamiento de Condensado, ni la linea de éste a la valvula de aislamiento

del Tanque (AF-1-227) y Bombas de Agua de Alimentacién Auxiliar, ni las

lineas de aspiracién y descarga de la Bomba de Transferencia de Condensado.
Que los representantes de CNAL manifestaron que |as pruebas de los sistemas

pendientes fueron realizadas durante la 21 parada, tal como se recoge en el

informe de ref. AL1-11-31 rev. 0, con resultados aceptables.
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- Que en relacién con la pruebas de presién de clase 1, los representantes de CNAL
sefialaron que se realizan todas las paradas a final de recarga a presion y
temperatura nominal con alcance completo, que incluye fa verificaciéon de ausencia
de fugas hasta el limite de clase 1. Que dicha prueba se realiza siguiendo el
procedimiento VT-22.23 rev. 3. En dicho procedimiento se incluye la lista de

componentes objeto del examen visual durante la prueba de presién.

Que asimismo se comprobd por parte de la Inspeccién el informe de ref. AL1-12-

08, Ap. 13, rev. 1, que resume los resultados finales de la 22 parada para recarga.

| anexo 1 del informe recoge los registros de las inspecciones visuales realizadas

LA

urante las pruebas y el anexo Il el procedimiento de ref. VT-22-23. Rev. 3. Que

jfen dicho informe se incluia el registro IEV-AL1-13-005-E correspondiente al

» examen visual durante la prueba de presion al sistema de transferencia de
7 condensado que quedé pendiente en la 22 parada. Que con la realizacién de este
examen se completé el programa de pruebas de clase 2 y 3. Que todas las pruebas
de presidn realizadas en la 22° parada de recarga, incluyéndose este pendiente,

resultaron aceptables.

Programa de erosién/corrosién

- Que con respecto al programa de erosién corrosién la Inspeccion revisé los
siguientes puntos pendientes del acta de inspeccion de ref. CSN/AIN/ALO/12/94 3.

e Modelizacién del secundario con Checworks:

Que a preguntas de la Inspeccién, los representantes de CNA proporcionaron la
siguiente informacién sobre el estado de avance de la modelizacién con Checworks

en relacion al alcance del documento de ref. 01-EM-784, rev. 2:
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A A B 3 o> '|" % Modelizable:-
% Modelizable . — ——
e e i 7o~ 22R2
AF En revisién En revisién
AS En revisién En revision
BD 63% -- 70%
CD 88% 15% 41%
EX 61% 75% 75%
FW 82% 61% 68%
‘ﬁ\ GS En revisién En revisién
2\ HD 82% 56% 56%
1 J;’H MS En revisidn En revision
§ 7} NW En revision En revisidn
\.L-F// SB En revision En revision
"J} TC En revisidn En revisién
vD - En revisidn En revisidn

Que de las 201 areas programadas para la 222 parada de recarga, 86 procedian del
analisis de Checworks; que todas las areas en las que se habian detectado
degradaciones por erosién/corrosiéon habian sido calificadas como susceptibles por

el programa.

« Implicaciones del aumento de potencia en el programa de erosidn/corrosién:
calculo de espesores minimos con las nuevas condiciones. Que a preguntas de
la Inspeccion, los representantes de CNAL manifestaron que no estaba
finalizado el informe con los nuevos espesores minimos para todas las areas
(accion SEA AM-AL-11/256). Que en la actualidad se calculan los nuevos
espesores minimos unicamente para las areas que van a ser inspeccionadas en
cada parada de recarga. Que por parte de la Inspeccion se procedid a hacer el
seguimiento documental de la medicién de espesores del drea FW-1-9 20, con
espesor minimo teérico segun lo reflejado en la hoja de registro de ref. HTE-
AL1-12-FW1-9/20 de 4 de diciembre de 2012 de 31,8 mm. Que a preguntas
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de la Inspeccidn, los representantes de CNAL manifestaron que no existia un
documento especifico para dicha &rea que justificase que se habia recalculado
el espesor minimo para las nuevas condiciones de operacién; que mostraron a
la Inspeccion un correo de fecha 17 de diciembre de 2012 correspondiente al
area FW-1-9 15A en el que en la nota 2 se afirmaba que se habia realizado el
andlisis de espesor minimo por presiones maximas en operacién y estado

tensional de la linea. Que los representantes del Titular afiadieron que al estar

;’j las areas 20 y 15A situadas en la misma linea, el espesor minimo calculado en
Efi/ el caso del area 15A era vélido para ambas.

E\r ue en relacién a los resultados obtenidos en la 21? parada de recarga, la
} ‘,;’nspeccién realizé el seguimiento documental del drea MS-1-256 CON 01 situada
~ en el Cross Under-MSR-B. Que de acuerdo con la hoja de trabajo de ref. HTE-AL1-

11-MS-256/01, se encontraron espesores por debajo del minimo de disefio, con
resultado no aceptable. Que se procedié a reparar la zona erosionada, con orden de
trabajo n°® 851219, reinspeccionandose el area con resultado aceptable, tal como
queda reflejado en hoja de trabajo de ref. HTE-AL1-11-MS-256/01, rev. 1.

- Que en relacidén a las seis areas que fueron inspeccionadas y no evaluadas en la
22? parada de recarga, los representantes del Titular manifestaron que estas areas
corresponden a toberas modelizadas en el programa de erosién/corrosion como
tuberias, de forma conservadora. Que con anterioridad a la préxima parada de

recarga se definiran los espesores minimos aplicables a estas areas.

Recinto de la Contencién

- Que en relacién con el programa de inspeccién del recinto de contencidn, la
Inspeccidn solicité aclaracién sobre los criterios seguidos para definir el alcance de
areas programadas en categoria E-C. Que los representantes de CNAL indicaron que
para definir el alcance de esta categoria se aplican los requisitos definidos en la
subseccidon IWE de ASME XI. Que en el programa existen areas definidas para los

items E4.11 “Superficies accesibles requeridas a inspeccidn aumentada” y £4.12
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“Superficies sometidas a vigilancia de espesores”. Que en cuanto a la primera se
incluyen areas en las que en inspecciones anteriores se han detectado indicaciones
de degradacidon que requieran su seguimiento. Que actualmente se encuentran 3
areas programadas. Que en cuanto al item E4,12, el programa incluye 4 areas en
las que se realiza una vigilancia de los espesores por ultrasonidos en las paredes
del liner elegidas por muestreo cada tres afios aproximadamente. Que en relacién
con estas areas, la Inspeccidn solicité los datos de la Gltima inspeccidn realizada,
observandose que los datos tomados en la malla definida para el examen son

acordes con el espesor nominal.

Que los representantes de CNAL indicaron que durante la 21 parada se realizd la
speccion visual del recinto de la contencién tal como se encuentra programado

n el Capitulo 9 del MISI-3-AL1, no encontrandose indicaciones de defectos

i

relevantes.

A Que a solicitud de la Inspeccidn, tos representantes de CNAL manifestaron que en
el ano 2000 se detectaron signos de degradacion en la junta de estanqueidad de la
interfase liner-hormigén. Que como consecuencia de ello se instald un
revestimiento protector de la zona inferior del liner, dejando la junta de
estanqueidad inaccesible para su inspeccion, tal como se documenta en la hoja de
interferencia HI-AL1-11-005-J, asi como en el plano 01-DC-12115. Que la
Inspeccion sefialé la conveniencia de ampliar la informacién acerca de los motivos
que justificaron la instalacion del. citado revestimiento y las acciones llevadas a

cabo previamente.
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Que por parte de los representantes de C.N. Almaraz se dieron las facilidades

necesarias para la actuacion de la Inspeccién.

Que con fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefala
la Ley 15/1980 de 22 de abril de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear y
33/2007 de 7 de noviembre de reforma de la Ley 15/1980 de Creacién del consejo
de Seguridad Nuclear, la ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamentc de Proteccién Sanitaria contra
las Radiaciones lonizantes y el Permiso referido, se levanta y suscribe la presente
Acta, por triplicado en Madrid y en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear a 26 de
julio de 2013.

TRAMITE: En cumplimiento con to dispuesto en el Articulo 45 del reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas antes citado, se invita a un representante
autorizado de la C. N. Almaraz para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su

conformidad o reparos al contenido del Acta.

CONFORME, con los comentarios que se adjuntan. .
Madrid, 14 de agosto de 2013 -1

Director General
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ANEXO |

AGENDA DE INSPECCION C.N. ALMARAZ 1

Asunto: Inspeccién en Servicio, mediante la aplicacién del procedimiento
PT.IV.207.

Alcance: Verificar el cumplimiento del programa de inspeccién correspondiente al

\ tercer periodo del tercer intervalo de inspeccion en la unidad 1.
¢ )
{i‘f Asistentes:

e

[
e

15, 16y 17 de julio de 2013

A) Revisién de Pendientes de Inspecciones Anteriores
- CSN/AIN/ALO/10/891, CSN/AIN/ALO/12/943 y CSN/AIN/ALL/12/962
B) Cambios Realizados en el MISI

- Revision de los cambios efectuados en el MISI en las revisiones presentadas antes

de la 21%y 22° PR.
C) Programa de ENDs

- Alcance y valoracion de cumplimiento del programa de ASME Xl|, para el tercer
periodo del tercer intervalo de inspeccién (Unidad 1). Estado de cumplimiento de

porcentajes por item.
- Interferencias. Documentacion interferencias nuevas. Resolucion.

- Valoracion de resultados. Revisién de resultados mas relevantes.
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- Alcance de programas de inspeccidn requeridos por otras normativas o experiencias
operativas. Ej. Estratificacion térmica, internos de vasija, inconel, thimbles, juntas

embridadas.

- Resumen del programa de inspeccion de tubos de los generadores de vapor.

Revisién del proceso de taponado.

£) Programa de Amortiguadores

- Inspeccién visual. Alcance y resultados.
- Prueba funcional. Alcance y resultados.
- Valoraciones de ingenieria en los amortiguadores con resultados no aceptables.

- Revisidbn documentacion de la alteracion temporal de planta realizada como

consecuencia de la sustitucién de un AM por un AH.
F) Programa de Vélvulas, Bombas

- Revisar por muestreo la documentacion correspondiente a las pruebas funcionales
de valvulas y bombas. Procedimientos aplicables y verificacién de registros.
Verificar la adecuacion del procedimiento de prueba, proceso, criterios y frecuencia

de la misma, pruebas después de mantenimiento, acciones correctoras, etc.
- Valvulas de seguridad. Cumplimiento del programa. Revisién de procedimientos.
G) Pruebas de Presién

- Revisién de la documentaciéon de una muestra de las pruebas realizadas para

cumplimiento del programa establecido en el MISI vigente.
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H) Erosién-Corrosién

- Revisién del programa y resultados obtenidos.

- Experiencia del uso de los programas de prediccion (Relacionado con el punto A).
) Inspeccién Recinto de la Contencidn

Revisién del programa y resuitados obtenidos.

zAreas en categoria E-C.



COMENTARIOS AL ACTA DE INSPECCION

DEL CONSEJO DE SEGURIDAD NUCLEAR

Ref.- CSN/AIN/AL1/13/988




ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988
Comentarios

Comentario general:

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmisién, asi como en el acta de
inspeccion sobre la posible publicacién de la misma o partes de ¢lla, se desea hacer constar que
toda la documentacién mencionada y aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial,
afecta a secretos comerciales y ademdas estd protegida por normas de propiedad industrial e
intelectual por lo que no habra de ser en ninglin caso publicada, ni aun a peticion de terceros.

Ademas, dicha documentacién se entrega inicamente para los fines de la Inspeccion.

Igualmente, tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalacion que intervinieron en la inspeccion ni de los mencionados en estos
comentarios.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988
Comentarios

Pg 2 de 25. Parrafo 3

Dice el Acta:

“Hoja 9 de 19, primer pdrrafo: que en relacion con la conveniencia de que en el caso de
que se detecten amortiguadores no aceptables se deberian completar los andlisis
realizados por aplicacién del procedimiento de ref. IRX-ES-42 con una valoracion
especifica realizada por parte de Ingenieria, los representantes de CNAL manifestaron
que esta valoracion deberia realizarse antes del final de la recarga en la que se detectase
la no aceptabilidad, asumiendo el compromiso de revisar el procedimiento aplicable, de
manera que incluird la necesidad de que en el caso de que se detecte un soporte no
aceptable, Ingenieria realizara una evaluacion caso por caso, quedando constancia
documental de la misma.”

Comentario

Se realizara la revision del procedimiento IRX-ES-42 incorporando los comentarios.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988
Comenftarios

Pg 4 de 25. Parrafo 1

Dice el Acta:

“Hoja 3 de 16, ultimo pdrrafo: con respecto a las indicaciones observadas en alguna de
las bridas correspondientes a los orificios restrictores instalados en lineas del sistema de
inyeccion de seguridad, la Inspeccion comprobo los informes "Andlisis de las posibles
causas de las indicaciones encontradas en las bridas de los RO del sistema de inyeccion
de seguridad” de ref. AL-13-13, rev. 0 y "Réplicas metalogrdficas en bridas RO del
sistema de inyeccion de seguridad” de ref. ALI-12-64, concluyendo como posible causa
un proceso de corrosion intergranular bajo tension por el lado exterior. Que los
representantes e CNAL manifestaron que estaba prevista la reinspeccion de las lineas
afectadas para detectar la posible aparicion de nuevas indicaciones, asi como verificar
la posible existencia de agentes agresivos en la humedad depositada en operacion sobre
estas lineas.”

Comentario

Emitidas las acciones AI-AL-13/203 y AI-AL-13/204 para la reinspeccidon en proxima
recarga.

En relacién a la existencia de agentes agresivos se ha comprobado que cada RO se
localiza en diferentes localizaciones dentro del Recinto de Contencion, no pudiendo
deducirse que exista un agente especifico que no sea la propia atmosfera general de la
Contencion; por otro lado las lineas en las que se encuentran estos RO’s no trabajan en
operaciéon por lo que no se puede hablar de condensaciones y de humedad depositada
sobre estas lincas.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988
Comentarios

Pg 4 de 25. Parrafo iltimo v primero de Pg 5

Dice el Acta:

“Actualizacion de segmentos como consecuencia de modificaciones en el alcance del
programa RI-IST (MISI-3-AL1, rev. 7). Que la Inspeccion manifestd que en la actualidad
las actualizaciones de los programas de inspeccion informados en el riesgo (RI-ISI) no
son remitidas al CSN y explico la conveniencia de conocer en detalle los motivos y el
alcance de las actualizaciones, dado que en su andlisis podria ser necesario la
participacion de otras disciplinas tal como se hizo en la primera edicion de la aplicacion
RIISI. Los representantes de CNAL acordaron editar un informe detallando las
actualizaciones realizadas hasta la fecha en el programa de Inspeccion RI-IST y remitirlo
al CSN. Asimismo asumieron el compromiso de enviar al CSN previamente a su
implantacion en el MISI tal como se realiza con otras actualizaciones a dicho
documento segun la Instruccion del CSN IS-23, el detalle de los futuros cambios en la
aplicacion RI-ISI.”

Comentario

Se envia informe con los cambios introducidos y modificaciones relativos a la inspeccidn
en servicio basado en la informacion del riesgo (RI-ISI) con carta ATA-CSN-9564
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988

WIS Comentarios

Pg 9 de 25. Parrafo 2

Dice el Acta:

"Que la Inspeccion comprobd el registro de indicacion por ultrasonidos de ref RIU-ALI-12-
0002-M correspondiente al defecto n® I en el drea VR-0I B07, no siendo aplicable su
dimensionamiento.”

Comentario

La inspeccion mecanizada de la Vasija del Reactor se llevé a cabo siguiendo procedimientos UT
cualificados mediante metodologia GRUVAL los cuales van respaldados por una serie de
evidencias experimentales (realizadas sobre maquetas con defectos) y justificaciones técnicas en
las que se demuestra la fiabilidad de la técnica. Ademas la aplicacion de estos procedimientos
supone un cambio muy significativo con respecto a la anterior inspeccion de Vasija, realizada en
el afio 2002. No se realiza dimensionamiento del volumen ya que estas indicaciones son
puntuales y no son objeto de dimensionamiento, segin lo contemplan los procedimientos UT
cualificados. Por otra parte y segin queda reflejado en el informe de resultados estas
indicaciones son propias de defectos de fabricacion sin ninguna evolucion desde su origen.

Hoja 5 de 8



ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988

S0 Comentarios

Pg 10 de 25. Parrafo 3

Dice el Acta:

“"Que CNAL manifesté que en el nuevo MISI que se editarda como consecuencia del cuarto
intervalo se va a incluir en el capitulo de internos existente , un programa de inspeccion
completo que incluya los requisitos aplicables de ASMFE X1 y los definidos en el MRP -227-A."

Comentario

Se incluirdn en el capitulo correspondiente del MISI para el cuarto intervalo los resultados del
documento AL-12-14 “Estudio MRP-227-A y aplicabilidad a CNA™.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALI1/13/988

N{"ﬁfg Comentarios

Pg 11 de 25. Parrafo 2

“Que a preguntas de la Inspeccion, los representantes de CNAL manifestaron que en la
actualidad no existen tubos taponados o retraidos en la Unidad 1 de la Central Nuclear de
Almaraz. Que por parte de la Inspeccion se compararon los registros obtenidos en la 2la
parada de recarga con las previsiones realizadas tras la inspeccion de la 19a parada de
recarga, resultando que las previsiones no habian sido conservadoras en todos los casos.”

Comentario

El WCAP-12866 propone una ecuacidén que se basa en datos de inspecciones anteriores para
calcular la pérdida de espesor que tendra el thimble en los siguientes ciclos de operacién. En las
conclusiones de este documento se indica que los thimbles tienen una alta resistencia residual
incluso cuando se someten a la pérdida de espesor del orden de 90%. Los thimbles mantendran
su integridad funcional y estructural con hasta 85% de pérdida de pared para todos los modos de
operacién de la planta. Por tanto, por recomendacion del documento, y siendo conservador, se
indica utilizar una pérdida de espesor del 80% como criterio de aceptacion, para determinar
cuando se requiere una accion (reposicionado o sustitucion). Hay que tener en cuenta que los
registros comparados se corresponden a pérdidas de espesor del 20% (3) y del 21% (1), por
tanto, muy lejos del criterio de rechazo del 80% que recomienda el WCAP-12866. La prevision
en estos 4 casos, no significa que no sea conservadora ya que las indicaciones a las cuales
corresponden son de baja pérdida de espesor estando dentro del umbral minimo de
dimensionamiento de la técnica de inspeccidn por corrientes inducidas y por tanto la
extrapolacion en estos valores bajos tiene menor crédito que para valores mds altos como puedan
ser los cercanos a los criterios de rechazo del 80%.

Hoja7 de 8



o b

ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/AL1/13/988

4‘&14’{’8 Comentarios

Pg 21 de 25. Parrafo 3

“Que a solicitud de la Inspeccion, los representantes de CNAL manifestaron que en el afio 2000
se detectaron signos de degradacion en la junta de estanqueidad de la interfase liner -hormigon.
Que como consecuencia de ello se instalé un revestimienio protector de la zona inferior del
liner, dejando la junta de estanqueidad inaccesible para su inspeccion, tal como se documenta
en la hoja de interferencia HI-ALI-11-005 -J, asi como en el plano 01-DC-12115. Que la
Inspeccion sefialé la conveniencia de ampliar la informacion acerca de los motivos que
Justificaron la instalacion del citado revestimiento y las acciones llevadas a cabo previamente.”

Comentario

Dentro del programa de inspeccion de estructuras de la Regla de Mantenimiento, se identifico,
en la inspeccion de referencia, la presencia de signos de corrosidén en el liner en la zona de
contacto losa-muro en la planta -7.85 m (informe [S-99/010). Una vez realizada medida de
espesores en la zona y verificado que los valores medidos eran aceptables, se propuso como
accion la modificacion del zdcalo existente, achaflanandolo para evitar la acumaulacion en la
zona de agua procedente de condensaciones o eventuales vertidos durante recarga (plano 01-DC-
12115). Dicha modificacién se finalizd en el afio 2003. La solucion adoptada evita dicha
acumulacién de agua y protege, por las caracteristicas del material empleado en contacto con el
liner (mortero de cemento) el acero frente a corrosion. El estado adecuado del zdcalo se revisa
todas las recargas.

La modificacion se realizd sobre el zdcalo existente por lo que no se modifica la configuracion
de la zona, en la que no existe ninguna junta de estanqueidad.
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DILIGENCIA

En relacidon con los comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de Inspeccién de
referencia CSN/AIN/AL1/13/988, correspondiente a la inspeccién realizada a la Central
Nuclear de Almaraz, los dias 15, 16 y 17 de julio de dos mil trece, los inspectores que

la suscriben declaran:

—~ Comentario general: Se acepta el comentario, aungue se hace constar que tanto la

publicacidn del acta de inspeccion como el contenido de la informacion aparecida en

dicha publicacién no es competencia de los inspectores firmantes.

—~ Pégina 2 de 25, pérrafo 3: Se acepta el comentario.

—~ Pagina 4 de 25, parrafo 1: Se acepta el comentario.

-~ Pagina 4 de 25, parrafo Gltimo y primero de pagina 5: Se acepta el comentario.

—~ Péagina 9 de 25, parrafo 2: Se acepta el comentario.

~ Péagina 10 de 25, parrafo 3: Se acepta el comentario.

- Pagina 11 de 25, parrafo 2: Se acepta el comentario.

- Pagina 21 de 25, parrafo 3: Se considera recibida la informacién remitida por el

Titular en este tramite.

Madrid, 19 de septiembre de 2013

Inspector CSN Inspector CSN
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