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ACTA DE INSPECCION

D. D2 , D.

D. 'y D. funcionarios del Cuerpo
Técnico de Seguridad Nuclear y Proteccion Radiologica, acreditados como inspectores del
Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se han personado los dias diez y once de mayo de dos mil diecisiete en el
emplazamiento designado para albergar la instalacion nuclear “Almacén Temporal Centralizado
de Combustible Nuclear Gastado y Residuos Radiactivos de Alta Actividad” (en adelante ATC),
situado en el término municipal de Villar de Cafias (Cuenca). Enresa, como empresa publica titular
de la instalacién ATC, solicité ante el Ministerio de Industria, Energia y Turismo las preceptivas
autorizaciones previa y de construccion de esta instalacion mediante su escrito de referencia
nOiZ;.‘CR-TC-ZOM-OOOZ (registro entrada CSN ndm. 326 y fecha 14 de enero de 2014).

%u% te el dia once de mayo la Inspeccion estuvo acompafiada de D.
ambién funcionario del CSN y subdirector de Ingenieria (SIN), dentro de la Direccion Técnica de
yridad Nuclear del CSN.

E)/:esa fue informada de que la inspeccién tenia por objeto realizar comprobaciones respecto a
esultados del plan de actividades complementarias de caracterizacion del emplazamiento del
ATC, segin documento de Enresa 042-1F-SU-0034 (Rev. 1, Nov/2016), y también respecto a las
actuaciones recogidas en las condiciones n2 7, 10, 11 y 12 del informe favorable del CSN sobre la
solicitud de autorizacion previa del ATC (ref. CSN/C/P/MINETUR/ATC/15/01), asi como en la
propuesta de Instrucciones Técnicas Complementarias (ITCs} asociadas a dichas condiciones
{CSN/PDT/GSNA/ATC/1507/08, Rev. 1); todo ello seglin la agenda de inspeccion previamente
remitida al titular y adjuntada como anexo a esta acta.

La Inspeccion fue recibida y asistida, en representacion de Enresa, por D.
_Jefe del Departamento de Ingenieria de Suelos, y el dia once también por D.
del Departamento de Seguridad y Licenciamiento, ademas de otro personal
técnico y consultores de Enresa que se relacionan en el anexo al acta, quienes manifestaron
conocer y aceptar la finalidad de la inspeccién.

Los representantes de Enresa fueron advertidos previamente al inicio de la inspeccién de que el
acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en la tramitacién de la misma, tendran
la consideracion de documentos publicos y podran ser publicados de oficio, o a instancia de
cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notifica a los efectos de que el titular exprese qué
informacion o documentacion aportada durante la inspeccion podria no ser publicable por su
caracter confidencial o restringido.

De la informacién verbal y documental suministrada por el personal técnico de Enresa y sus
asesores a requerimiento de la Inspeccién, asi como de los reconocimientos de campo y
comprobaciones tanto visuales como documentales realizadas directamente por la misma, se
obtienen los resultados siguientes, agrupados segun los puntos de la agenda:



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid

Tel.: @1 346 01 CC
Fax: 91 346 05 88
WWw.C5n.es

__ i ggglsl::DDA?JENUBLEAR CSN/AIN/ATC/17/08
Pagina 2 de 30

A) En relacion con la condicién n2 7: obras de infraestructura preliminares.

A preguntas de la Inspeccién, los representantes de Enresa explicaron que dentro del érea
protegida no se habian realizado en ningln momento movimientos de tierras propiamente
dichos; salvo los trabajos de investigacion del emplazamiento ATC, que figuran en el informe 042-
IF-SU-0034 (Doc. 1 del anexo al Acta), y que han consistido en perforacién de sondeos (muchos
de ellos ya sellados) y excavacion de catas y trincheras (todas ellas ya rellenas).

También explicé Enresa que no habia realizado movimientos de tierras en el trazado norte del
vial exterior (Camino de Cardadores). Fuera del drea protegida de la instalacién ATC, Enresa
aclaré que unicamente habia realizado obras superficiales de acondicionamiento en el Camino
.de Cardadores y también en el Camino de!l Molino (al este de la instalacién), asi como la
censtruccién del edificio ‘Vivero de Empresas’ en la zona denominada El Chaparral, situada al
este del emplazamiento ATC.

%hesg cto al pozo previsto en la zona del Chaparral, Enresa explicé a la Inspeccion que habia sido
*Her'?tjrado en Abril/2015, a un kilémetro aproximadamente al este del area protegida del ATC; su
prof indidad es de 111 m y su didmetro variable; todo el proceso de perforacion, las
_ eristicas del pozo y el ensayo de bombeo escalonado que se realizé6 para valorar su
.cgpacidad de explotacion, figuran descritos en un informe especifico que posee Enresa y que, a
solicitud de la Inspeccién, considerd posible remitir al CSN previo consentimiento de sus autores.
Ademas, Enresa ha analizado (ref. D1.10 del anexo al Acta) el efecto potencial de la explotacién
del pozo mediante una adaptacién del modelo hidrogeolégico 2D, y concluye que “los descensos
del nivel en la zona nuclear... cuando se estabilicen a muy largo plazo ... seran menores de 0.4 m”.

En lo relativo a la propuesta de ITC-1, asociada a la condicién n? 7, que solicitaba a Enresa el
disefio de la red de drenaje superficial y los procedimientos de gestién del agua que aflore o se
acumule en las excavaciones a realizar, el titular explicé que consideraba respondida dicha
solicitud con la informacidn ya remitida al CSN y recogida en los documentos Doc. 4, 5, 10y 11,
que figuran listados en el anexo al Acta, y de los cuales manifesté que se mantienen vigentes y
siguen siendo validos hasta la fecha (Doc. 3 del anexo al Acta).

B} En relacién con la condicién n2 10: plan de actividades complementarias.

La condicién n2 10 del informe favorable del CSN sobre a solicitud de autorizacién previa del ATC
establece |a realizacion por parte de Enresa de un conjunto de actividades complementarias de
caracterizacién del emplazamiento, cuyo alcance y contenido queda detallado en la propuesta
de ITC-2 asociada a esta condicién. Dicha ITC-2 se estructura a su vez en siete puntos especificos,
alguno de ellos subdividido en apartados, y todos ellos se abordan de forma agrupada bajo este
epigrafe B) del Acta.

Enresa aclaré a la Inspeccion que tanto las actividades de caracterizacion pendientes de realizar
0 en curso que se recogian en su documento 042-IF-TC-0008, Rev. 1 {(Mayo/2015), seglin se indica
en la ITC-2.1, como las actividades complementarias especificadas en la ITC-2.2, habian sido ya
completadas, y todos los resultados obtenidos habian sido recopilados en el informe 042-IF-SU-
0034 (Doc. 1 del anexo al Acta).
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B.1/ Trabajos complementarios de caracterizacion
¢ Nuevos sondeos

Durante la inspeccién se paso revista a la nueva informacién que Enresa ha presentado
en su documentacién para complementar la caracterizacion geoldgica y geotécnica en la
zona nuclear {o drea protegida) del emplazamiento. Dicha informacién ha sido obtenida
a partir de la perforacién de 10 nuevos sondeos a rotacidon con extraccién continua de
testigo, cuyos datos de referencia, ubicacién, testigos de muestreo y profundidad total
son los siguientes:

- SG-120; 200 m de profundidad y 53 testigos plastificados {ed. AEC).
- 5G-121; 120’45 m de profundidad y 33 testigos plastificados (ed. EA-BOV-1).
- S$G-122; 131’5 m de profundidad y 30 testigos plastificados (ed. ETRR).

- S$G-123; 101’6 m de profundidad y 24 testigos plastificados (ed. EE).

- 5G-124; 201 m de profundidad y 36 testigos plastificados (ed. LCGR).

- 5G-125; 201’05 m de profundidad y 55 testigos plastificados (ed. Recepcién).
- 5G-126; 121’10 m de profundidad y 26 testigos plastificados {ed. EA-BOV-3).
- SG-127;121°15 m de profundidad y 25 testigos plastificados {ed. EA-BOV-5).
- 5G-132; 20°30 m de profundidad y 6 testigos plastificados {ed. ACV).

- 5G-133; 20'50 m de profundidad y 6 testigos plastificados (ed. ACV).

Enresa ha incluido la informacién obtenida de estos nuevos sondeos en los documentos
referenciados en el anexo al Acta como D1.16 (para los 8 primeros) y D1.17 (para los 2
ultimos). Los sondeos se han perforado con diametro HQ (95’6 mm de didametro exterior
y 63'5 mm de diametro interior). En ellos se han realizado ensayos presiométricos y
también de caracteriza-cion geofisica, tanto en el propio sondeo mediante diagrafias
como en sondeos colindantes para ensayos ‘down hole’ y ‘cross hole’; para estos dos
ultimos tipos de ensayos Enresa ha perforado pares de sondeos (A y B) cercanos a cada
uno de los 8 primeros citados arriba, del $G-120 al 5G-127, mediante destroza a
rotopercusiaon y refrigerados por aire {en total 8 sondeos A y 8 sondeos B).

Asimismo, el titular ha perforado otros 4 nuevos sondeos a destroza también a
rotopercusion, de 140 mm de didmetro de perforacion, cuyos datos de referencia,
ubicacién y profundidad total son los siguientes (D1.16 del anexo at Acta):

- 5$G-128; 145 m de profundidad (ed. TMC).

- §G-139; 132 m de profundidad (ed. ARO).

- SG-130; 207 m de profundidad {ed. Procesos}.

- SG-131; 129 m de profundidad (ed. Sist. Control}.

En los documentos D1.16 y D1.17 antes citados, Enresa ha incluido los resultados de los
ensayos geologicos, geotécnicos y determinaciones mineralégicas realizados, ademds de
las columnas geolégicas obtenidas de los sondeos y las correspondientes descripciones
del terreno atravesado. Enresa aclaré que la informacién obtenida con los nuevos
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sondeos ha sido utilizada para situar las profundidades de techo y muro de cada una de
las unidades geotécnicas descritas en el emplazamiento, y de forma especifica debajo de
cada uno de los edificios del proyecto ATC. Dichas cotas de techo y muro figuran incluidas
en el Anexo | del informe de Enresa 042-1F-TC-0051 (Doc. 2 del anexo al Acta).

El titular explico a la Inspeccién que los nuevos sondeos habian sido ubicados y
perforados teniendo en cuenta lo establecido en la guia USNRC RG-1.132, aplicable al
proyecto del ATC.

¢ |Interpretacién de ensayos geotécnicos

A [a vista de algunos resultados obtenidos en los ensayos geotécnicos que figuran

recogidos en el documento D1.16 ya citado, y ante las dudas de interpretacién que
1scitaban, la Inspeccidn solicité al titular aclaraciones al respecto. En particuiar, los
spectores preguntaron por la consideracion de los altos contenidos en yeso en los
'sultados mostrados en el documento D1.16, y plantearon lo siguiente:

a) En la practica totalidad de las muestras ensayadas existen unos porcentajes en
yeso muy elevados; en el caso concreto de la unidad LBS alcanza un valor medio
de 51,95%, con valores minimos de 31% y maximos de 82%. Segun lo recogido en
la documentacién de Enresa, y previo a las determinaciones granulométricas, la
muestra se disgrega de su parte detritica mediante inmersién en agua, de acuerdo
con la Norma UNE que aplica. Luego, es también dicha parte detritica la que parece
ser utilizada para determinar el limite liquido y el correspondiente indice plastico
de la muestra analizada, y también de la que se obtiene el material para
determinar el contenido en finos. Los inspectores indicaron que en la
documentacion se presentan, o asi pueden ser interpretadas, las determinaciones
de laboratorio como representativas para el conjunto de la muestra, obvidandose
la parte quimica de la misma o el comportamiento de la fraccion de yesos en el
proceso mecanico de los ensayos.

b) Dentro del epigrafe ‘Estado Natural’, que engloba diversos parametros, en el
documento se muestran las determinaciones de humedad a 60°C, sin aclarar la
interpretacion que debe hacerse de esos resultados. Al existir en las muestras
elevados contenidos en yeso, haberse disgregado la parte detritica y hacerse la
medida de humedad por diferencia de pesaje, antes y después de calentarla en
estufa para la evaporacién del agua, no queda aclarado si fa humedad se ha
obtenido de toda la muestra o sélo de una parte de ella.

¢) lgualmente, respecto al parametro Sr o grado de saturacion de la muestra, no se
aclara en el documento como interpretar los resultados que se aportan, si se
refieren Unicamente a la parte detritica de la muestra o al conjunto total de [a
muestra inicial, incluyendo los contenidos en yeso.

Enresa manifestd que las cuestiones anteriores no podia responderlas en el momento,
ya que correspondian a la practica de los ensayos geotécnicos y debian aclararlas los
técnicos que participaron en su realizacion; ninguno de los cuales estaba presente en |a
inspeccién. A efectos de mejor resolver las aclaraciones, Enresa propuso organizar una
reunién técnica monografica sobre estos aspectos geotécnicos; los inspectores
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compartieron esta propuesta y sefialaron la conveniencia de celebrar la reunién tras
concluir el tramite del acta.

En cuanto a los principales resultados de ensayos de expansividad de las diferentes
unidades geotécnicas en el emplazamiento, el titular aclaré que la informacion asociada
estaba incluida en el documento D1.18 (del anexo al Acta}, y explicé que el conjunto de
resultados de dichos ensayos muestran una notable variabilidad en la expansividad de
las muestras ensayadas, sobre todo en las unidades LBSalt, LBS e YB-1.

La Inspeccidn observo esta variabilidad y pregunto a Enresa por la consideracion dada a
algunos valores obtenidos de expansividad alta que, segun su informacién, se habian
medido en esta nueva campaiia, como es el caso de 737, 549, 361 y 228 kPa medidos en
muestras de la unidad LBS, o de 391 kPa medidos en muestras de LBSalt, El titular indico
que no podia responder con detalle a esta cuestion; pero que, en general, los valores
obtenidos en esta nueva campafia son mas bajos que en campafias anteriores, después
de eliminar algunas muestras del por las razones expuestas en el informe D1.18
citado. Asi mismo, Enresa manifestd que no estaba previsto profundizar la investigacion,
bien realizando mas ensayos de expansividad o bien tratando de sectorizar las zonas con
resultados mas altos para poder confirmar estos valores.

También pregunté la Inspeccion sobre cémo se habia obtenido el valor medio de
expansividad de 11811 kPa en la unidad LBS, mostrado en la tabla 27 del D1.18, siendo
el valor minimo de 0 y el maximo de 737 kPa. Enresa respondié que no podia aclarar la
cuestién en el momento, y propuso incluir también estos aspectos en la reunidn técnica
monografica sobre geotecnia que se habia planteado anteriormente.

Respecto a la presencia de anhidrita en los materiales yesiferos del emplazamiento,
Enresa explicé que habia realizado ensayos adicionales para su identificacion en las
muestras de testigos de sondeos, y también habia analizado con detalle su efecto de
hinchamiento en la zona del sondeo 5G-120 (edificio AEC), donde el contenido en
anhidrita detectado habia resultado mas significativo. La informacién sobre los ensayos
de identificacion realizados, sus resultados y el anélisis del efecto de hinchamiento estan
recogidos en los documentos D1.19, D1.20 y D1.21 listados en el anexo del Acta.

Los inspectores destacaron que, en la informacion aportada por Enresa, no se apreciaba
una sistematica clara y continuada para la determinacion de la presencia de anhidrita en
toda la extensidén de la zona nuclear, tanto en superficie como en profundidad.

e Caracterizacion de zonas endorreicas

La Inspeccion preguntd por una de las actividades complementarias, recogida en el
apartado a) de 1a ITC-2.2, relativa a ‘completar la caracterizacién de las zonas endorreicas
en el emplaza-miento y su entorno, particularmente en la zona SE de la zona protegida’.
El titular expuso que la descripcidn y resultados de las actividades realizadas al respecto
vienen recogidos en el documento D1.3 del anexo al Acta. Dicho documento incluye un
estudio de las imagenes aéreas histdricas de la zona, que abarca un intervalo temporal
de unos 50 aiios y que, segun explico el titular, no ha permitido identificar cambios o
movimientos tangibles del terreno, a excepciéon de aquellos relacionados con actividades
agricolas en la zona. También se han realizado tres nuevas trincheras (TE-1, TE-2 y TE-3)
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y, de acuerdo con lo indicado por el titular, la informacién obtenida de ellas ha permitido
lo siguiente:

- situar con mayor precisién el contacto entre la formacién de lutitas, yesos y
dolomita (LBS) con la formacién de yesos y lutitas (YB), en la zona SE de la zona
nuclear;

- caracterizar el horizonte blanquecino de alteracion superficial en LBS, relacionar
su génesis con antiguos niveles freaticos y datar cronoldgicamente los depdsitos
lacustres;

- descartar la génesis de las zonas endorreicas como dolinas karsticas de
subsidencia o colapso; asumiendo el titular una génesis de dichas zonas asociada
exclusivamente a disoluciones y procesos superficiales.

i La Inspeccion recordé que obra en el CSN un informe, aportado por Enresa y elaborado

: por (‘Campadia de trincheras..”, Enero/2013; aceptado el
17/09/2014 por Enresa con comentarios}, en el cual se asignaba génesis por colapso o
subsidencia a dichas zonas endorreicas y en el que se sugeria la existencia de cavidades
en el subsuelo. Enresa justificé el cambio de estas conclusiones indicando que existe
ahora mas informacién sobre la materia, en concreto, el mayor niumero de calicatas y los
resultados de la ejecucion de sondeos inclinados. Ademas, Enresa indicé que en los
nuevos trabajos realizados no se han identificado estructuras en las trincheras que
justifiquen posibles colapsos ni flexiones en las rocas, ni tampoco se han encontrado
huecos o karstificaciones.

Los inspectores preguntaron al titular sobre la consideracién a otorgar a documentos
oficiales remitidos por Enresa al CSN y cuyas conclusiones, como es el caso de la génesis
de las zonas endorreicas en el emplazamiento, no son asumidas en la actualidad por el
titular. La Inspeccidon destacé que se da la circunstancia de contar en el CSN con
documentos aportados por Enresa, en unos de los cuales se opta por una conclusién y
en otros por otra distinta sobre la misma materia, sin disponer de una valoracion final
integrada y justificada por parte de Enresa, o de una revision del documento original que
corresponda y en la que los autores maticen sus conclusiones con arreglo a la nueva
informacidn disponible. Enresa manifestod que aclararia de modo justificado este tipo de
posibles valoraciones discrepantes, indicando las referencias documentales validas y
retirando, en su caso, aquellas que quedaran obsoletas.

e Zonas con posibles fracturas

En cuanto al estudio de hipotéticas fracturas al Este de la zona nuclear o drea protegida,
segun se recoge en los apartados b) y ¢) de la ITC-2.2, el titular ha perforado 6 sondeos
con inclinacién de 45° que denomina SGI-1 a SGI-6; la informacién asociada a estos
trabajos se incluye en el documento D1.4 del anexo al Acta. La longitud de los sondeos
varia entre los 60’5 m del SGI-4 y los 100’4 m del SGI-2. Enresa explicé que la perforacion
de estos sondeos tuvo por objeto cortar en profundidad una hipotética zona fracturada,
deducida previamente a partir de la proyeccién hacia el Sur de los lineamientos de
direccién N-S asociados al rio Zancara, y también por las discontinuidades geofisicas
interpretadas como posibles fracturas en sus estudios de caracterizacion, ademas de la
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fractura deducida o interpretada por testificacién geofisica en el sondeo SG-61B (el
sondeo SGI-1 se ubicd en las cercanias del 5G-61B).

El titular manifesté que, en funcién de la informacién obtenida de los sondeos inclinados,
no existen fracturas en la zona oriental del emplazamiento que estén asociadas a la
prolongaciéon del lineamiento del Zancara; esto es extensible Gnicamente a los materiales
atravesados por los sondeos, es decir, a materiales de la unidad yesifera YB y a |la parte
alta de las unidades LBI y UI. El titular aclaré que si se han encontrado discontinuidades
en estos materiales; pero que han sido caracterizadas como fisuras sinsedimentarias o
postsedimentarias, mostrando todas ellas un desarrollo reducido, y en opinién del titular
sin génesis tectonica y sin implicaciones desde el punto de vista hidrogeolégico.
Asimismo, Enresa confirmé que los sondeos inclinados no habian atravesado ningun
hueco de origen karstico, desestimando algunas de las conclusiones recogidas en los
estudios geofisicos aportados, que recogen de forma explicita la existencia de huecos en
varios de los perfiles del subsuelo. Ademas, Enresa introdujo un nuevo argumento
explicativo, afirmando que ni siquiera el lineamiento del rio Zancara esta asociado a
ninguna fractura, que se puede explicar por la estratificacién y por procesos de
diagénesis.

La Inspeccion observé falta de correlacion entre los datos geofisicos previamente
aportados y los nuevos estudios realizados, y destacd que, segun Enresa indica en sus
informes, los posibles lineamientos tienen reflejo en las Unidades Inferiores y es posibie
que {os efectos en los yesos se vean atenuados por la plasticidad del material. Enresa
manifesté al respecto que con la nueva informacién obtenida por la red microsismica
(D1.12 del anexo al Acta), tampoco se reconocen datos que puedan estar asociados a
estos lineamientos.

e Zona no saturada

Respecto a la caracterizacién de la zona no saturada y, de forma concreta, al estudio de
la variacién de humedad en la zona nuclear del emplazamiento, relacionado con el
contenido de la ITC-2.1, el titular confirmé que los trabajos realizados estan recogidos en
los documentos referidos como D1.1 y D1.2 en el anexo al Acta.

El titular expuso que el documento D1.1 incluye una primera caracterizacidn de la zona
no saturada y de [a distribucion de humedad en profundidad. El estudio se realiza en los
4 metros superficiales de 12 zonas diferentes (calicatas), y con las muestras obtenidas de
los bloques tallados en cada una de las dos campanfias de calicatas realizadas por Enresa
en 2016. Los inspectores destacaron que los resultados de ensayos de succion
documentados en D1.1, aunque realizados con arreglo a la normativa y buena practica,
no justificaban razonadamente su representatividad para ese tipo de terreno; va que el
ensayo genérico descrito en la norma corresponde a muestras de suelo con textura
granular (detritico), y aqui se aplica para muestras con alto contenido en yeso cristalizado
o muestras muy cementadas, lo que puede generar distorsiones.

De hecho, Enresa concluye en sus estudios que no existe correlacién entre succién y
profundidad, o variaciones laterales de las distintas unidades, y que los resultados
obtenidos pueden clasificarse como dispares. Para Enresa las muestras pueden estar
afectadas por un lado por la descompresién del material, que propiciaria una
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disminucion de la succidn, y por otro lado por el grado de cementacidn, contenido en
veso y heterogeneidad del material.

Como aclaré el titular, en el documento D1.2 se incluyen las curvas de retencién para
cuatro muestras de la formacion LBS. El estudio se realiza con muestras del sondeo SG-
10C, obtenidas a cuatro profundidades (entre 9°40-10 m; 19'20-19'80; 23’'50-24'00 y
27'60-28’20), en las que se ha determinado su contenido en yeso, resultando valores, de
menor a mayor profundidad, de 45%, 51%, 37% y 38%. Los inspectores resaltaron que,
aunque han resultado distintas curvas de retencién para LBS y con un valor similar de
entrada de aire en torno a los 10 MPa de succidn, la elevada presencia de yeso en las
muestras plantea de nuevo la necesidad de aclarar |a representatividad de los resultados
para toda la unidad LBS.

'La Inspeccion observé que algunos de los sondeos realizados no registraban nivel fredtico
a profundidades por debajo de la zona saturada estimada por Enresa (entre 2’5y 40 m;
D1.18, apdo. 4). El titular comenté que podria ser un error del sondista en la descripcién
de la columna y que, en los sondeos a destroza, el aire empleado en |la perforacion podia
secar el material extraido. Los inspectores manifestaron sus dudas sobre las
explicaciones aportadas.

Cartografia geolégica

En relacion con las actividades para completar la cartografia geologica del
emplazamiento, segun se recoge en el apartado f) de la ITC-2.2, el titular aclaré que los
trabajos realizados y su representacion cartografica geologica y geotécnica figuran
recopilados en el documento D1.11 listado en el anexo del Acta. En dicho documento se
recogen los siguientes trabajos:

- 24 catas (de 4 m de profundidad) realizadas en dos campafias, en 12 localizaciones
y todas ellas dentro del area protegida del emplazamiento.

- 3trincheras realizadas al SE del area protegida del emplazamiento.
- 14 sondeos verticales (SG-120 a $SG-133), todos en el area protegida.
- 6 sondeos inclinados a 45° (SGI-1 a SGI-6), al Este del 4rea protegida.

A partir de los datos aportados por estos nuevos trabajos, asi como los obtenidos en
campaiias anteriores, Enresa ha incluido en el documento D1.11 la cartografia siguiente,
de la cual facilito copia en papel a la Inspeccion:

- 1mapa geoldgico y de investigaciones del empiazamiento y su entorno inmediato,
a escala 1:1.000 (representado a escala 1:2.000; GE-20, Rev. 2).

- 10 cortes geoldgicos, realizados a escala 1:500 (representados a escala 1:2.000;
GE-21, Rev. 1).

- 1 mapa de situacién de investigaciones geoldgico-geotécnicas, realizado a escala
1:500 y representado sobre la cartografia geoldgica-geotécnica actualizada del
area protegida del emplazamiento ATC (GT-001, Rev. 2).

Enresa explicé que con esta cartografia de detalle actualizada ha precisado los contactos
entre lutitas {LBS) y yesos (YB); asi como también entre las tres subunidades de yesos



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 91 346 01 00

Fax: 61 346 05 88

WWW.CS.e3

gg:a:fgn%iuummn CSN/AIN/ATC/17/08

Pagina 9 de 30

(YB-1, YB-2 e YB-3), los limites de las zonas endorreicas y una mejor definicion del nivel
inferior de LBSalt.

B.2/ Establecimiento de base de referencia (fenémenos de disolucion)

La Inspeccidn pregunto por las actividades complementarias realizadas a fin de establecer una
base de referencia, en relacion con posibles fenémenos de disolucién y su vigilancia posterior,
segun indica el apartado d) de la ITC-2.2. El titular aclaré que todos los trabajos efectuados, sus
resultados y conclusiones estaban recogidos en el documento D1.5 del anexo al Acta, y un breve
resumen de ello estaba incluido en su informe 042-IF-SU-0034 {Doc. 1 del anexo).

Enresa explico que se habian realizado trabajos de investigacién geofisica aplicando cuatro
técnicas de prospeccion diferentes: tomografia eléctrica, sismica de refraccién, induccion
electromagnética (EMI) y microgravimetria. Inicialmente se ha replanteado una red de seis
perfiles geofisicos (GDF-1 a GDF-6) que rodean el contorno de los edificios en zona nuclear, con
;145p05|C|on paralela y préxima a los mismos, a efectos de poder comparar directamente los
resultados y tratar de establecer una referencia de posicién de medida para el seguimiento en
un’; futuro plan de vigilancia. En cada uno de los perfiles de referencia se han aplicado las cuatro
' eenlcas de prospeccion para obtener imagenes del subsuelo, experimentando en cierto modo
Toh diferentes alternativas de dispositivos de medida y practicas de ejecucion, hasta lograr una
#ecuada resolucion de medida para las profundidades alcanzadas en cada técnica aplicada.
Tapnbién aclard el titular que el alcance de estos trabajos seria detectar posibles huecos entre

y 1'Sm de diametro y para una profundidad inferior a 30 m, ya que por encima de estos
valores no se podrian detectar.

El titular manifesté que los resultados obtenidos con estos trabajos de investigacién geofisica
resultan orientativos en su globalidad y no absolutamente determinantes para su aplicacién
practica a los fines del proyecto. No obstante, el titular destacd que las técnicas de tomografia
eléctrica y microgravimetria son las que mejor reflejan las caracteristicas del terreno {tipos de
materiales y zonas andmalas en densidad), con buena resolucidn hasta profundidades de 20 a 25
m; por lo que el uso combinado de ambas técnicas de prospeccidn es lo mas aconsejable para
realizar el seguimiento en un futuro pian de vigilancia, aunque habria que analizar los elementos
basicos para la aplicacién practica de dicho plan (ubicacién real de los dispositivos de medida,
equipos concretos a emplear, frecuencia de registro, procesado de imagenes y parametros de
comparacion, entre otros).

B.3/ Caracterizacion hidrogeolégica complementaria

Durante la inspeccién se abordaron las actividades complementarias de caracterizacion
hidrogeoldgica e hidrogeoquimica que se recogen en el apartado e) de la ITC-2.2, con un alcance
especificado en diferentes subapartados.

¢ Ampliacién de la red de sondeos y piezémetros {aplicacién al modelo 3D}

A preguntas de la Inspeccién, Enresa manifestd que los documentos que recogen la
ampliacidn de la red y la nueva informacidn hidrogeolégica obtenida desde la emisién
del informe favorable del CSN sobre la autorizacién previa del ATC, son los que figuran
en el anexo del Acta con las referencias Doc. 1, D1.6, D1.7, D1.8, D1.9, D1.10 y D1.13.
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Enresa explicd que habia realizado un total de 26 nuevos sondeos durante el primer
semestre de 2016, cuyos objetivos principales eran:

- Determinar los limites del modelo hidrogeolégico 3D. El modelo conceptual actual
considera que el rio Zancara es un borde de descarga del flujo de aguas
subterraneas en el N-NO del emplazamiento.

- Obtener mas informacion en la zona de la vaguada situada el E de la zona nuclear,
en la que Enresa identifica un area de flujo preferente hacia el N, y donde se
encuentra el contacto entre las unidades YB {Yesos de Balanzas} y Ul (Unidad
Inferior); en la zona de vaguada se han registrado las permeabilidades mas
elevadas asociadas a los fenémenos de disolucion del yeso.

En relacidn con la determinacién del limite N-NO del modelo hidrogeolodgico, Enresa
indicé que se han perforado nuevos sondeos en las proximidades del rio para clarificar
las bajas cotas de niveles piezométricos medidas en los sondeos previos realizados en
esa zona; dichos niveles indicaban flujos descendentes en una hipotética zona de
descarga, donde el flujo deberia ser ascendente hacia el rio Zancara. Por tanto, el
objetivo con los nuevos sondeos en esa zona era verificar silos datos previos eran errores
de medida o, de otro modo, si los niveles medidos son reales y, en ese caso, no
confirmarian las hipdtesis planteadas por Enresa respecto al modelo conceptual de
funcionamiento hidrogeolégico.

El titular aclaré que las caracteristicas de los 26 nuevos sondeos realizados se recogen en
la tabia 3.1, ‘Red de control piezométrico’, del documento D1.9 (anexo del Acta), y su
ubicacion figura en el plano HG-014. Segun dicha tabla y las aclaraciones del titular,
actualmente se dispone en total de 82 puntos (secciones) de medida en 69 sondeos. De
los 82 puntos de medida, 25 son piezémetros piezorresistivos, embutidos en cemento
dentro de 13 sondeos (2 de ellos con tres sensores a distintas profundidades y 11
sondeos con uno o dos sensores). El resto de los puntos de medida (57) son sondeos a
distintas profundidades con un unico piezémetro convencional ‘abierto’ o ‘manual’; a
excepcion del sondeo SVC-8, que tiene dos piezémetros ‘Diver’ en el mismo sondeo a
distintas profundidades. En 20 de los piezometros abiertos se dispone de un sistema de
medida automatica de tipo Diver, que también permite la medida manual.

En contraste con lo anterior, los inspectores destacaron que en el documento D1.7 se
indica que, una vez descontados los puntos con medidas erréneas, para el andlisis
piezométrico se utilizan 54 puntos de medida distribuidos en 41 sondeos. Enresa aclaré
que, segun figura en el documento D1.9, en el tltimo analisis realizado no se incluyen los
27 piezémetros construidos durante el primer semestre de 2016, que fueron incluidos en
fa red con posterioridad a la fecha def andlisis (con datos hasta marzo de 2016). También
afnadio Enresa que estos 27 puntos se incluiran en un nuevo andlisis, después de elaborar
los datos registrados.

e Actualizacién de mapas de medidas piezométricas

La Inspeccién solicitd informacion actualizada sobre los datos piezométricos obtenidos
en la red de vigilancia; ya que la Gltima informacién aportada al CSN incluye los datos
obtenidos hasta Marzo/2016 {Mapa HG-018, en D1.9), que son los que se recogen en el
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mapa de isopiezas mas reciente aportado por Enresa. El titular informé que estaba en
elaboracién final un documento con los datos piezométricos medidos hasta el
31/0ct/2016, fecha en la que la empresa encargada de la toma y elaboracion de datos
piezométricos habia concluido su contrato de servicios.

Enresa aclaré que, a partir de esa fecha, sus propios técnicos habian seguido tomando
medidas con la misma frecuencia establecida previamente, cuatro datos al dia para los
piezdmetros automatizados (piezorresistivos y Diver) y dos veces al mes para los de
control manual; pero los datos obtenidos desde el 31/0ct/2016 hasta la fecha de la
inspecciéon no se habian elaborado todavia, a la espera de la firma de un nuevo contrato
con otra empresa de servicios, lo que sucederia en breve,

También informé Enresa de que todavia no se habian estabilizado los niveles
niezométricos en varios de los nuevos puntos instalados (p. ej. los SVC-22, 32 y 33
oréximos al rio Zancara).

Respecto a los mapas piezométricos mas recientes aportados por Enresa (Abril/2016), la
'nspeccion observé que mostraban zonas con escasa informacién directa (especialmente
nacia el O, NO y $-50), en las cuales las isopiezas representadas se identifican como
'supuestas’. Enresa indicé que la informacién directa se concentraba en la zona nuclear
y en la zona E proxima a ésta, por las razones antes comentadas en los objetivos de la
ampliacién de la red. También aclaré Enresa que las isopiezas son ‘supuestas’ en las
sroximidades del rio Zancara, a la espera de la estabilizacion de niveles en los nuevos
sondeos realizados, como son los sondeos anidados SVC-30 y 31, que estan muy
proximos a los puntos del SVC-9 y muy cerca del canal de rio Zancara, y tos sondeos
anidados SV(C-32 y 33, situados a unos 500 m al E de los anteriores; a la vista de estos
niveles y su estabilizaciéon Enresa decidira sobre la necesidad de afiadir mas puntos.

La Inspeccidn pregunté por la informacion aportada en el documento D1.6 (anexo del
Acta) respecto de algunos de los puntos de la actual red, destacandose lo siguiente:

- Sondeo S5G-11: Tiene tres piezometros a distintas profundidades. Los datos
medidos desde Feb/2014 registran un comportamiento muy complejo, con flujo
ascendente entre el piezdémetro intermedio y el superior, un flujo descendente
entre el piezémetro intermedio y el inferior, y un flujo también descendente entre
el mas superficial y el mas profundo. Enresa indicé al respecto que no puede
aclarar por ahora este comportamiento anémalo.

- Sondeo DG-5: No coinciden las graficas de piezometria aportadas para este
sondeo en la figura 4.6 v en el Anexo, ambos del D1.6. El sondeo esta situado en
la zona alta del cerro de la zona nuclear (hipotética zona de recarga y flujo
descendente}; su piezémetro se localiza a una profundidad de 39°7 m y presenta
un nivel de unos 850 m, lo que indica surgencia muy por encima de la cota del
terreno (unos 816 m) y no responde a las hipétesis de funcionamiento planteadas
por el titular. Enresa indicé al respecto que revisaria la informacion aportada de
este punto.

- Sondeo DG-6: Situado muy cerca del anterior en el cerro, presenta un flujo
ascendente desde principios de 2015 hasta septiembre del mismo afio, cuando el
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flujo se invierte y en 2016 (con niveles de agua mas bajos) registra un flujo
descendente. Enresa indicd al respecto que desconocia la razéon de este
comportamiento, pero que seguia investigando su evolucién.

- Sondeo SVC-9C: Situado muy proximo a la orilla del rio Zancara, sigue aportando
cotas de agua muy bajas (la ultimas a unos 760 m.s.n.m. para los piezémetros
situados a 97’45 m y 115’45 m de profundidad; figura 4.1 del D1.6), lo que indicaria
un flujo descendente por debajo de la cota del rio (unos 794 m.s.n.m.) y en contra
de ias hipotesis del modelo hidrogeolégico presentado por el titular. Enresa
reiterd al respecto que ésta es la razén de la perforacién de los nuevos puntos en
esa zona, de los que todavia no se dispone de datos elaborados.

- Aligual que ocurre con el sondeo SVC-9C, el sondeo SVC-11, situado en la esquina
NO de |la zona nuclear, también registra comportamientos anémalos con cotas de
agua muy bajas en los piezémetros mas profundos.

Enresa manifesto que algunos de los comportamientos andmalos antes descritos
responden a 1a heterogeneidad del medio, que puede presentar niveles intercalados de
areniscas con mayor permeabilidad.

La Inspeccion también pregunté por el comportamiento del sondeo 5G-124 que, como
se comprobd en la anterior inspeccién de 2016 (ref. CSN/AIN/ATC/16/04), era surgente
hasta una altura de unos 4 m. Enresa explicd que este sondeo corté las areniscas de las
Unidades Inferiores (Ul), cuyo nivel piezométrico esta confinado y por tanto a mayor
presién, lo que origind un flujo de agua ascendente a través del sondeo; lo mismo habia
ocurrido en los sondeos 5G-125 y 5G-130. También aclaré Enresa que ninguno de estos
sondeos esta incluido en la red de vigilancia hidrogeoldgica; ya que se trata de sondeos
geotécnicos que estan en la zona de cimentacion de edificios y han sido sellados.

A la vista de los datos, la Inspeccion observd que los gradientes verticales entre los
piezémetros localizados a distintas profundidades habian aumentado notablemente
entre 2014 y 2016, sin que se apreciara una relacion con el régimen de lluvias u otra
explicacion. Enresa manifestd que se ha notado un descenso generalizado de los niveles
piezométricos en los puntos con un mayor periodo de registro.

Respecto al sellado de sondeos geotécnicos, Enresa aclaré que los primeros (SG-31a 119)
se sellaron un afio después de su perforacion, y los ultimos sondeos (5G-120 a 133), seis
meses después de su perforacion.

La Inspeccion preguntd por la fiabilidad de las medidas realizadas en fos puntos con
dispositivos piezorresistivos {cuerda vibrante), que han quedado sellados y no pueden
realizarse medidas manuales, para la comprobacion de su correcto funcionamiento.
Enresaexplicd que los puntos incluidos en lared de vigilancia estan aportando datos que,
en principio, son correctos; no obstante, en los puntos mas recientes se ha optado por
instalar piezdmetros abiertos, que si permiten la medida directa y tienen la posibilidad
de comprobar la fiabilidad de las medidas de registro continuo (con dispositivo Diver),
mediante un medidor manual.

Asi mismo, y al observar que no se aportaban en la documentacién presentada, la
Inspeccion preguntd por la elaboracién de mapas piezométricos a distintas
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profundidades, identificando las zonas con gradientes de flujo ascendente o
descendente, dado que el modelo conceptual de Enresa plantea un flujo tridimensional
con presencia de flujos verticales. Enresa manifesté que no se habian realizado, ya que
no se disponia de informacién suficiente con la que se pudieran realizar mapas
representativos; pero que estudiaria 1a posibilidad de elaborarlos integrando la nueva
informacién.

Campanas adicionales de ensayos

Respecto a los ensayos de caracterizacién hidrogeolédgica de las distintas unidades
definidas en el emplazamiento y llevados a cabo en los nuevos sondeos (ensayos en
sondeos Fase I}, Enresa aclaré que la informacion correspondiente figura recogida en el
documento D1.7 {(anexo del Acta) y que se han realizado los siguientes:

- 34 ensayos hidraulicos tipo ‘Lugeon’ en 14 sondeos.

- 35 ensayos especificos para medios de baja permeabilidad, tipo ‘Slug’, en 14
” sondeos.

- 1 ensayo de bombeo en sondeo unico {(sondeo SVC-29).

- 1 ensayo de interferencia entre sondeos, con bombeo en SG-16 y control de
descensos en 28 puntos.

A |a vista de los datos aportados en el citado documento, la Inspeccién observd que los
ansayos Lugeon, que son de caracter cualitativo como indica Enresa en su
documentacion, han tenido diversos problemas en su realizacién. Asi, de los 35 ensayos
realizados, 23 no fueron cuantificables (ninguno de los ensayos situados en la zona
nuclear) por distintos motivos. Frecuentemente, por no haber podido mantener la
presion del agua en el sondeo, tras registrar grandes pérdidas de agua hacia el terreno
(indicativo de una alta permeabilidad). También se han tenido que detener ensayos al
salir agua por la boca del sondeo (indicaria baja permeabilidad). Enresa justifica la
imposibilidad de cuantificar estos ensayos porque los sondeos se localizan en su mayoria
en la unidad YB de la vaguada E, donde los materiales estan afectados por procesos de
disolucion.

En relacion con los ensayos tipo Slug, considerados por Enresa mas apropiados para el
tipo de materiales a ensayar, la Inspeccién también aprecié problemas en su realizacién;
ya que durante el ensayo se consiguen gradientes de nivel muy bajos, lo que impide
practicamente efectuar unainterpretacion vélida de esos ensayos. Enresa manifesté que
compartia estas apreciaciones de los inspectores, que los ensayos no tenian la calidad
adecuada y que, por ello, no se habian utilizado los resultados de dichos ensayos en los
modelos hidrogeolégicos.

La Inspeccién destaco que la invalidez de estos datos no estaba documentada en los
informes aportados por Enresa, y que tampoco se habia comunicado al CSN esta
situacion, lo que ha supuesto una pérdida de tiempo y un trabajo innecesario por parte
de los inspectores al revisar todos los ensayos que el titular ha aportado en su
documentacion. De haber sido revisada adecuadamente por el titular la informacién
entregada al CSN, se podria haber evitado esta situacion. Enresa manifesté que
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~ examinaria sus procesos de elaboracién y revisién documental para evitar la repeticion
de hechos similares a futuro.

En relacidon con los ensayos de bombeo, en la inspeccidn realizada en 2016 (ref.
CSN/AIN/ATC/16/04) el titular informé que habia previstos ensayos de bombeo e
interferencia en los sondeos SVC-25, SVC-26, SVC-27, SVC-28, SVC-34 y SVC-35, situados
en el drea local del emplazamiento. No obstante, segun la informacién que ha aportado
Enresa, el ensayo de bombeo en sondeo unico se ha llevado a cabo en el sondeo SVC-29,
enuntramo profundo (entre 127 y 139 m) en materiales calcareos, y ha aportado valores
de transmisividad muy altos (8168’76 m?/dia). Enresa si explica en su documentacién, en
este caso, que las caracteristicas del ensayo hacen que su interpretacion sea poco fiable.

Segun los datos aportados por Enresa, el ensayo de interferencia se ha realizado en el
sondeo SG-16, localizado en la vaguada al E de la zona nuclear, zona de yesos alterados,
con la rejilla a una profundidad de 18 m, en materiales de yeso masivo. Se ha analizado
su interferencia en varios sondeos de observacion (28 sondeos, 13 de ellos con registro
continuo) y se ha obtenido un valor de transmisividad muy alto (1282 m?/dia). La
Inspeccién constata que solo uno de los ensayos de bombeo (SG-16} es de interferencia
y de larga duracion, que son los ensayos que normalmente aportan informacién de los
materiales a una mayor escala.

e Modelo matematico de simulacién 3D (datos aplicados e hipotesis)

La Inspeccién observé que, a diferencia de o que figuraba en el ‘plan de caracterizacién’
inicial de Enresa (ref. 042-IF-TC-0008), en la informacién aportada no se incluian
representaciones o mapas de conductividades hidraulicas; y pregunté por los datos de
pardmetros hidrogeolégicos utilizados en los nuevos modelos y en las actualizaciones
realizadas en el modelo hidrogeolégico numérico del emplazamiento {D1.10y Doc. 7 del
anexo al Acta), dada la baja fiabilidad de los nuevos ensayos realizados. Enresa respondié
que se habia utilizado la informacién previa disponible, obtenida a partir de los ensayos
levados a cabo en las Fases | y Il, hasta 2014; ya que consideraba que definian
suficientemente las caracteristicas de los materiales presentes en el emplazamiento.

A este respecto, la Inspeccidon destacé que los datos de parametros hidrdulicos
{conductivida-des y coeficientes de almacenamiento) obtenidos en las campanias previas
habian sido ya evaluados en 2015, para la solicitud de autorizacion previa del ATC, y se
habian considerado poco representativos en cuanto a la cantidad y calidad de los
ensayos realizados; por esa razén, en el apartado e} de la ITC-2.2 se habia recogido la
necesidad de realizar campafas adicionales de ensayos hidraulicos.

Dado que Enresa aseguré que no habia utilizado en los modelos los datos de los nuevos
ensayos realizados (Fase lll), los inspectores solicitaron aclaraciones sobre el contenido
del documento del nuevo modelo hidrogeolégico 2D/3D (D1.10 del anexo al Acta). En
concreto, en la tabla 12.5, Apéndice 1, de titulo “Ensayos hidraulicos para realizar la
comparacion entre los valores de conductividad hidraulica medidos y calibrados en el
modelo numérico”, si se incluyen los resultados de los ensayos realizados en los nuevos
sondeos (Fase Iil).
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La Inspeccion también pregunto por las razones de modificar los datos de
conductividades hidraulicas calibradas por el nuevo modelo numérico de 2016 ({tabla 5.2
del D1.10), respecto al modelo anterior realizado en Dic/2014, si los datos utilizados en
ambos modelos se han obtenido a partir de los mismos ensayos hidraulicos. Asi mismo,
la Inspeccion observéd que los incrementos de las conductividades hidraulicas
introducidas en el modelo bidimensional (2D) realizado en un perfil vertical (D1.10), han
supuesto que el balance de agua en el modelo se haya incrementado de 25 m? (modelo
de 2014) a 94 m3, ambas cantidades por metro de seccién de perfil. Esto supone un
incremento de casi cuatro veces en el balance previo, que no se ha justificado en la
documentacion. Los otros modelos no presentan balance de agua.

Enresa manifesté que no podia responder a las cuestiones anteriores en el momento;
pero que revisaria la informacion aportada para aclararlo. No obstante, indicé que los
modelos 2D en perfiles verticales y el modelo 3D no estan acabados, sino en fase activa
de elaboracidn, incorporando la nueva informacién piezométrica obtenida, la cual esta
en fase de analisis, como antes se ha indicado.

La Inspeccidn destaco que el modelo 3D cuya elaboracion recoge la ITC-2.2 tiene como
objetivo importante poder hacer predicciones para conocer la evolucion del flujo de las
aguas subterraneas en el emplazamiento tras la realizacién de las obras de construccidn
del ATC. También resalto la Inspeccién que, segln la informacién aportada, el modelo
3D se ha elaborado solamente en régimen permanente, estando pendiente su
elaboracion en régimen transitorio; y estando también pendientes la verificacién de las
hipétesis de condiciones de contorno asumidas por el mismo, como antes se ha
mencionado (hipétesis de descargas del flujo subterraneo en el rio Zancara, que no son
confirmadas con los datos obtenidos en campo), y la elaboracién de balances de
entradas/salidas de agua en el sistema para el modelo 3D.

Respecto al grado de utilidad del modelo hidrogeolégico numérico actual, en relacidn
con lo recogido en la ITC-2.2, los inspectores observaron que el modelo todavia no
resulta suficientemente robusto para permitir hacer predicciones, ya que hay aspectos
clave que no han sido cubiertos en su totalidad hasta el momento, como son: representar
un esquema de flujo 3D contrastado (definido conceptualmente en |la zona), correcta
calibracion con los datos actualizados y en régimen transitorio, confirmacién de las
hipotesis de contorno del modelo conceptual y anaélisis de sensibilidad de las hipétesis
introducidas. En consecuencia, la Inspeccién constaté que, a la vista de la situacidn
actual, no pueden considerarse suficientemente justificadas las predicciones realizadas
con los modelos 2D/3D en relacién con: la evolucién del nivel fredtico y del flujo en el
emplazamiento tras las obras, los efectos del drenaje en el Camino de Cardadores, v el
efecto del bombeo del pozo El Chaparral en el emplazamiento del ATC,

Enresa manifestd que consideraba que tenia datos suficientes y reiteré que el modelo
3D estaba en fase de ajuste, la cual se llevara a cabo progresivamente con la
incorporacion de la nueva informacién piezométrica validada. También indicé que
analizaria la necesidad de realizar nuevos sondeos y nuevas campafas de obtencidon de
datos hidraulicos. En todo caso, a efectos de mejor resolver el conjunto de cuestiones
surgidas respecto a las aguas subterraneas, el titular propuso organizar una reunién
técnica monografica sobre aspectos hidrogeolégicos; los inspectores compartieron esta
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propuesta y sefialaron la conveniencia de celebrar la reunidn tras concluir el tramite del
acta.

B.4/ Plan de medidas compensatorias

Respecto al plan de medidas compensatorias y medidas protectoras que se especifican en la
condicién n2 10 del informe favorable del CSN sobre la solicitud de autorizacidn previa det ATC,
y se detallan en cuanto a contenido en la propuesta de las ITC-2.3 e ITC-2.4, el titular aclard que
la informacion sobre todo ello figura recogida en los documentos referenciados como Doc. 5,
Doc. 6 y Doc.8 en el anexo del Acta.

B.5/ Prevision de drenaje en talud del Camino de Cardadores

En cuanto a las previsiones del titular para disponer drenajes al pie del talud del Camino de
Cardadores, segun recoge la propuesta de ITC-2.5, Enresa aclaré que el analisis realizado esta
ncluido en el informe referenciado como Doc. 7 en el anexo del Acta. Dicho anélisis considera la
nfluencia hidrolégica subterranea y superficial que podria tener el desnivel existente entre
imbos lados del Camino de Cardadores, situado en el borde N de la zona nuclear del ATC, a
<fectos de la necesidad de disponer algun sistema de drenaje que evacuara el flujo de agua que
sueda producirse desde la loma norte hacia la instalacion del ATC.

ular explicé que el citado analisis realiza simulaciones aplicando un modelo numérico de

subterraneo desarrollado de modo especifico; aunque esta basado en el modelo previo 2D
jue fue elaborado en Dic/2014 para el emplazamiento def ATC. El resultado del andlisis indica
Jue no resulta estrictamente necesario disponer un dren para el flujo subterraneo, ya que no
cendria influencia practica en la superficie freatica calculada; sin embargo, se aportan
indicaciones para el disefio de una zanja-dren en caso de que se decidiera construirlo.

La inspeccién destacd que la informacion hidrogeoldgica de partida que habia sido utilizada en
el analisis descrito por el titular correspondia a la ya evaluada en el CSN en 2015, para la solicitud
de autorizacion previa del ATC; por tanto, no se habia actualizade con las actividades
complementarias establecidas en el informe favorable del CSN [condicién n2 10 y apdo. e) de |a
ITC-2.2] ni con los nuevos datos de piezometria y parametros hidraulicos, sobre lo que ya se ha
tratado bajo el epigrafe B.3/ del Acta (caracterizacion hidrogeoldgica complementaria). Enresa
manifesté al respecto que el analisis aportado en Doc. 7 y sus conclusiones se mantienen vigentes
y siguen siendo validos hasta la fecha (Doc. 3 del anexo al Acta).

B.6/ Programa de vigilancia del terreno (y datos actualizados)

A preguntas de la Inspeccion respecto a las actividades de elaboracién de un programa especifico
de vigilancia del terreno, segun recoge la propuesta de ITC-2.7, y demas actividades de vigilancia
en relacién con otros parametros del emplazamiento ATC, Enresa aclaré que toda la informacion
relativa a estos aspectos estad recogida en los documentos siguientes, listados en el anexo del
Acta:

- En el Doc. 9, el plan de vigilancia del emplazamiento del ATC, globalmente considerado.

- EnelD1.12, ladescripcién de la red de microsismicidad, su funcionamiento y la interpretacidén
de sus registros entre Agosto/2014 (instalacién completa de la red) y Dic/201S.
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- En el D1.14, |a vigilancia meteorolégica realizada e interpretaciéon de los datos registrados
desde Dic/2012 (inicio funcionamiento de las tres estaciones disponibles) hasta Junio/2016.

- En el D1.15, la red topografica de alta precision y los resultados de su monitorizacién entre
Feb/2015 (nivelacién inicial) y Agosto/2016.

e Monitorizacion topografica

Segun las aclaraciones de Enresa durante la inspeccién y la informacion recogida en
D1.15, el proyecto del ATC cuenta con una cartografia a escala 1:1.000, con equidistancia
de curvas de nivel de 1 m, que abarca una extensién de 2.400 ha del emplazamiento y su
entorno. También existe un levantamiento topografico a escala 1:200 de una superficie
de 32’28 ha en la zona nuclear del emplazamiento, con equidistancia de curvas de nivel
de 0’2 m. Por otro lado y desde 2015, estd operativa una red de nivelacion de alta
precision con 11 puntos de medida o hitos (Ep-1 a Ep-11)}, con un programa asociado de
nivelaciones y con campafias de medida ya realizadas en febrero de 2015, junio de 2015,
febrero de 2016 y julio de 2016.

Segun los resultados de nivelaciones aportados en el documento D1.15, las variaciones
medidas entre Feb/2015 y Agosto/2016 son siempre menores a 3 mm, que el titular
asocia al asentamiento normal del terreno en el propio entorno del hito.

Por otra parte, dada la identificacion en el emplazamiento de minerales de anhidrita a
distintas profundidades y de forma significativa en el sondeo SG-120, perforado en la
zona del edificio AEC, Enresa explicd que se ha instalado una red de control topografico
de precisién en torno a este sondeo. Dicha red esta formada por puntos de medida
dispuestos de forma concéntrica alrededor del $G-120, con un punto central, 4 puntos
mas a unos 25 m y otros 4 puntos a 50 m; la separacién entre puntos es variable entre
20y 30 m, y tratan de cubrir la extension total que ocupara el edificio AEC. Enresa aclaré
que las medidas se realizaran durante 6 6 12 meses, en principio, y que si durante ese
tiempo se detectaran hinchamientos en superficie, l1a red de medida se extenderia a la
totalidad del emplazamiento incorporando nuevos puntos.

» Vigilancia hidrolégica (hidrogeolégica e hidrogeogquimica)

En reiacién con ia vigilancia hidroldgica, Enresa informé que las estaciones de aforo
previstas en el cauce del rio Zancara todavia no se han instalado y no esta planificada su
instalacion; ya que no se han obtenido los permisos de obra necesarios de la
Confederacién Hidrografica del Guadiana. La Inspeccion destacd que estas estaciones
pueden resultar de gran utilidad en la calibracién del modelo hidrogeolégico, al aportar
informacién basica para la estimacion del balance de entradas y salidas de agua en el
sistema.

En relacion con el programa de calidad quimica, Enresa manifestd que han continuado
con las campafias de toma de muestras y analisis en los puntos de la red de vigilancia
hidrogeoldgica. El dltimo informe enviado al CSN es de Sep/2016 (D1.8 del anexo al Acta).
Segun este informe, desde 2012 se han llevado a cabo:

- 62 muestras de agua de Huvia de la estacién meteorolédgica del ATC.
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56 puntos de agua superficial en un entorno local de 12 km airededor de la parcela
del ATC.

- 257 muestras de agua del rio Zancara y sus afluentes.

106 perfiles geoquimicos en 42 sondeos de las series SG y SVC.

383 muestras de agua subterranea procedente de 37 sondeos de las series SG y
SVC.

Enresa aclaré que en el documento D1.8 se analiza la informacién obtenida hasta
Mayo/2016, y que estd prevista una nueva campana en Mayo/2017; la periodicidad
actual de las campafias de muestreo es semestral, y el Gltimo informe de resultados de
calidad quimica elaborado por as de Dic/2016, el cual Enresa aceptd remitir al
CSN a solicitud de la Inspeccidn.

Enresa explicd que el estudio hidrogeoquimico (D1.8) concluye que los procesos

derivados de la interaccidén agua-roca en la zona del ATC estan en equilibrio con el agua

que la atraviesa, por lo que no se prevé que haya ninguna afeccién a la estabilidad del

terreno, y que los procesos de disolucidn-precipitaciéon observados no afectan a la
—seguridad del emplazamiento.

Los inspectores destacaron que esas conclusiones responden al equilibrio de la situacién
actual en el emplazamiento del ATC, y que las actividades recogidas en la ITC-2
pretenden determinar cdmo afectarian las futuras modificaciones del flujo natural y las
posibles entradas de agua desde la superficie a las condiciones de saturacién actual del
medio; dado que esta en contacto con unos materiales con alta capacidad para ser
disueltos, como se observa en la vaguada al E de la zona nuclear, donde hay una evidente
pérdida de masa no cuantificada en los estudios realizados por Enresa. También
destacaron los inspectores que, ademas de los fenémenos de disolucién presentes en el
medio natural, y como se observa en algunos ensayos de disolucién en laboratorio
incluidos en D1.8, dentro de las limitaciones del propio ensayo, los materiales yesiferos
pueden ser alterados estructuralmente, incluso a escala de poro (microscépica).

C) En relacién con la condicién n? 11: bases de disefio del emplazamiento.

La condicion n2 11 del informe favorable del CSN sobre la solicitud de autorizacion previa del ATC
establece la actualizacidn por parte de Enresa de las bases de disefio del emplazamiento, cuyo
alcance y contenido se especifica en la propuesta de ITC-3 asociada a esta condicién.

Enresa aclaré ala Inspeccidon que habia actualizado las bases de disefio del emplazamiento, segin
lo indicado en la ITC-3, y lo habia documentado en su informe 042-IF-TC-0051, Rev. 1 (Doc. 2 del
anexo al Acta).

¢ Empuje hidrostatico y nivel freatico

La Inspeccién pregunté a Enresa sobre la situacion del nivel freatico en el emplazamiento
y su consideracion como base de disefio; ya que en el Doc. 2 citado se especifica, dentro
de su apartado 3.5.3 Empuje hidrostatico, que “conservadoramente, la altura del nivel
freatico de disefio para la Instalacion Nuclear se considera en el nivel de la superficie del
terreno”. El titular explicé que el nivel adoptado resulta conservador porque, al
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considerar que todo el material por encima de la cota de excavacion esta saturado, eso
supone un mayor empuje hidrostatico sobre la base de la estructura a construir.

Los inspectores observaron que el nivel freatico de disefio descrito arriba forma parte de
los parametros relacionados con las bases de disefio asociadas al emplazamiento, y que
en otros documentos de Enresa el nivel fredtico es situado a otras cotas diferentes
{variable entre 2 y 5 m de profundidad).

Asimismo los inspectores destacaron que todas las calicatas realizadas durante el afio
2016 alcanzaron los 4 m de profundidad y, segln afirma Enresa, en ninguna de ellas se
ha alcanzado el nivel freatico ni se han visto rezumes en las paredes; Unicamente se
documenta que la parte baja de LBSalt, justo sobre los niveles de lutitas sanas (LBS),
aparece mas hiumeda.

_La Inspeccién comprobd que en el documento del titular D1.17 se incluye en sus
conclusiones que “en refacion con el nivel fredtico, como ya se ha comentado, durante la
-campafia de reconocimientos llevadas a cabo en la zona no se detectd la presencia de
‘agua en ninguna de las prospecciones realizadas, por tanto, se considera que el nivel
fredtico estd por debajo de la influencia de la cimentacién de la losa”. Este documento
_recoge los trabajos de caracterizacién realizados en el ‘Aparcamiento para Contenedores
Vacios’ (ACV) y se basa en los resultados obtenidos de los sondeos 5G-132 (cota
emboquillado 805'827) y SG-133 (cota emboquillado 804'738), de 20’3 y 20’5 m de
profundidad respectivamente, y en los resultados de las calicatas C-ACV-1 (profundidad
1’80 mj), C-ACV-2 {1’50 m} y C-ACV-3 (1,30 m}.

Los inspectores destacaron que la situacion y definicion del nivel fredtico en el
emplazamiento, que es un pardmetro esencial para la correcta caracterizacién del mismo
por las implicaciones que tiene en el proyecto, es resuelta por Enresa adoptando una
cota tedrica de nivel, en la superficie topografica, que resulta incoherente con las
evidencias registradas en los trabajos de campo documentados por el titular.

Capa activa y espesor de zona no saturada

Respecto a la definicion del espesor de la capa activa, éste figura como pardmetro de
disefio en el Doc. 2 mencionado. En este documento se especifica un espesor de 4’6 m
para el calculo y disefio de los edificios tipo ITS y de otros especificados, y de 3'1 m para
otros edificios tipo NITS. Ambos espesores de capa activa, a situar a partir de la cota 810
de excavacién final, se obtienen aplicando un método tedrico que utiliza parametros
climatolégicos extremos.

Los inspectores preguntaron si en el disefio de cimentaciones se habian considerado las
conclusiones del modelo numérico hidrogeolégico, que prevé descensos de 10a 15m en
el nivel freatico tras las obras de construccién, ya que provocarian importantes
reducciones de la recarga en la zonas urbanizadas. Enresa respondié que no se habian
considerado esas predicciones, porque los valores utilizados en el disefio eran mas
conservadores.

Los inspectores destacaron que, al ser |a capa activa una zona del terreno donde se
producen cambios de humedad y habiendo aportado Enresa estudios sobre contenidos
de humedad y estudios especificos de caracterizacion de la zona no saturada
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(documentos D1.1 y D1.2), la adopcién de espesores de capa activa unicamente por
métodos tedricos podria resultar poco realista para su aplicacion practica y genérica al
proyecto, especialmente en el caso de las cimentaciones de los distintos edificios.

D) En relacién con la condicién n2 12: cuaderno de obra y actividades a reflejar.

La condicién n2 12 del informe favorable del CSN sobre la solicitud de autorizacion previa del ATC
establece que el titular debera disponer de un cuaderno de obra, en el que se reflejen las
actividades diarias asociadas a la ejecucion de actividades autorizadas.

Enresa manifestdé que no habia abierto cuaderno de obra alguno; ya que las actividades de
construccion realizadas estaban concluidas con anterioridad al citado informe favorable del CSN,
y las condiciones de este informe le impedian realizar obras o movimiento de tierras dentro del
area protegida. El titular aclaré que lo realizado desde Mayo/2015 hasta el presente correspondia
Unicamente a trabajos de investigacién y caracterizacién complementaria del emplazamiento del
ATC.

_!_af’rlnspeccién destacé que la condicién n? 12, ademas de referirse a obras de infraestructura
':Eutoszadas, establece también que el cuaderno de obra debe reflejar “cualgquier informacion
: y’inéd!ada relevante con potencial impacto en las bases sobre las que se sustenta este informe
i 1ble” . Enresa indico que lo tendria en cuenta para el futuro y, con enfoque practico, planted
| ibilidad de abrir el cuaderno de obra en soporte electrénico. La inspeccion manifesté que
transmitiria esta sugerencia de formato a los coordinadores del proyecto ATC en el CSN y que,
una vez consultada el Area de Gestién de Calidad del CSN, se le daria respuesta en una de las
reuniones de seguimiento del proyecto que se mantienen periédicamente entre Enresa y CSN
dentro del proceso de licenciamiento.

3

E) Visita de campo.

La Inspeccion comprobé que no habia trabajos de campo en curso de realizacidn, y el titular
indico que no tenia previsiones de nuevas actividades de campo, salvo las campaiias de toma de
datos y muestreos asociadas a los programas de vigilancia.

Los inspectores visitaron el almacén de testigos de sondeos localizado en el emplazamiento,
donde se reconocieron algunos tramos de los testigos recuperados en sondeos en los que se
habia detectado la presencia de anhidritas, como son el SG-120, el SG-121 y el $VC-11; también
se reconocieron tramos del sondeo inclinado SGI-1.

Durante en el recorrido de campo los inspectores visaron algunos de los puntos de vigilancia de
aguas subterraneas, en los cuales se realizaron medidas del nivel piezométrico, con las siguientes
observaciones:

e DG-4: Esta localizado en la parte alta de la zona nuclear. Cota 817'88 m.s.n.m. y
profundidad 49°90 m. Tiene dos sensores piezorresistivos a 19’45 y 3945 m de
profundidad, que actualmente registran una medida cada 12 horas; los datos registrados
se almacenan, pero no se analizan todavia, a la espera de la nueva contratacién de este
servicio. Por su sistema de medida, el sondeo no admite medir el nivel manualmente.

¢ DG-5: Localizado en la zona nuclear, en la parte alta hacia el Este. Cota 818’05 m.s.n.m. y
profundidad 50 m. Tiene sensores a 19’70 y 39’70 m de profundidad; el sensor mas
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profundo parece haberse descartado (no aparece en latabla 3.1 nienlafigura 3.4 del D1.9).
Este punto tiene el mismo sistema de medida que el DG-4 y no admite la medida manual.

e SG-22: Localizado a unos 25 m al SO del DG-4. Cota 816’99 m.s.n.m. y profundidad 50°50
m. Tiene sensores piezorresistivos a 18’4 y 38’4 m de profundidad. No admite medida
manual, igual que ocurre con los anteriores DG-4 y DG-5.

e S5G-48B: Localizado cerca del anterior, hacia el O. Cota 816’21 m.s.n.m. y profundidad 18’20
m. Registra el nivel a una profundidad entre 15’5 y 18’2 m (situacién de la rejilla).

- Se midié nivel de agua a profundidad de 2’01 m (cota 814'20 m).

y e S5G-49B: Localizado en la zona nuclear a unos 100 m al SE del DG-4. Cota 818’3 m.s.n.m. y
profundidad 20°27 m. Rejilla entre 18’3-20'27 m de profundidad. Enresa indicé que era un
punto no estabilizado, que estaba en ascenso, recuperando su nivel tras la perforacion y
limpieza (segun datos disponibles por Enresa hasta Oct/2016). Este punto se incluye en la
tabla 3.3, “Piezometros no estabilizados tras mas de un afio de recuperacion”, del D1.9.

1= Se midié nivel de agua a 10’79 m {cota 807’51 m), lo que supone un nivel bajo respecto
J~ a los valores registrados hasta Marzo/2016 (ultimo valor 81167 m). La Inspeccién
i solicito los registros de medida realizados por el operario y comprobé que el 29.04.2016
2 habia registrado una cota similar, de 807’25 m. Se comprueba que este punto, localizado
" auna cota 2 m mas alta que el anterior y con la rejilla a la misma profundidad, registra

un nivel 6’7 m mas profundo.
p

e SG-55B: Localizado en la parte central de la zona nuclear {cota 816’7 m.s.n.m. y
profundidad 18’7 m). Rejilla entre 16’7-18'7 m de profundidad. Este punto también se
incluye en la tabla 3.3 antes citada, de piezdmetros no estabilizados.

- Se midio nivel de agua a 14’02 m (cota 802’68 m), lo que indica un descenso respecto al
ultimo valor incluido en D1.9 {cota 80791 m). Se comprueba que el nivel ya no estd en
ascenso, se ha estabilizado y aporta el nivel mas bajo respecto a los anteriores, teniendo
la rejilla ubicada a una cota similar.

¢ SG-74B: Localizado en la parte central, hacia el S, de la zona nuclear (cota 815’5 m.s.n.m. y
profundidad 17’5 m). Rejilla a 15°5-17’5 m. Estd incluido en la tabla de puntos sin estabilizar.

- Se midié nivel de agua a 11’98 m {cota 803’52 m), que es mas bajo que el medido en
Marzo/2016 (80628 m}. Indica que el nivel se ha estabilizado, y es algo mas alto que en
el sondeo anterior, que esta situado a cota topografica 1 m mas alta y tiene la rejilla
ubicada a cota similar.

®» 5G-95B: Localizado al S en la zona nuclear {(cota 811’65 m.s.n.m.). Rejilla a 11'6-13’65 m.
Esta incluido en la tabla de puntos sin estabilizar.

- Se midid nivel de agua a 791 m (cota 803’74 m), que es mas bajo que el (ltimo registrado
en Marzo/2016 (cota 806’35 m). Indica que el nivel se ha estabilizado, y la cota es similar
al sondeo anterior, situado casi 4 m mas alto en cota topogréfica.

® 5G-16: Situado al E fuera de la zona nuclear, en la vaguada (cota 808’03 m.s.n.m. y
profundidad 24 m}. Rejilla a |a profundidad de 12°10-20°00 m.
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- Se midio nivel de agua a 1’63 m (cota 806’4 m}, que también indica un nivel piezométrico
bastante mas alto que el de los puntos situados a mayor cota topografica en la zona
nuclear; en este caso la rejilla esta ubicada entre 4-10 m mas profunda.

e SVC-34: Situado en la vaguada al E, fuera de la zona nuclear {cota 807'703 m.s.n.m. y
profundidad 10'50 m}. Rejilla a la profundidad de 8’50-9’50 m.

- Se midié nivel de agua a 2’05 m {cota B0S’'653 m}, cota superior a la de puntos situados
en la zona nuclear a mayor cota topografica.

® SVC(C-27: Localizado en la vaguada al E, fuera de la zona nuclear (cota 808’141 m.s.n.m. y
profundidad de 11°30 m). Rejilla a la profundidad de 9-10°00 m.

- Se midid nivel de agua a 1’57 m {cota 806’57 m), cota también superior a la de los puntos
situados en la zona nuclear a mayor cota topografica.

SVC-26B: Situado en la vaguada al E, fuera de la zona nuclear (cota 807’30 m.s.n.m. y
profundidad 5’4 m). Rejilla a la profundidad de 3-4'45 m.

- Se midio nivel de agua a 1’57 m (cota 806’33 m), cota también superior a la deios puntos
situados en la zona nuclear a mayor cota topografica.

SVC-11: lLocalizado en la zona NO fuera de la zona nuclear (cota 803’88 m.s.n.m. y
profundidad 48’05 m). Rejilla con datos diferentes en tabla 3.1 y figura 3.4 del D1.9. Esta
incluido en la tabla de puntos no estabilizados.

- Se midio nivel de agua a 23’66 m {cota 780’22 m), cota superior a la ultima aportada por
Enresa (777'04 m).

e SVC-9B: Situado al NO del emplazamiento, cerca de la orilla del rio Zancara (cota 796’60
m.n.s.m. y profundidad 13 m). Rejilla con datos diferentes en tabla 3.1y figura 3.4 del D1.9.

- Se midid nivel de agua a 2’20 m (cota 794’4 m). Indica un nivel préximo a la cota del rio.

® SVC-30: Situado al NO del emplazamiento, cerca de la orilla del rio Zancara y muy préximo
alos anteriores (cota 796’621 m.n.s.m. y profundidad 43 m}. Rejillaa 41-42 m. Es un sondeo
anidado con el SVC-31, para medir flujos verticales, y es el sondeo mas somero de los dos.

- Se midié nivel de agua a 2’'65 m (cota 793’97 m). Indica un nivel préximo a la cota del
rio.

e SV(C-31: Situado al NO del emplazamiento, cerca de la orilla del rio Zancara y muy préximo
a los anteriores (cota 796’605 m.n.s.m. y profundidad 120’50 m). Rejilla a 118’50-119’50
m. Es un sondeo anidado con el SVC-30, para medir flujos verticales, y es el mas profundo.

- Se midi6 nivel de agua a 44’82 m (cota 751’785 m). Indica un nivel mucho mas profundo
que la cota del rio (en torno a 793 m), y un flujo descendente respecto al SVC-30. Segtin
estas medidas, no se confirmarian las hipétesis de descarga de flujo del acuifero al rio
Zancara, como propone el modelo de Enresa.

e SV(C-32: Situado a unos 500 m al E de los anteriores, casi a mitad de camino entre el rioy la
zona nuclear {cota 799’056 m.s.n.m. y profundidad 35 m). Rejilla a 33-34 m. Es un sondeo
anidado con el SVC-33, para medir flujos verticales, y es el sondeo mas somero de los dos.
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- Se midid nivel de agua a 30’58 m (cota 768’476 m). Indica un nivel mas profundo que la

cota del rio.

e SVC-33: Estd anidado con el anterior y, por tanto, muy préximo a él {cota 798’963 m.s.n.m.
y profundidad 9250 m). Rejilla a 90'50-91’50 m de profundidad. Este es el més profundo.

- Se midid nivel de agua a 49’80 m (cota 749°163 m). Indica un nivel mas profundo que la
cota del rio y un flujo descendente, respecto al SVC-32. Respecto a estos dos puntos,
Enresaindicé que estaban en recuperacion de nivel.

Antes de abandonar las instalaciones, la Inspeccién mantuvo una reunién de cierre a la que
asistieron los representantes del titular citados al inicio, y en la cual se repasaron las
observaciones mas significativas encontradas durante la inspeccién, que se resumen a
continuacién:

e Enresa ha aportado documentacién en respuesta a todas las condiciones del informe
favorable del CSN sobre la solicitud de autorizacién previa del ATC, y de la propuesta de
ITCs asociadas, que forman parte del objeto de esta inspeccion.

Enresa concluye, basicamente, que los resultados obtenidos del conjunto de actividades

complementarias realizadas no modifican las bases de disefio ni la caracterizacién del
/emplazamiento ya aportadas en Mayo/2015. Sin embargo, la inspeccién constatd que, de
; los trabajos de campo complementarios acabados en 2016, no todos sus resultados habian
;‘;sido considerados en las conclusiones de Enresa. Asi, no se han incluido datos de
' piezometria con posterioridad a Marzo/2016, y no se han considerado vélidos la mayoria
- de resultados de ensayos hidraulicos realizados en 2016; tampoco se ha aclarado cémo se
“han considerado los nuevos resultados de hinchamiento en algunas muestras que aportan

valores significativamente mas altos que la media adoptada.

¢ Enresa acepta, en algun caso con comentarios, los informes de sus contratistas y los remite
al CSN sin cuestionar o matizar su calidad técnica. Esto ha dado lugar a recibir en el CSN
documentos aportados por Enresa con conclusiones distintas sobre la misma materia, sin
clarificar cual resulta valido para Enresa, o bien con informacidon luego considerada no
valida por Enresa vy sin indicacion al respecto en el documento remitido, lo que origina un
trabajo de revisién innecesario para el CSN. Enresa asume que examinara sus procesos de
elaboracion y revision documental para evitar a futuro la repeticién de hechos similares.

e Se convocardn dos reuniones técnicas monograficas tras el tramite del acta, una sobre
aspectos de geotecnia y otra sobre aspectos de hidrogeologia, para aclarar por parte de
Enresa el uso y aplicacion de resultados respecto a piezometria, ensayos de parametros
hidrogeologicos, ensayos geotécnicos, modelos hidrogeolégicos y su impacto en las bases
de disefio asociadas al emplazamiento; todo ello segln las cuestiones que han quedado
abiertas durante la inspeccién y que se recogen en el texto del acta.

¢ Enresaremitira al CSN, previa comprobacién de viabilidad, la informacién siguiente:
v' Informe especifico sobre la ejecucién y ensayos del pozo El Chaparral
v’ Datos de piezometria, revisados por Enresa, medidos hasta Oct/2016

v’ Mapas de isopiezas actualizados v, si fuera posible, a diferentes profundidades de
medida
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v Campana de medida y ensayos de hidrogeoquimica de Oct/2016
¥" Campaiia mas reciente de monitorizacién de la red topografica de precision

e Desde el CSN, y a través de las reuniones de seguimiento que mantienen periddicamente
los coordinadores del proyecto de Enresa y CSN, se dara respuesta a la consulta de Enresa
respecto al formato practico a adoptar para el cuaderno de obra y la opcidn de hacerlo en
soporte electrénico.

Por parte de los representantes del titular se dieron |las necesarias facilidades para la actuacion
de la Inspeccién, poniendo a dlsposmon de la misma todos los medios necesarios.

Con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y a los efectos que sefiala la Ley 15/1980
de creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el
Reglamento sobre Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de Proteccidn Sanitaria
contra las Radiaciones lonizantes, se levanta y suscribe la presente acta, por duplicado, en Madrid
y en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear a veintiséis de junio de dos mil diecisiete.

/

TRAMITE.- En cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento sobre
Instalaciones Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de Enresa
para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido del acta.

TRAMITE Y COMENTARIOS EN HOJA APARTE
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- ANEXO
Al acta de referencia CSN/AIN/ATC/17/08

» Agenda de inspeccién al ATC (Villar de Cafas - Cuenca) sobre trabajos complementarios de
caracterizacién del emplazamiento, plan de medidas compensatorias y programa de vigilancia

(1 pag.}).

» Relacién del personal de Enresa que atendid a la Inspeccidn (1 pag.).

» Relacion de documentos de Enresa referenciados en el acta y remitidos al CSN con cartas del
titular en mayo y noviembre de 2016 {3 pag.}.
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AGENDA DE INSPECCION AL ATC {Villar de Cafias — Cuenca)

SOBRE TRABAJOS COMPLEMENTARIOS DE CARACTERIZACION DEL EMPLAZAMIENTO, PLAN DE
MEDIDAS COMPENSATORIAS Y PROGRAMA DE VIGILANCIA

Objetivo: Comprobaciones respecto a resultados del plan de actividades complementarias de
caracterizacion del emplazamiento del ATC, segin documento de Enresa 042-IF-SU-0034
{Rev. 1, Nov/2016); asi como a las actuaciones recogidas en las condicionesn2 7, 10, 11y 12,
e ITCs asociadas, del informe favorable del CSN (ref. CSN/C/P/MINETUR/ATC/15/01) sobre
la solicitud de autorizacién previa del ATC.

f'i':-:r; *’_m__{_‘g ectores:  Técnicos de CITI/SIN/DSN.

. -
.
Y Y

-~

evistas:  Dias 10 y 11 de mayo de 2017

e

Asuntos a tratar:

A) Condicion n2 7 del informe favorable del CSN sobre la autorizacién previa del ATC:
A.1 Movimientos de tierras realizados en el emplazamiento: Estado actual.
A.2 Pozo previsto en la zona del Chaparral: Estado actual y posibles efectos derivados.
A.3 Red de drenaje superficial y gestién de aguas recogidas (ITC-1 asociada).

B} Condicién n? 10 del informe favorable del CSN sobre la autorizacién previa (ITC-2 asociada). Situacién
actual y previsiones:
B.1 Trabajos de campo y actividades complementarias de caracterizacidn realizadas.
B.2 Establecimiento de base de referencia respecto a posibles fenémenos de disolucidn.
B.3 Caracterizacién hidrogeoldgica complementaria: trabajos de campo y ensayos.
B.4 Plan de medidas compensatorias respecto al posible acceso de agua al subsuelo.
B.5 Previsidn de drenaje al pie del talud en el Camino de Cardadores.
B.6 Programa de vigilancia del terreno (en particular, hidrogeologia e hidrogeoquimica). Datos
actualizados de los programas de vigilancia.

C) Condicién n? 11 del informe favorable del CSN sobre la autorizacién previa {ITC-3 asociada). Consideracion
actual de {as “bases de disefio del emplazamiento” y previsiones.

D) Condicidn n2 12 del informe favorabie del CSN sobre la autorizacién previa: Registro de actividades diarias
asociadas a la ejecucién de trabajos de campo.

E) Visita de campo:
E.1 Reconocimiento de lostrabajos de campo realizados y de los que hubiera en curso (sondeos, catas,
perfiles y ensayos).
E.2 Reconocimiento de testigos in situ (zonas de perforacion y de almacenaje).
E.3 Recorrido de la red de puntos de vigilancia hidrogeoldgica (localizacion y medidas).
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TRAMITE Y COMENTARIOS
ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ATC/17/08

Comentario adicional

Respecto a la posible publicacién del acta o partes de ella, se desea hacer constar que tiene
caracter confidencial la siguiente informacién y/o documentacion aportada durante la inspeccion:

- Los datos personales de los representantes de ENRESA que intervinieron en la inspeccion.

- Los nombres de todas las entidades y datos personales que se citan en el Acta y en los anexos
a la misma. '

- Los nombres de todos los departamentos de ENRESA que se citan en el Acta.

Comentarios al acta

A continuacion se relacionan aclaraciones o conceptos que consideramos deben ser tenidos en
cuenta en el acta con el fin de clarificar algunas afirmaciones:

Pagina 1, parrafos 5y 7

Se cita “la inspeccion fue recibida y asistida,..., ademas de otro personal técnico y consultores
de Enresa..." y “De la informacidn verbal y documental suministrada por el personal técnico de
Enresa y sus asesores,...”, cuando realmente todo el personal que asistid a la inspeccidon fue
solamente personal técnico de Enresa.

A) En relaciaon con la condicidn n° 7: obras de infraestructura preliminares

Pagina 2, parrafo 2

Donde dice “También explicé Enresa que no habia realizado movimientos de tierras en el trazado
norte del vial exterior (Camino de Cardadores).”, deberia decir “También explico Enresa que no
habia realizado movimientos de tierras en el trazado norte del vial exterior de vigilancia del area
protegida, colindante con el Camino de Cardadores.”

Donde dice “..., asi como la construccion del edificio 'Vivero de Empresas’ en la zona
denominada El Chaparral,...”, deberia decir “..., asi como la construccion de los edificios Vivero
de Empresas, Laboratorio Conjunto y Nave Auxiliar, en la zona denominada E! Chaparral,...”.

B) En relacidn con la condicidn n° 10: plan de actividades complementarias
B.1/ Trabajos complementarios de caracterizacién
Nuevos sondeos

Pagina 3, parrafo 1

Donde dice “SG-132; 20°'30m de profundidad y 6 testigos plastificados (ed. ACV)", deberia decir
“SG-132; 20°'30m de profundidad y 6 testigos plastificados (zona ACV)”

Donde dice “SG-133; 20°'50m de profundidad y € testigos plastificados (ed. ACV)", deberia decir
“SG-133; 20°'50m de profundidad y 6 testigos plastificados (zona ACV)”

-7
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Paqgina 3 parrafo 3
Donde dice “SG-131; 129m de profundidad (ed.Sist.Control)”, deberia decir “SG-131; 129m de
profundidad (ed. Sala Control).”

Pagina 3, parrafo 4
Donde dice “...que fa informacion obtenida con los nuevos sondeos ha sido utilizada para situar

las profundidades de techo y muro de cada una de fas unidades geotécnicas descritas en el
emplazamiento,...”, deberia decir “...que la informacion obtenida con los nuevos sondeos ha sido
utilizada para actualizar la posicion de las profundidades de techo y muro de cada una de las
unidades geotécnicas descritas en el emplazamiento,...”.

Interpretacion de ensayos geotécnicos

Péagina 4, parrafo 2
Donde dice “...consideracion de los altos contenidos en yeso en los resultados mostrados en el

"o

documento D1.16,...", deberia decir “...consideracion de los altos contenidos en yeso en los
resuftados mostrados en el documnento D1.18,...7.

Pagina 4, parrafos 3, puntos a,byc
Donde dice “En /a prédctica totalidad de las muestras ensayadas existen unos porcentajes en

yeso muy elevados; en el caso concreto de la unidad LBS alcanza un valor medio de 51,95%,
con valores minimos de 31% y maximos de 82%.", deberia decir “En /a préctica totalidad de las
muestras reconocidas mediante estudio de lamina delgada existen unos porcentajes en yeso
muy elevados; en el caso concreto de la unidad LBS alcanza un valor medio de 51,95%, con
valores minimos de 31% y maximos de 82%, dichos porcentajes en los ensayos mediante DXR
(mds numerosos y sistemdticos) dieron valores medios de 37%, minimos de 7% y maximos de
100% (gipsicreta en cata CPH-10A a 2,9m de profundidad).

Para la realizacion de los ensayos de granulometria por tamizado y sedimentacién se aplicaron
las normas UNE 103-101/95 y 103-102:95. Se realizé disgregacién en seco y cuarteo de la
muestra hasta obtener una fraccidn representativa, que es la que se ensaya tanto para la
granulometria por tamizado (disgregacién en tamiz con ayuda de agua) como para la
granulometria por sedimentacion {(en agua con dispersante). Ambas granulometrias se dan
siempre en porcentaje sobre el total de la muestra. En la granulometria por tamizado se han
utilizado tamices de varios tamanos, siendo el menor el de 0,080 mm, mientras que en la
granulometria por sedimentacion se han utilizado todos los valores calculados para tamafos
menores de 0,080 mm. Con ello se ha formado una curva granulométrica continua. Como es
habitual en estos ensayos, en el tamafio de cambio de tamizado a sedimentacion {0,080 mm) se
observa a veces un pequefio escalén de resultados. Teniendo en cuenta que a todas las
muestras se les realiza la disgregacién, su homogenizacion y los cuarteos adecuados, los
porcentajes obtenidos se expresan respecto al total de la muestra y, por tanto, son valores
representativos del conjunto de la muestra y del litotipo ensayado. El limite liguido e indice
plastico son también representativos de toda la muestra.

En cuanto a las determinaciones de humedad, se aplicd la UNE 103-300:93. Se realizé el secado
en estufa a una temperatura de 60° como establece la norma para las muestras con yeso. La
perdida de peso en ese secado es la que se utiliza para calcular la humedad de la muestra. Se

realiz6 ademas un secado a una temperatura de 110°, temperatura a la que se elimina el agua
-3-
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que forma parte de las moléculas de yeso. La diferencia entre las dos determinaciones de
humedad se asigna al agua que forma parte del yeso de la muestra, lo que permite calcular
aproximadamente el porcentaje de yeso existente en el total de la muestra. lgualmente, el grado
de saturacién de la muestra se refiere al conjunto total de ja muestra inicial, incluyendo los
contenidos en yeso.

Esta metodologia de preparacidn de las muestras y la imprecision de las humedades segun la
norma UNE 103-300, serd objeto de una explicacion mas amplia en la reunidn técnica sobre
geotecnia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

Pagina 5, parrafo 1

Donde dice “...explicd que el conjunto de resultados de dichos ensayos muestran una notable
variabilidad en la expansividad de las muesltras ensayadas, sobre todo en las unidades LBSalt,
LBS e YB-1.”, deberia decir “...explicd que el conjunto de resultados de dichos ensayos muestran
una notable variabilidad en la expansividad de las muestras ensayadas, sobre todo en las
unidades LBSalt, LBS e YB-1, aunque al separar los datos por litotipos de LBS+LBSalt, los
resultados son mds homogéneos”.

Pagina 5, parrafo 2

Donde dice “..pero que, en general, los valores obtenidos en esta nueva campana son mas
bajos que en campanas anteriores, después de eliminar algunas muestras del por las
razones expuesias en el informe D1.18 citado. Asi mismo, Enresa manifesté que no estaba
previsto profundizar la investigacion, bien realizando mds ensayos de expansividad o bien
tratando de sectorizar las zonas con resuftados mas altos para poder confirmar estos valores.”,
deberia decir “..pero que, en general, los valores obtenidos en esta nueva campafa son mas
bajos que en campanas anteriores, después de desechar algunas muestras de campanas
anteriores (laboratorios de por deficiencias en la preparacién de los
ensayos o por dificultades en la interpretacion del ensayo (razones expuestas en el informe de
Caracterizacion del Emplazamiento Rev. 1 de Mayo/2015 y en el documento D1.18 citado). Asfi
mismo, Enresa manifesté que no se realizo una nueva sectorizacién incluyendo los valores
obtenidos en la ultima campana porque no se consiguid ver ninguna correlacion significativa con
otros parametros, como el contenido en finos, el limite liquido o el porcentaje de esmectitas, ni
tampoco con su distribucion en planta y profundidad (explicado en el informe de Caracterizacion
del Emplazamiento Rev. 1 de Mayo/2015 y en el documento D1.18). Enresa expuso que
profundizara en la investigacion de las caracteristicas de los materiales debajo de la instalacion
nuclear con los trabajos a desarrolfar con ef plan de vigilancia durante la construccion.”.
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Pagina 5, parrafo 4

Donde dice “La informacion sobre los ensayos de identificacion realizados, sus resultados y el
andlisis del efecto de hinchamiento estdn recogidos en fos documentos D1.19, D1.20 y D1.21
listados en ef anexo del Acta”, deberia decir “La informacion sobre los ensayos de identificacion
realizados, sus resultados y el andlisis del efecto de hinchamiento estdn recogidos en los
documentos D1.18, D1.19, D1.20 y D1.21 listados en ef anexo del Acta”.

Pagina 5, parrafo 5

Se aclara que durante la inspeccion se explicd la sistematica de muestreo en los sondeos con
recuperacion de testigo realizados en la zona nuclear, donde se tomaron muestras cada 10 m,
intensificando a una muestra cada 5 m para todo el tramo de la unidad YB, para la determinacién
de anhidrita (DRX y estudio de lamina delgada). Ademas se realizaron duplicados de muestras
con contenidos en anhidrita para confirmar los valores obtenidos. Se realizd un esquema de la
distribucion en planta y profundidad, concluyendo que aparece preferentemente en la unidad YB-
1, en la zona oeste del emplazamiento y a importantes profundidades, como se expuso ya en el
informe de Caracterizacion del Emplazamiento Rev. 1 de Mayo/2015.

No obstante, todas las cuestiones no aclaradas durante la inspeccién seran explicadas con
mayor detalle en |a reunién técnica sobre geotecnia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

Caracterizacion de zonas endorreicas

Pagina 6, parrafo 1

La validez de las hipdtesis sobre la génesis por colapso o subsidencia para las zonas

endorreicas, situadas al sur y al este de la zona nuclear, y la sugerencia sobre la existencia de

cavidades en el subsuelo, expuestas en el informe elaborado por )

(“Campafia de lrincheras para andlisis de potenciales zonas de disolucién de yesos en el paraje

de Las Balanzas - Villar de Canas - Cuenca)’, de enero de 2013, realizado en !a fase inicial de

la caracterizacion mediante el estudio de 6 trincheras localizadas exclusivamente dentro de

varias zonas endorreicas del emplazamiento (ninguna superé los 100 m de longitud), se ha

rebatido como consecuencia de los numerosos trabajos realizados durante la caracterizacién

para investigar dichas hipotesis.

En el inicio de los estudios de caracterizacidn se realizaron unas investigaciones preliminares

(afio 2012) mediante perfiles de tomografia eléctrica y sondeos para verificar las anomalias que

hacian intuir la existencia de huecos. En los sondeos (SVC-3 y SVC-4) no detecté la existencia

de huecos en las anomalias geofisicas.

A continuacion se citan los documentos que sirvieron para abordar el estudio de la génesis de

las zonas endorreicas:

- Prospeccion geofisica mediante perfiles de tomografia eléctrica para la caracterizacion del
subsuelo en el area del Almacén Temporal Centralizado de Villar de Cafias (Cuenca).
y Diciembre 2013. Para deteccién de anomalias
correspondientes a huecos por disolucidon de yesos, las cuales fueron reconocidas por
sondeos, sin que en éstos se detectaran huecos.

- Estudio geoldgico y paleosismico del entorno del emplazamiento del ATC de Villar de Cafias
(Cuenca). , Mayo 2014. En que se realizaron 11 Trincheras (Ce/Ci 1 a 11) para el
reconocimiento de la fracturacion y los rellenos de las zonas endorreicas.
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Se investigaron trincheras mucho més largas, abarcando tanto las zonas endoreicas como
sus zonas de borde, sin que se detectaran estucturas que justificaran hundimiento por
colapso.

- ENRESA, en octubre 2014, realizé un informe sobre la “Valoracién del informe: Campana de
trincheras para el analisis de potenciales zonas de disolucion de yesos en el paraje de las

Balanzas (Villar de Cahas, Cuenca) de _ de enero de 2013” (Ref.
042-IF-SU-0015). En este informe se justificaron algunas dudas sobre las hipétesis adoptadas
en el informe de en relacién con la génesis por disolucion de

estratos inferiores y colapso para las zonas endorreicas.

- Estudio neotectdnico, sismotecténico y paleosismico de fuentes sismologicas. Proyecto:
Estudio especifico de modelos y fuentes sismoldgicas en el entorno del emplazamiento del
ATC en Villar de Canas (Cuenca). , Diciembre 2014, En este estudio se realizd
una revision de las trincheras Ce/Ci 1 a 11 y se realizaron nuevas trincheras, Ci 12 a 19, para
investigar fracturas y otras zonas endorricas en los yesos al norte del emplazamiento.
Tampoco se detectaron estucturas que justificaran hundimiento por colapso.

- Andlisis topografico sobre fotografia aérea del ano 1966 en el entorno del emplazamiento del
ATC en Villar de Cafias (Cuenca). Enero 2015. Se estudié la evolucion de las
zonas endorreicas entre 1996 y 2012, sin que se obtuvieran resultados sobre el hundimiento
de las mismas.

- Digitalizacion de red de drenaje histérica en el ATC en Villar de Cafas (Cuenca).

Marzo 2015.Con el que se estudid la posible evolucién de la red de drenaje natural entre 1957
y 2012, no obteniéndose migraciones de la red por causas naturales.
- Preparacién de una red de nivelacién de aita precisién en el ATC en Villar de Cafias (Cuenca).
Marzo 2015. Entre 2105 y septiembre de 2016, se realizaron 4 campainas de
nivelacién, sin que se hayan detectado cambios apreciables.

Todos estos documentos fueron incorporados al Estudio de Caracterizacion del emplazamiento

del ATC en Villar de Cafas (Cuenca) y de la zona de influencia de la instalacion. Cédigo: 042-

IF-TC-0008 Revision 1. ENRESA, Mayo 2015.

Finalmente, para dar respuesta a los limites y condiciones, y las ITCs asociadas, se realizaron

los ultimos estudios aportados a la inspeccién: D1.3 “Caracterizacién de zonas endorreicas en

el emplazamiento” y D1.4 “Caracterizacion de las discontinuidades geolégico-geofisicas
identificadas en el emplazamiento”, en los que se justifica la génesis de las zonas endorreicas

como debidas a cubetas de disolucion superficial, con una actividad originalmente escasa y

actualmente mas restringida aun, debido a la accién de los drenajes artificiales efectuados sobre

ellas.

Pagina 6, parrafo 2

Donde dice “Enresa manifestd que aclararia de modo justificado este tipo de posibles
valoraciones discrepantes, indicando las referencias documentales vélidas y retirando, en su
caso, aquellas que quedaran obsoletas.”, deberia decir “Enresa manifesto que el estudio
realizado por cumplio con los requisitos (técnicos y de calidad)
solicitados, aunque las hipdtesis que planted adolecian de un mejor conocimiento del medio,
conocimiento que fue adquirido en investigaciones posteriores plantedndose unas hipotesis
diferentes mas realistas en base a la nueva informacion’”.
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Zonas con posibles fracturas

Pdgina 6, parrafo 3

Donde dice “.../a perforacion de estos sondeos tuvo por objeto corfar en profundidad una
hipotética zona fracturada, deducida previamente a partir de la proyeccion hacia el Sur de los
lineamigntos de direccion N-S asociados al rio Zdncara, y también por las discontinuidades
geofisicas interpretadas como posibles fracturas en sus estudios de caracterizacion,...”, deberia
decir “...1a perforacion de estos sondeos tuvo por objeto cortar en profundidad unas hipotéticas
fracturas, deducidas por discontinuidades geofisicas interpretadas como posibles fracturas que
podrian estar relacionadas con la proyeccion hacia el Sur de los lineamientos de direccion N-S
asociados al rio Zancara,...”.

Pdgina 7, parrafo 1

Donde dice “..confirmd que los sondeos inclinados no habfan atravesado ningtin hueco de
origen kdrstico, desestimando algunas de las conclusiones recogidas en los estudios geofisicos
aportados, que recogen de forma explicita la existencia de huecos en varios de los perfiles def
subsuelo. Ademas, Enresa introdujo un nuevo argumento explicativo, afirmando que ni siquiera
el lineamiento del rio Zancara estd asociado a ninguna fractura, que se puede explicar por la
estratificacion y por procesos de diagénesis.”, deberia decir “..confirmé que los sondeos
inclinados no habfan atravesado ningun hueco de origen karstico, verificando que algunas
conclusiones recogidas en los estudios geofisicos aportados, que recogen de forma explicita la
existencia de huecos en varios de los perfiles del subsuelo, no son reales. Enresa explico que
estos métodos de investigacion (geofisicos), debido a sus caracteristicas y condiciones
(diferentes condiciones pueden dar la misma anomalia) no son totalmente resolutivos, y precisan
ser investigados por otros métodos mads directos (sondeos), mediante los cuales se confirman
las hipétesis preliminares dadas por los primeros. Ademas, Enresa introdujo un nuevo argumento
explicativo, afirnando que el lineamiento del rio Zancara no tiene por qué estar asociado a un
zona de fractura, que se puede explicar por la accion de la erosion a favor de la estratificacion,
ya que en este tramo del rio lineamiento y estratificacion son sub-paralelos.”.

Pagina 7, parrafo 2

Donde dice “..con fa nueva informacicn obtenida por la red microsismica (D1.12 del anexo al
Acta)}, tampoco se reconocen datos que puedan estar asociados a estos lineamientos.”, deberia
decir “..con la nueva informacion obtenida por la red microsismica (D1.12 del anexo al Acta),

tampoco se han reconocido microterremotos asociados al fineamiento N-S del rio Zancara”
Zona no saturada

Pagina 7, parrafo 4

Donde dice “..., y con las muestras obtenidas de los bloques lallados en cada una de las dos
campanas...”, deberia decir “..., y con las muestras obtenidas de las muestras inalteradas
{blogues tallados y plastificados} en cada una de las dos camparias...”

Pagina 7, parrafo 5
Donde dice “Para Enresa las muestras pueden estar afectadas por un lado por la descompresicn
del material, que propiciaria una disminucion de la succion, y por otro lado por el grado de

cementacion, contenido en yeso y heterogeneidad del material.”.
-7 -
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Deberia decir “Para Enresa las muestras ensayadas han arrojado humedades naturales y
porcentajes de saturacion variables. Esto es debido, por un lado, a que las muestras de sondeos
(situadas bajo el nivel fredtico) pueden estar afectadas por la Iogica descompresion del material
al extraerla del subsuelo (lo que propicia un aumento de la porosidad con ef mismo volumen de
agua), dando lugar a grados de saturacion inferiores a la unidad, y por otro lado, a las
caracleristicas mineraldgicas y petrogréficas de las muestras inalteradas de las calicatas (grado
de cementacion, contenido en yeso y heterogeneidad del material).”.

Pagina 8, parrafo 2
Donde dice “La Inspeccion observo que algunos de los sondeos realizados no registraban nivel
fredtico a profundidades por debajo de la zona saturada estimada por Enresa {entre 2’5 y 40 m;
D1.18, apdo. 4). E! titular comento que podria ser un error del sondista en la descripcion de la
columna y que, en los sondeos a destroza, el aire empleado en la perforacion podia secar el
material extraido.”, deberia decir “La Inspeccidn observé que algunos de los sondeos realizados
no registraban nivel fredtico a profundidades por debajo de la zona saturada estimada por Enresa
(entre 2’5 y 4°0 m; D1.18, apdo. 4). El titular comentd que esto es debido a las caracteristicas de
fas perforaciones (perforacion a rotacion con agua y sondeos a destroza donde el aire empleado
en la perforacion seca el ripio extraido) y la muy baja transmisividad de los materiales en los
metros superiores (LBS), donde estd delimitado por piezometrias el nivel fredtico. Enresa
también reconocid que estos aspectos puede que no estén convenientemente explicados en fos
documentos D1.1, D1.16, D1.17 y D1.18.”.

Respecto a que “Los inspectores manifestaron sus dudas sobre las explicaciones aportadas”, a

continuacion se explica con mayor detalle el motivo de no haber detectado el nivel fredtico en la

zona nuclear del emplazamiento durante las ultimas investigaciones realizadas en 2015-2016.

Durante los trabajos de perforacion de sondeos no se monitorizan las piezometrias, solamente

se realiza un seguimiento de los parametros de perforacién como orientacién sobre las

caracteristicas del sondeo. En los sondeos con uso de fluido de perforacién se miden las
presiones de inyeccidn y los niveles de agua en el pozo después de cada jornada (a la mafiana
siguiente) para comprobar si hay pérdida o ganancia (fugas o entradas de agua). En los sondeos

a destroza con aire comprimido se observa la humedad del ripio para detectar entradas de agua

al pozo.

Los motivos por los que con los trabajos de investigacién de la campafia de campo de 2015-2016

no se ha podido mejorar el detalle de la delimitacién de la profundidad del nivel freatico en la

zona nuclear (entendiendo como tal una supertficie dentro del terreno en la que se encontraria el
agua si se hiciera una excavacion), fueron:

» Para los sondeos con recuperacion de testigo la perforacion se realiza con utilizacion de agua
como fluido de perforacion, lo que impide la deteccion del nivel freatico en un material tan
poco permeable (no se llegan a estabilizar), salvo que se corte un nivel con entrada importante
de agua (surgencia), lo que no ocurre en la unidad LBS.

¢ En la perforacion a destroza con aire comprimido no hubo deteccién de signos de humedad
en el ripio obtenido, al menos durante los primeros metros, que es donde por investigaciones
anteriores se ha estimado que se encuentra el nivel freatico (2,5 a 4 m de profundidad).
Solamente se detecté humedad al encontrase flujos de agua en los niveles profundos (niveles
confinados en las unidades inferiores, p.e. en SG-124 y SG-131).
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* En las calicatas excavadas no se registrd ningan nivel dinamico, ni se observo la aparicién de
agua, ni en el fondo de excavacion, ni en ninguna de las paredes de las mismas; a lo sumo
se han reconocido algunos niveles algo mas humedos, pero sin detectar ninguna surgencia.
Esto es debido a las muy bajas permeabilidades, lo que hace que la entrada del agua en las
calicatas sea extremadamente lenta.

Se debe tener en cuenta que el nivel freatico se define como una superficie dentro del terreno en
la que se encontraria el agua si se hiciera una excavacion, diferente a lo que se entiende como
nivel piezométrico, por lo que solo se deberia tener realmente en cuenta la informacion
suministrada por aquellos sondeos cuyo tramo filtrante estd cerca de la superficie y se han
estabilizado. La comparacién de niveles piezométricos (los medidos en piezémetros) con niveles
freaticos (que serian los detectados con las calicatas) puede llevar a confusién, por lo que para
conocer condiciones locales del nivel freatico en la zona nuclear solamente son Utiles los datos
que suministran los niveles piezométricos de los sondeos.

Resumiendo, el control real de las piezometrias no se realiza hasta la construccion del

piezémetro y cuando se estabilizan los niveles, especialmente en zonas y tramos donde se dan

muy bajas transmisividades, como lo es para los materiales investigados en los metros
superiores (LBS). Para estimar de forma real las piezometrias en la zona nuclear se han

empleado los piezémetros que han proporcionado datos totalmente veraces (piezoeléctricos y

abiertos estabilizados).

No obstante, todas las cuestiones relacionadas con el grado de saturacion, curvas de retencion,

valor de entrada de aire y perfiles de humedad, seran explicadas con mayor detalle en la reunién

técnica sobre geotecnia e hidrogeologia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

B.2/ Establecimiento de base de referencia (fenédmenos de disolucién)

Pagina 9, parrafo 2

Donde dice “También aclaro el titular que el alcance de estos trabajos serfa detectar posibles
huecos entre 1m y 1'5m de diametro y para una profundidad inferior a 30 m, ya que por encima
de estos valores no se podrian detectar.”, deberia decir “También aclaro el titular que el alcance
de estos trabajos seria detectar posibles huecos de tamarnos entre 1m y 1'5m de didametro y
hasta una profundidad de 20 a 30 m, ya que para huecos menores y a profundidades mayores
no presentan resolucién suficiente para ser detectados.”.

Pagina 9, parrafo 3

Donde dice “El titular manifesto que los resultados obtenidos con estos trabajos de investigacion
geofisica resultan orientativos en su globalidad y no absolutamente determinantes para su
aplicacion préctica a los fines del proyecto.”, deberia decir “Ef titular manifesto que los resultados
obtenidos con estos trabajos de investigacion geofisica resultan orientativos en su globalidad y
no absolutamente determinantes para su aplicacion directa. Debido a sus caracteristicas (miden
parametros fisicos del terreno) y a los posibles cambios en las condiciones de medida
{climatologicos y estructurales), pueden presentar algunos cambios en sus resultados (imagenes
ligeramente diferentes). Enresa apunté que, para las siguientes campafias de vigilancia, se
analizaran estos cambios y se propondrdn investigaciones por otros métodos mas directos (catas
o sondeos), con el fin de verificar las posibles hipétesis (desarrollo de huecos).”.
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Donde dice “...,aunque habria que analizar Jos elementos bdsicos para la aplicacion practica de
dicho plan (ubicacion real de los dispositivos de medida, equipos concretos a emplear, frecuencia
de registro, procesado de imdgenes y pardmetros de comparacion, entre otros).”, deberia decir
“...aunque para la realizacion de la proxima campafa (fase de explanacion general), se
analizardn los elementos bdsicos para la aplicacion préctica de estas investigaciones (ubicacion
real de los dispositivos de medida, equipos concretos a emplear, frecuencia de registro,
procesado de imdgenes y paramelros de comparacion, entre otros).”

B.3/ Caracterizacion hidrogeoldgica complementaria

Ampliacion de la red de sondeos y piezémetros (aplicacion al modelo 3D) -

Pagina 10, parrafo 4
Donde dice “También afiadio Enresa que estos 27 puntos se incluirdn en un nuevo analisis,

después de elaborar los datos registrados.”, deberia decir “También afadic Enresa que estos 27
puntos se incluyeron en un nuevo andlisis realizado con datos hasta Oct/2016, después de
elaborar los datos registrados en estos piezémetros.”

Actualizacion de mapas de medidas piezometricas

Pagina 10, parrafo 5
Donde dice “El fitular informdé que estaba en elaboracion final un documento con los datos

piezométricos medidos hasta el 31/0Oct/2016, fecha en la que la empresa encargada de la toma
y elaboracion de datos piezométricos habia concluido su contrato de servicios.”,
deberia decir “El titular informd que los datos piezométricos medidos hasta finales de Oct/2016,
incluidos los de los tltimos sondeos realizados en 2016, se incluyeron en un nuevo documento
realizado por la empresa encargada de la foma y elaboracion de datos piezométricos ,
previamente a concluir su contrato de servicios con ENRESA.

Pagina 11, parrafo 3

Donde dice “...; a /a vista de estos niveles y su estabilizacion Enresa decidird sobre la necesidad
de afiadir mds puntos.”, deberia decir “...; a la vista de estos niveles y su estabilizacion Enresa
estudiara la necesidad de afiadir mds puntos para precisar con mayor detalle estas zonas,
sondeos que se podran incluir en el plan de vigilancia durante la fase de construccion del ATC".

Pagina 11, parrafo 4

Respeto a los comportamientos anémalos de algunos piezémetros, de los sondeos SG-11, DG-
5, DG-6, Sv¥C-8C y SV(C-11, ENRESA manifestd que algunos pueden responder a la
heterogeneidad del medio y que dard explicaciones en la reunion técnica sobre hidrogeologia a
realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

Pagina 12, parrafo 4
Donde dice “..., y los ditimos sondeos (SG-120 a 133), seis meses después de su perforacion.”,

deberia decir “..., y los ultimos sondeos (SG-120 a 133), durante la propia campana, en el menor
plazo de tiempo posible (dias)’. En D1.17 (pag. 3) y D1.18 (péag. 6)

-10-
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Pagina 12, parrafo 5
Donde dice “...puntos con dispositivos piezorresistivos (cuerda vibrante),..”, deberia decir
“...puntos con dispositivos piezorresistivos,..”.

Campaias adicionales de ensayos

Pagina 13, parrafo 1
Donde dice “..(ensayos en sondeos Fase lll)...”, deberia decir “...(ensayos en sondeos de la
campafa 2015-2016)...".

Pagina 13, parrafo 3 :

Donde dice “..que los ensayos no tenian la calidad adecuada y que, por ello, no se habian
utilizado los resultados de dichos ensayos en los modelos hidrogeoldgicos.”, deberia decir“...que
muchos de los ensayos no tenian la calidad adecuada y que, por ello, solamente se habian
utilizado los resuftados mads fiables de dichos ensayos en los modelos hidrogeoldgicos a efectos
de comparacién con los valores calibrados.”.

Pagina 14, parrafo 1
Donde dice "Enresa si explica en su documentacion, en este caso, que las caracteristicas del

ensayo hacen que su interpretacion sea poco fiable.” deberia decir “Enresa informo que lo que
se habfa previsto era un ensayo de interferencia en el sondeo SG-16 que involucraba los sondeos
SVC-25, SVC-26, SVC-27, SVC-28, SVC-34 y SVC-35 entre otros, situados en el area de la
vaguada al E del emplazamiento y también el ensayo de bombeo en sondeo unico en el SVC-
29, en materiales calcareos, el cual ha aportado valores de transmisividad razonables para este
tipo de materiales, explicando en su documentacion, en este caso (bombeo en SVC-29), que las
condiciones del ensayo no han permitido una interpretacion mas fiable.”

Pagina 14, parrafo 2
Donde dice “Segun los datos aportados por Enresa, el ensayo de interferencia se ha realizado

en el sondeo SG-186, localizado en la vaguada al E de la zona nuclear, zona de yesos alfterados,
con la rejila a una profundidad de 18 m, en materiales de yeso masivo. Se ha analizado su
interferencia en varios sondeos de observacion (28 sondeos, 13 de ellos con registro continuo)
y se ha obtenido un valor de transmisividad muy afto (1282 m?/dia)” debe decir “Segtin los datos
aportados por Enresa, el ensayo de interferencia se ha realizado en el sondeo SG-16, localizado
en la vaguada al E de la zona nuclear, zona de yesos alterados, con el engravillado de 12,10 a
21 m en yesos afectados por disolucion. Se ha analizado su interferencia en varios sondeos de
observacion (28 sondeos, 18 de ellos con registro continuo) y se ha obtenido un valor acorde con
este tipo de materiales”

Modelo matematico de simulacion 3D (datos aplicados e hipotesis)

Pagina 14, parrafo 3

Donde dice “...que se habia utilizado la informacidn previa disponible, obtenida a partir de los
ensayos llevados a cabo en las Fases | y ll, hasta 2014, ya que consideraba que definian
suficientemente las caracteristicas de los materiales presentes en el emplazamiento”, deberia
decir “....que se habia utilizado Ia informacion previa disponible, obtenida a partir de los ensayos

levados a cabo en las fases anteriores (hasta 2015); ya que consideraba que estos definian
-11-
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suficientermnente bien las caracleristicas de los materiales presentes en el emplazamiento’.

Pagina 14, parrafo 5

Donde dice “(Fase /)", deberia decir “(Campana 2015-2016)".

Se aclara que, mas adelante, durante el desarrollo de la inspeccion, se puntualizd que para el
modelo hidrogeoldgico si se han incluido resultados de algunos ensayos realizados en los nuevos
sondeos (Campana 2015-2016), aunque para la zona nuclear los resultados expresados en 2015
ya eran suficientemente fiables.

Pagina 15, parrafos 1y 2

Respecto a los datos de conductividades hidraulicas y otros parametros del nuevo modelo
numerico de 2016, se daran las oportunas explicaciones en ia reunidon técnica sobre
hidrogeologia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

No obstante, se aclara que la construccion de los modelos numeéricos 2D (en perfiles verticales)
y 3D es un proceso iterativo, y que son herramientas que se actualizan periddicamente durante
las diferentes fases del proyecto ATC, cuyo fin es ser utilizadas para la vigilancia de las aguas
subterraneas y la prediccidén de nuevos posibles escenarios que puedan ocurrir.

Pagina 15, parrafos 3,4y 5
Se afirmé que, para la situacién actual del proyecto, el conocimiento de las aguas subterraneas

y el modelo bidimensional (perfiles verticales 2D) es suficientemente preciso para evaiuar el
comportamiento de los flujos y predecir los cambios que se puedan presentar las aguas
subterraneas en el emplazamiento tras ia realizacién de ias obras de construcciédn, asi como los
efectos del drenaje en el Camino de Cardadores, y el efecto del bombeo del pozo El Chaparral
en la zona nuclear del ATC.

Se manifestd que este conocimiento se ira mejorando con la incorporacidon de la nueva
informacion piezomeétrica validada y que se analizara la necesidad de realizar nuevos sondeos y
nuevas campafas de obtencién de datos hidraulicos durante el plan de vigilancia durante la
construccion.

Los aspectos especificos del modelo, como representar un esquema de flujo, la calibracion, la
confirmacién de las hipotesis de contorno del modelo conceptual y el analisis de sensibilidad de
las hipétesis introducidas, seran objeto de una explicacién mas amplia en la reunién técnica sobre
hidrogeologia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

B.5/ Prevision de drenaje en talud del Camino de Cardadores

Pagina 16, parrafo 4

La vigencia del analisis respecto al drenaje a pie de talud del Camino de Cardadores esta
relacionada con la justificacidon realizada mediante el modelo matematico de simulacién en un
perfil 2D, cuya validez se aclarara en la reunién técnica sobre hidrogeologia a realizar el
13/Jul/2017 con el CSN.

-12 -
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B.6/ Programa de vigilancia del terreno (y datos actualizados)
Monitorizacion topografica

Pagina 17, parrafo 2

Donde dice “...que el titular asocia al asentamiento normal del terreno en el propio entorno del
hito.”, deberia decir “...que el titular considera que son valores muy pequefnios, que se pueden
asociar a la precision de fas medidas o a movimientos normales de la superficie del terreno,
probablemente relacionados con cambios en las condiciones meteoroldgicos o con cambios en
los usos del suelo (abandono del laboreo agricola).”.

Pagina 17, parrafo 3

Donde dice “...que si durante ese tiempo se detectaran hinchamientos en superficie, la red de
medida se extenderia a la fotalidad def emplazamiento incorporando nuevos puntos”, deberia
decir “...que si durante ese tiempo se detectaran hinchamientos en superficie, se analizaria la
necesidad de extender las estaciones de medida a ofras zonas del emplazamiento”

Vigilancia hidrolégica (hidrogeoldgica e hidrogeoquimica)

Pagina 18, parrafo 1
Donde dice “...el documento D1.8 se analiza la informacién obtenida hasta Mayo/2016, y que

esta prevista una nueva campara en Mayo/2017; fa periodicidad actual de las camparas de
muestreo es semestral, y el ditimo informe de resultados de calidad quimica elaborado por

es de Dic/2016, el cual Enresa aceptd remitir al CSN a solicitud de la Inspeccion’,
deberia decir “...ef documento D1.8 se analiza la informacion obltenida hasta Julio/2016, y que
se siguen realizando campanas de muestreo (la uUltima se realizé en Mayo/2017); y el ultimo

informe de resulfados elaborado por fue el D1.8 de Sept/2016.”
Se aclara que ha existido un malentendido en la informacidn proporcionada en la inspeccién, el
documento citado como ultimo documento de calidad quimica elaborado por de

Dic/2016 (entregado a ENRESA el 16-01-2017) es un informe de seguimiento téchico-econémico
de los trabajos realizados durante el afo 2016, que no aporta mds informacidén que la que se
expone en el documento enviado al CSN. La ultima campana de campo ha sido realizada en
Mayo/2017 y se seguirdn realizando mas campafas dentro del plan de vigilancia del
emplazamiento. E} informe de actualizacion, con toda la informacién de las Gltimas campanas
(set’2016 a set/2017) esta programado para el otono de 2017.

Pagina 18, parrafo 3

ENRESA considera que en el D1.8, asi como en informes anteriores y evaluados por el CSN, ya
se ha explicado que por la baja permeabilidad de los materiales presentes debajo de la
instatacién nuclear, con una movilidad lo suficientemente lenta y una rapida saturacién, no se
espera que se produzcan procesos de disolucion debajo de los edificios nucleares. Ademas, la
documentacién presentada garantiza que no se produzcan entradas de agua desde superficie
que puedan favorecer dichos procesos.

Como se ha explicado en informes anteriores (ya evaluados), los procesos que se producen en
los niveles superiores de la vaguada al E de la zona nuclear no tienen por qué afectar a los que

se puedan producir inmediatamente debajo de los edificios de la zona nuclear.
-13-
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C) En relacion con la condicion n® 11: bases de diseno del emplazamiento.
Empuje hidrostatico y nivel freatico

Pagina 19, parrafo 1
Se indica que en el Estudio de Caracterizacién del Emplazamiento, Rev .1 de Mayo/2015, se

determiné que “La profundidad del nivel fredtico, en general, se encuentra muy somera en la
zona que ocupan los edificios nucleares. La profundidad media anual se sitia entre 2,5 y 4 m de
profundidad, y las oscilaciones piezométricas temporales observadas en este sector son del
orden de +1,0-1,5 m. Conforme al modelo hidrogeoldgico elaborado, si se elimina la infiltracion
en la zona nuclear, el nivel fredtico descenderd, aunque estara controlado por el nivel en la
vaguada al este del emplazamiento y por el del rio Zdncara y se mantendra, bajo la zona nuclear,
a cota aproximada 802-803 en el borde Oeste del conjunto de edificios y a 805-806 en el borde
Este. Es posible que el agua ascienda por capilaridad, manteniendo saturado el terreno, incluso
por encima de ese futuro nivel freatico”. Con los estudios mas recientes, con un mayor nimero
de piezémetros y series mds largas de datos, se han confirmado estos valores para el nivel
freatico en la zona nuclear del emplazamiento.

Pagina 19, parrafo 2
El hecho de que en las calicatas realizadas durante el afio 2016 no aflorara agua ni en sus

paredes ni en el fondo {en los 4 m de profundidad de las mismas), no aporta informacion sobre
la posicion del nivel freatico y, como ya se ha explicé anteriormente, es debido principalmente a
la muy baja transmisividad de estos materiales.

Paqina 19, parrafo 3

Respecto a los estudios geotécnicos en el Aparcamiento de Contenedores Vacios (ACV), hay
que tener en cuenta que los sondeos se realizaron con uso de agua (no se puede medir el NF)
y las catas fueron de poca profundidad (menos de 1,8 m). Ademas se trata de un Aparcamiento
de Contenedores Vacios (AVC} edificio en la zona nuclear, que esta clasificado como no
importante para la seguridad (NITS).

Pagina 19, parrafo 4

La decision de ENRESA, de tomar como base de disefio una cota tedrica del nivel freatico, en la
superficie topografica final (explanacion general a 810 msnm), se debe a que es el escenario
mas conservador en cuanto a las presiones horizontales y verticales (subpresion) para el empuje
hidrostatico sobre las estructuras.

Respecto a la situacion y definicidn del nivel freatico en la zona de los edificios nucleares, como
parametro esencial para las bases de disefio del emplazamiento, se discutira en la reunion
técnica sobre hidrogeologia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

-14 -
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Capa activa y espesor de zona no saturada

Pagina 19, parrafo 7

ENRESA considera que con los estudios realizados sobre contenidos de humedad y
caracterizacidn de la zona no saturada {documentos D1.1 y D1.2), no se ha podido delimitar con
precision la zona no saturada, aunque con las medidas piezométricas se ha estimado que el nivel
freatico actual se encuentra entre 2,5 y 4 m debajo de la supericie topografica actual, con
oscilaciones estacionales maximas de 1,5 m. Una vez realizada la excavacion general hasta la
cota 810, si se mantuviera una infiltracion de la pluviometria igual a la actual, puede estimarse
que el nivel freatico se situaria 807,5-806,0 msnm. Teniendo en cuenta los descensos estimados
con el modelo numérico hidrogeoldgico a largo plazo, el nivel freatico mas bajo en la zona nuclear
se situaria entre las cotas 802-803 msnm. Por otro lado, la estimacién tedrica conservadora de
los espesores de capa activa estacional es 4,6 m 0 3,1 m, que deberian medirse bajo (a superficie
de acabado de la urbanizacion (cota 810 msnm) para los edificios ITS y NITS respectivamente.
Ademas, se ha considerado que, aunque la construccién se realizara con procedimientos que
aseguren que e! fondo de excavacidn no sufra una desecacion adicional, se plantea un escenario
de una zona susceptible de expansividad hasta una profundidad de 0,50 m. La desecacion de
esta capa superficial durante la ejecucién material de la obra y, en su caso, una posterior
inundacién de la misma, podria inducir un fenédmeno de expansividad a tener en cuenta en el
disefio.

La situacion del nivel freatico y el espesor de la capa activa en la zona de los edificios nucleares,
se discutira en las reuniones técnicas sobre geotecnia e hidrogeologia a realizar el 13/Jul/2017
con el CSN.

E) Visita de campo

Pagina 20, parrafo 6 (sigue en paginas 21, 22 y 23)

Es necesario puntualizar que algunos sensores piezoeléctricos revisados en la inspeccion,
localizados en la zona nuclear del emplazamiento, han proporcionado valores aceptables por un
periodo de casi 2 afnos (hasta Marzo/2016). Los sensores piezoeléctricos mas superficiales de
los sondeos DG-4, DG-5 y SG-22 han servido, conjuntamente con otros, para estimar el nivel
freatico (piezometrias) para esta zona del emplazamiento, dando valores de cotas del nive!
freatico entre 812,2 y 816,5 msnm (para estos tres piezémetros).

También es necesario puntualizar algunos aspectos relacionados con la estabilizacion de
algunos piezémetros abiertos medidos durante la inspeccion. De la serie de sondeos SG-39B a
SG-11B, construidos en Dic/2014 y limpiados en Feb/2015, en el momento de la inspeccion
solamente estaban estabilizados los piezémetros SG-48B y SG-62B, con niveles entre 2y 4 m
de profundidad y oscilaciones inferiores a 1m. El resto, debido a la lenta recuperacion y a los
bombeos para toma de muestras de agua para hidrogeoquimica (varias campadas, algunas
posteriores a Marzo/2016), aun no se encuentran estabilizados. Por ello los sondeos SG-49B,
SG-55B, SG-74B y SG-95B, medidos durante la inspeccidon no estdn estabilizados (mantienen
nivel en ascenso). En esta zona se midio el SVC-11, que siendo un piezémetro abierto desde
Feb/2013, adn no se ha estabilizado, con nivel fredtico ain por debajo de los 23 m de
profundidad.

Por otro lado, los piezdmetros situados en la vaguada (al E de la zona nuclear), como son los de
los sondeos SG-16, SG-34, SVC-27 y SV(C-26B, se recuperan en menos tiempo (mayor

permeabilidad), y el nivel freatico se sitla a cotas mas superficiales (1,5 a 2 m de profundidad).
-15 - .
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En la zona NO del emplazamiento, préximos al rio Zancara, los piezoémetros mas superficiales
(SVC-9B y SVC-30), presentan niveles piezométricos préximos a la cota del rio; mientras que &l
piezdmetro mas profundo (SVC-31) presenta niveles mas profundos y descendentes, aunque
estabilizandose. En los sondeos situados a medio camino entre el emplazamiento y el rio
Zancara (SVC-32 y SVC-33), se midieron niveles profundos debido a que aun estan en
recuperacion (sin estabilizar).

Pagina 23, péarrafo 2, Punto 2

Se indica que los datos de piezometria con posterioridad a Marzo/2016, los resultados de los
ensayos hidraulicos realizados en 2016 considerados no validos y los nuevos resultados de
hinchamiento en algunas muestras. serdn justificados en las reuniones técnicas sobre
hidrogeologia y geotecnia a realizar el 13/Jul/2017 con el CSN.

Reunion de cierre

Péagina 23, parrafo 2, Punto 5

Enresa ha remitido, con fecha de 7 de julio de 2017, al CSN la informacidn siguiente:

v Informe final del sondeo y propuesta de perimetro de proteccién sondeo El Chaparral para
abastecimiento al Almacén Temporal Centralizado (ATC) y Centro Tecnolégico Asociado
(CTA) en Villar de Canas, Cuenca. Revision n® 1 ( SL, Septiembre 2015).

¥ Servicio de explotacion de la red de control piezométrico en el emplazamiento del ATC en
Villar de Canas (Cuenca) - Informe de situacion del estado de la red y medidas piezométricas

hasta octubre de 2016. (Cod. ENRESA-AIT/ING-IT-01-16 Rev. 0). , Diciembre 2016.
¥" Monitorizacién de la red de nivelacion de precision del emplazamiento del ATC en Villar de
Cafias (Cuenca) - 5 Campana de nivelacion. Abril 2017.

Respecto a los mapas de isopiezas actualizados, a diferentes profundidades de medida, se
precisa realizar la verificacion de los datos registrados y evaluar si la informacién de los
piezémetros mas profundos permite una interpretacién aceptable.

En cuanto a la campana de medida y ensayos de hidrogeoquimica de Oct/2016 « . cOmo
se explico anteriormente no existe como tal, es un informe de seguimiento de actividades del afio
2016, sin que exista informacion nueva que modifique la que ya dispone el CSN. La actualizacion
de la hidrogeoquimica se prevé para otofio de 2017.

-16-
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Anexo: Relacién del personal de Enresa que atendio a la Inspeccion

Pagina 27, Anexo del personal de Enresa que atendié a la Inspeccién (dias 10 y 11/Mayo/2017)
Se actualiza la profesion de algunos técnicos de ENRESA:

- D gedlogo del Departamento de Ingenieria de Suelos (Direccion
de Ingenieria).

- D. ingeniero del Departamento de Ingenieria de Suelos (Direccion
de Ingenieria).

- Db? fisica del Departamento de Ingenieria de Suelos (Direccion de
Ingenieria); sblo el dia 10 de mayo.

- D? gedloga del Departamento de Ingenieria de Suelos

(Direccidn de Ingenieria); sélo el dia 10 de mayo.

Madrid, a 18 de julio de 2017

Director Técnico
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DILIGENCIA

En relacion con {os comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de referencia CSN/AIN/ATC/17/08,
correspondiente a la inspeccion realizada en el emplazamiento designado para albergar el “Afmacén
Temparal Centralizado de Cambustible Nuclear Gastado y Residuos Radiactivas de Alta Actividad” {ATC)
los dias 10 v 11 de mayo de 2017, los inspectores que la suscriben declaran:

- Comentario adicional: Las alegaciones que aduce el titular no afectan al contenido del Acta; indican la
informacién que Enresa considera confidencial a efectos de su posible publicacion.

Pagina 1, parrafos 5 y 7: Se acepta el comentario, que modifica la redaccion del Acta, quedando el
Aexto de la siguiente forma:

v' En pérrafo S, “La Inspeccidn fue recibida y asistida, en representacién de Enresa, por ... de
2\ Seguridad y Licenciomiento, quienes manifestaraon conacer y aceptar la finalidad de la
inspeccion”.

A

3

v' En pérrafo 7, “De la infarmacion verbal y documental suministrada par el personal técnica de
Enresa a requerimiento de la Inspeccion, asi camo de los reconocimientas...”

En relacién con la condicién n2 7: obras de infraestructura preliminares.

- Pagina 2, pdrrafo 2: Se acepta el comentario, que clarifica y modifica la redaccién del Acta,
quedando el texto como sigue:

¥' “También explicé Enresa que no habia realizado movimientos de tierras en el trazado narte del
vial exterior de vigilancia del drea protegida, colindante con el Camino de Cardadares. Fuera del
drea protegida de lo instalacion ATC, ... asi como la canstruccién de los edificios ‘Vivero de
Empresas’, ‘Laborataria Canjunto’y ‘Nave Auxiliar’, en la zona denominada Ef Chaparral, situada
al este del emplozamiento ATC”.

B) En relacion con la condicidn n2 10: plan de actividades complementarias.
B.1/ Trabajos complementarios de caracterizacion
Nuevos sondeos

- Pagina 3, parrafo 1: Se acepta el comentario, que precisa y modifica la redaccién del Acta, en cuyo
texto se sustituyen las expresiones {ed. ACV) por {zana ACV).

- Pégina 3, parrafo 3: Se acepta el comentario, que precisa y modifica la redaccion del Acta, en cuyo
texto se sustituye la expresion {ed. Sist. Control) por (ed. Sala Control).

- Pagina 3, parrafo 4: Se acepta el comentario, que precisa y modifica la redaccién del Acta, cuyo
texto queda como sigue: “../a infarmacién abtenida con los nuevos sondeos ha sida utilizada para
actualizar la posicion de las profundidades de techa y mura...”.

Interpretacion de ensayos geotécnicos

- Pégina 4, parrafo 2: No se acepta el comentario; la referencia al documento D1.16 es correcta en
el Acta.
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- Péagina 4, parrafos 3, puntos a, b y ¢: No se acepta el comentario de cambio al texto del Acta; Enresa
plantea una redaccién alternativa con informacién afadida a lo expuesto durante la inspeccién, que
no clarifica lo reflejado en el Acta.

- Pagina 5, parrafo 1: No se acepta el comentario; Enresa plantea una redaccién alternativa con
informacién afiadida que no ciarifica lo reflejado en el Acta.

- Pagina 5, parrafo 2: No se acepta el comentario; Enresa plantea una redaccion alternativa con
informacién afiadida a lo expuesto durante la inspeccion, que no clarifica lo reflejado en el Acta.

p=-Pagina 5, parrafo 4: No se acepta el comentario; la referencia al documento D1.18 no corresponde
a lo tratado en este parrafo.

[V
X

5

Pagina 5, parrafo 5: La aclaracién no modifica el contenido del Acta; Ia explicacidn verbal no se
corresponde fielmente con la informacién aportada en la documentacion de Enresa.,

&, 8Y2

acterizacion de zonas endorreicas

ros

Pagina b, parrafe 1: La aclaraciéon no modifica el contenido del Acta; Enresa abunda en
explicaciones sobre lo ya resumido en el Acta.

- Pagina 6, parrafo 2: No se acepta el comentario; el texto del Acta se refiere a todos los casos de
valoraciones discrepantes o informacién obsoleta, y Enresa lo reduce a un tnico caso.

Zonas con posibles fracturas

P

- Pagina 6, parrafo 3: No se acepta el comentario; Enresa plantea una redaccion alternativa de lo ya
expresado con claridad en el Acta.

- Pagina 7, parrafo 1: No se acepta el comentario; Enresa plantea una redaccion alternativa y extensa
de lo ya resumido con claridad en el Acta.

- Pagina 7, pdrrafo 2: No se acepta el comentario; la redaccién inicial es clara y no genera dudas de
interpretacion.

Zona no saturada

- Pagina 7, pérrafo 4: No se acepta el comentario; el texto del Acta es preciso en su descripcién, sin
valorar la presunta inaiterabilidad de las muestras.

- Pdgina 7, parrafo 5: No se acepta el comentario; Enresa plantea una redaccién mas extensa de lo
ya resumido en lo esencial en el texto del Acta.

- Pagina 8, parrafo 2: No se acepta el comentario de cambio al texto del Acta; la redaccion inicial
resume en esencia lo tratado en la inspeccidn. Enresa afiade diversas aclaraciones: de ellas se
acepta el que la propia perforacién afecta a la identificacién del nivel fredtico, como ya recoge el
Acta; el resto corresponde a informacion adicional y opiniones técnicas de Enresa no expuestas
durante la inspeccion, y que los inspectores no comparten en los términos expresados.

B.2/ Establecimiento de base de referencia (fenémenos de disolucién)

- Pagina 9, parrafo 2: No se acepta el comentario; Enresa propone una redaccién alternativa del
mismo contenido, sin aportar mayor aclaracion.

- Pagina 9, pirrafo 3: No se aceptan los comentarios de cambio al texto del Acta; el texto original
resume lo esencial de lo tratado en lainspeccién, y Enresa aporta informacién affadida a lo expuesto
entonces.
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B.3/ Caracterizacion hidrogeoldgica complementaria
Ampliacién de la red de sondeos y piezémetros (aplicacién al modelo 3D)

- Pagina 10, pirrafo 4: No se acepta el comentario de cambio al texto del Acta; el nuevo andlisis
referido estaba siendo validado por Enresa en el momento de [a inspeccion y no se habia remitido
al CSN.

Actualizacién de mapas de medidas piezométricas

Pagina 10, parrafo 5: No se acepta el comentario de cambio al texto del Acta; el nuevo documento
referido {el mismo que el comentario anterior) estaba siendo validade por Enresa en el momento
_ de la inspeccién y no se habia remitido al CSN.

Pagina 11, parrafo 3: No se acepta el comentario de cambio al texto del Acta; Enresa aporta
.. informacidn afiadida a lo expuesto durante la inspeccién.

o
<1 Pagina 11, parrafo 4: La aclaracién no modifica el contenido del Acta; Enresa aporta informacion
Vs aiadida a lo expuesto durante la inspeccidn.

4

» Pagina 12, parrafo 4: No se acepta el comentario; el Acta recoge la informaciéon aportada durante
la inspeccion, que Enresa propone ahora modificar con un plazo impreciso y con referencias
documentales que no lo soportan (D1.17 es errénea; D1.18 es imprecisa).

- Pagina 12, parrafo 5: Se acepta la aclaracion, que no modifica el contenido esencial del Acta; la
denominacidn “cuerda vibrante”, que no afecta a todos los dispositivos piezorresistivos, es de uso
habitual en la practica profesional, aunque no resulta precisa.

Campaiias adicionales de ensayos

- Pagina 13, parrafo 1: La aclaracion no modifica reaimente el contenido del Acta; ya que Fase /il y
carnpana 2015-2016 es lo mismo en la documentacidn aportada por Enresa.

- Pagina_13, parrafo 3: No se acepta el comentario; el texto del Acta refleja lo manifestado
verbalmente por Enresa en la inspeccién, aunque ahora trata de aclarar su explicacién.

- Pagina 14, parrafo 1: No se acepta el comentario; Enresa propone una redaccion alternativa y mas
extensa de lo que ya resume en lo esencial el texto del Acta.

s w

- Pagina 14, parrafo 2: No se acepta el comentario; Enresa propone una redaccién alternativa con
informacion adicional que no contradice ni aclara lo recogido en el Acta.

Modelo matematico de simulacién 3D {(datos aplicados e hipétesis)

- Pagina 14, pérrafo 3: No se acepta el comentario; Enresa propone incluir matizaciones que no
contradicen ni aclaran lo recogido en el Acta.

- Pagina 14, parrafo 5: Las aclaraciones no modifican el contenido del Acta. Antes se ha citado que
Fase Hil y campafia 2015-2016 es lo mismo en la docurnentacién aportada por Enresa; el resto no
se corresponde fielmente con lo manifestado por Enresa durante la inspeccién.

- Pagina 15, parrafos 1 y 2: La aclaracién no modifica el contenido del Acta; se aporta informacion
adicional a lo expuesto durante la inspeccién.

- Pagina 15, pdrrafos 3, 4 y 5: Las aclaraciones no modifican el contenido del Acta. Se acepta la
informacién adicional respecto a la reunién técnica a celebrar; pero los inspectores no comparten
las opiniones técnicas de Enresa en los términos expresados.
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B.5/ Previsién de drenaje en talud del Camino de Cardadores

- Pagina 16, parrafo 4: La aclaracion no modifica el contenido del Acta; Enresa aporta informacion
adicional respecto a una reunion técnica a ceiebrar.

B.6/ Programa de vigilancia del terreno (y datos actualizados)
Monitotizacién topografica

- Pagina 17, parrafo 2: No se acepta el comentario; Enresa propone una redaccidn alternativa a lo ya
resumido con claridad en el Acta.

/ - - e . r

- Pagina 17, parrafo 3: Se acepta el comentario, que precisa y modifica la redaccion del Acta, cuyo
texto queda como sigue; “..si durante ese tiempa se detectaran hinchamientos en superficie, se
analizaria la necesidad de extender las estaciones de medida a otras zonas del emplazamiento”.

Vigilancia hidrolégica {hidrogeologica e hidrogeoquimica)

4/ Pagina 18, parrafo 1: No se acepta el comentario de cambio al texto del Acta, donde se recoge lo
"~ manifestado durante la inspeccion. No obstante, Enresa aclara después las fechas y contenidos de
los informes realmente elaborados.

- Pagina 18, parrafo 3: Enresa aporta aclaraciones que no modifican el contenido del Acta y que
suponen opiniones técnicas, mas basadas en expectativas que en hechos probados, las cuales no
son compartidas por los inspectores en los términos expresados por Enresa.

C) En relacion con la condicién n2 11: bases de diseiio del emplazamiento.
Empuje hidrostatico y nivel freatico

- Pégina 19, parrafo 1: Enresa refiere informacién ya aportada en su “Estudio de Caracterizo-cion del
Emplazamiento, Rev. 1 de Mayo/2015”, que no modifica el texto del Acta y que no contradice lo
reflejado en ella, que corresponde a hechos constatados. Ademas, Enresa concluye con una opinion
técnica no compartida por los inspectores en los términos expresados.

- Pégina 19, parrafo 2: Enresa aporta aciaraciones que no modifican el contenido del Acta, donde se
reflejan hechos constatados e informacion aportada por Enresa en sus propios documentos.

- Pagina 19, parrafo 3: Enresa aporta aclaraciones que no modifican el contenido del Acta, donde se
reflejan hechos constatados e informacion aportada por Enresa en sus propios documentos.

F

- Pagina 19, parrafo 4: La aclaracion no modifica el contenido del Acta; Enresa aporta informacién
adicional a lo expuesto durante la inspeccion.

Capa activa y espesor de zona no saturada

- Pagina 19, parrafo 7: La aciaracién no modifica el contenido del Acta; Enresa aporta informacién
adicional a lo expuesto durante la inspeccién e incluye opiniones técnicas que los inspectores no
comparten en los términos expresados.

D) Visita de campo

- Pagina 20, parrafo 6 (sigue en pdginas 21, 22 y 23): Los comentarios del titular no modifican el
contenido del Acta; Unicamente tratan de dar una explicacion de opinidn técnica a los valores del
nivel de agua medidos en algunos piezdmetros.
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- Pagina 23, parrafo 2, Punto 2: Se acepta la aclaracion, que no modifica el contenido del Acta y
aporta informacién complementaria a lo tratado en la inspeccién.

- Pagina 23, pérrafo 2, Punto 5: Se acepta la aclaracion, que no modifica el contenido del Acta y
aporta informacién complementaria a lo tratado en la inspeccién.

Anexo: Relacion del personal de Enresa que atendié a la Inspeccién

- Pégina 27 (Anexo del personal de Enresa): Se acepta el comentario del titular, que modifica la
redaccion del Acta para actualizar la profesion o titulacién de algunos técnicos de Enresa.

Madrid, 27 de julio de 2017

—f
Iﬁspector CSN

nspector LSN

Fdi

Inspectora CSN

Inspector CSN

Fdo.
Inspector CSN





