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ACTA DE INSPECCION

y funcionarias del
Consejo de Seguridad Nuclear, acreditadas como inspectoras,

CERTIFICAN: Que los dias quince y dieciséis de noviembre de 2022 se han personadoen la Fabrica
de Combustible de Juzbado de la empresa ENUSA Industrias Avanzadas, S.A., emplazada en el
término municipal de Juzbado (Salamanca). Esta instalacion dispone de autorizacion de
explotacion concedida por Orden Ministerial del Ministerio de Energia, Turismo y Agenda Digital de
fecha veintisiete de junio del 2016.

El titular fue informado de que la inspeccion tenia por objeto realizar un seguimiento de los
efluentes radiactivos liquidos y gaseosos emitidos por la instalacién conforme con lo establecido
en la revision O del procedimiento técnico de inspeccion PT.IV.100 “Inspeccion sobre el control de
los efluentes radiactivos liquidos y gaseosos en instalaciones nucleares no centrales e
instalaciones radiactivas del ciclo del combustible”, de acuerdo con la agenda de inspeccion
adjunta en el Anexo-1.

La Inspeccion fue recibida por , técnico de proteccion radiolégica y
responsable de efluentes gaseosos; técnico de proteccion radiolégica
responsable del sistema de tratamiento de efluentes liquidos radiactivos; ,
técnico de licenciamiento y autoevaluacion operativa y , técnico de
licenciamiento quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la inspeccion. Asi mismo
asistieron parcialmente , ingeniero de MIS;

, encargado del sistema de efluentes gaseosos.

Los representantes del titular de la instalacion fueron advertidos previamente al inicio de la
inspeccion de que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en la tramitacion de
la misma, tendran la consideracion de documentos publicos y podran ser publicados de oficio, 0 a
instancia de cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notifica a los efectos de que el titular
exprese quéinformacion o documentacion aportada durante lainspeccion podrianoser publicable
por su caracter confidencial o restringido.

Los representantes de la fabrica de Juzbado hicieron constar expresamente que toda la
documentacion mencionada y aportada durante la inspeccién tiene caracter confidencial y, por
consiguiente, no es publicable.

De la informacién suministrada por el personal técnico de la instalacion a requerimiento de la
inspeccion, asi como de las comprobaciones tanto visuales como documentales realizadas
directamente por la misma, se obtienen los resultados siguientes:
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OBSERVACIONES

De acuerdo con el apartado 5.3.1.1.a) de la revision 0 del procedimiento PT.IV.100, relativo al
programa de pruebas de la instrumentacion asociada a la vigilancia y control de los efluentes
radiactivos:

La inspeccion verifico documentalmente la ejecucion de los requisitos de vigilancia (RV)
asociados a la especificacion de funcionamiento (EF) 6 “Sistema de tratamiento de efluentes
liquidos radiactivos” que tienen como objeto garantizar el correcto funcionamiento del
sistema.

El titular envié con anterioridad a la inspeccion la Gltima revision de todos los procedimientos
asociados a la ejecucion de dichos requisitos de vigilancia.

En relacién con el requisito de vigilancia 6.4.1, la inspeccion verificd documentalmente que
entre el 27 de junioy el 1 de julio de 2022 se habia controlado la concentracién de actividad
alfa total de 8 vertidos efectuados desde la planta general de tratamiento de efluentes liquidos
radiactivos (PGTELR) a la laguna de regulacion, todos ellos de 7 m3, siendo el valor maximo
obtenido kBg/m3, que correspondio al vertido efectuado el dia 28 (muestra de
referencia PT-2206271230). Este RV se ejecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.1, del
que estaba en vigor la revision 13 de junio de 2022y en el que se hanincluido los criterios de
aceptacion y las actuaciones requeridas si el resultado es incorrecto.

El titular coment6 que a pesar de que todos los analisis tenian una concentracion de actividad
inferior a kBg/m3 se vierte a la laguna de regulaciéon por una cuestion operativa, para que
el llenado y vaciado de la arqueta de mezcla tenga lugar en el mismo dia. Ademas los
parametros fisico-quimicos de lalaguna son mas homogéneos y su gran volumen les da una
gran flexibilidad en la operacion.

La inspeccion verificd documentalmente que los dias 2, 9, 16, 23 y 30 dejunio de 2022 se
habia realizado el requisito de vigilancia 6.4.2 (semanal) relativo a la inspeccion visual de las
bombas, depésitos y cubetos siendo los resultados satisfactorios en todos los casos. Este RV
se gjecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.2, del que estaba en vigor la revision 13 de
octubre de 2020.

El titular explicé que el funcionamiento de las bombas se comprueba con la lectura del
contador de las horas de las mismas.

La inspeccion comprobdqueen el procedimiento se habian incluido las definiciones de cubeto
y depésito, asi como los criterios de aceptacion y las actuaciones a realizar en caso de
incumplimiento de los mismos.
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Respecto al requisito de vigilancia 6.4.3, que se ejecuta de acuerdo con el procedimiento P-
RV-06.4.3, del que esta en vigor la revision 12 de octubre de 2020 y que tiene como objeto
demostrar la operabilidad del sistema de tratamiento de efluentes liquidos radiactivos (STELR)
(quincenal), el titular manifestd que no se lleva a cabo ya que dicha operabilidad se
comprueba con la aplicacion del procedimiento P-RV-06.4.2. Adicionalmente comenté que no
se cumplimenta ningln informe asociado a dicho RV ya que esta cubierto con los I-RV 6.4.2
semanales.

En la nueva revision del procedimiento se han incluido las definiciones de cubeto y depdsito,
asi como los criterios de aceptacién y las actuaciones a realizar en caso de incumplimiento de
los mismos.

La inspeccion verificé6 documentalmente que los dias 30 de junio y 28 de julio de 2022 se
habia ejecutado satisfactoriamente el requisito de vigilancia 6.4.4 relativo a la comprobacion
del estado de los filtros, habiéndose comprobado las senales luminosas de todos ellos y la
lectura del mandémetro diferencial del filtro motorizado de la PGTELR (F-1) ya que, segin
manifesto el titular, esta comprobacion no aplicaba a los filtros de cartucho (F-2A y F-2B) de
dicha planta, ni alfiltro prensa de la planta de tratamiento de aguas de baldeo (PTAB) porque
no estan en operacion. El paso de dichos filtros era muy pequeno, se colmataban con facilidad
y se generaban una gran cantidad de residuos.

Este RV se ejecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.4, del que esta en vigor la revision
11 de enerode 2019 y en la que se han incluido los criterios de aceptacion aplicables, asi
como las actuaciones en caso de que el resultado sea incorrecto.

Adicionalmente el titular coment6 que no esta previstala retirada delfiltro prensa, nilacompra
de unanueva centrifugadora, indicando que se ha realizado un analisis de los componentes
de la centrifugadora que se sustituyen con mas frecuencia para garantizar la disponibilidad
de repuestos en la instalacion.

La inspeccion, ademas, verificd documentalmente que los dias 24 de febreroy 31 de marzo
de 2022 se habia ejecutado satisfactoriamente el requisito de vigilancia 6.4.5 relativo a la
inspeccion visual del pozo testigo, arqueta de mezcla, equipos de toma de muestras y
conductos de descarga, habiéndose registrado en el pozo testigo un nivel de agua de 320 cm
y 340 cm respectivamente.

Este RV seejecutadeacuerdoal procedimiento P-RV-06.4.5 del que estabaen vigor larevision
12 de septiembre de 2021 y en el que, al igual que en caso anterior, se han incluido los
criterios de aceptacion que le aplican, asi como las actuaciones en caso de incumplimiento
de los mismos.

También se verific6 documentalmente que los dias 31 de marzo, 30 de junio y 29 de
septiembre de 2022 se habia ejecutado satisfactoriamente el requisito de vigilancia 6.4.6
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relativo a la comprobacion de la operatividad de las bombas, segln el procedimiento P-RV-
06.4.6, del que estaba en vigor la revision 13 de octubre de 2020, en el que aparecen las
definiciones de depdsito y cubeto, asi como los criterios de aceptacion y actuaciones en caso
de incumplimiento de los mismos.

— Lainspeccion verificd de forma documental que los dias 21 de enero de 2021 y 28 de enero
de 2022 se habia realizado satisfactoriamente el requisito de vigilancia 6.4.7 relativo a la
inspeccion anual de las bombas y cuadros eléctricos, conforme a lo establecido en el
procedimiento P-RV-06.4.7, del que estaba en vigor la revision 12 de octubre de 2020.

En dicho procedimiento se han identificado las bombas que son sumergibles, se han incluido
las definiciones de cubetoy depdsito y se han incorporado los criterios de aceptacion y las
actuaciones en caso de incumplimiento de los mismos.

— Respecto al requisito de vigilancia 6.4.8 relativo a la revision de la centrifugadora de la planta
de tratamiento de aguas de baldeo (PTAB), la inspeccion verificd documentalmente que se
habia realizado satisfactoriamente en los anos 2021 (15 de enero) y 2022 (dia 28 de enero)
conforme a lo establecido en el procedimiento P-RV-06.4.8, del que estaba en vigor la revision
7 de enerode 2019 en la que se han incluido los criterios de aceptacion y las actuaciones en
caso de que el resultado no sea satisfactorio.

En relacion con el apartado 5.3.1.1.d) de la revision 0 del procedimiento PT.IV.100, relativo a las
inoperabilidades producidas en la instrumentacién de vigilancia y control de los efluentes
radiactivos desde la Gltima inspeccion, tras la consulta de los informes mensuales de explotacion
remitidos por la instalacion al CSN desde la inspeccidon anterior, no se ha identificado ninguna
inoperabilidad en equipos dentro del ambito de aplicacion del procedimiento PT.IV.100.

Asociadoalapartado5.3.1.2.a) dela revision 0 del procedimiento PT.IV.100, relativo a los puntos
de tarado de los monitores de vigilancia y control de los efluentes radiactivos la inspeccion visitd
la sala de control donde comprob6 que los puntos de tarado establecidos se correspondian con
los recogidos en la tabla 4.2 de la revision 48 de la especificaciones técnicas que entraron en vigor
en agosto de 2022.

De acuerdo con el apartado 5.3.1.2.f) de la revision 0 del procedimiento PT.IV.100, relativo a los
calculos de las dosis al publico debidas a los efluentes radiactivos la inspeccion preguntoé en qué
momento estara disponible el procedimiento para el célculo de las dosis que se incluyen en el
informe mensual de explotacion y en el informe anual, contestando el titular que ya se habia
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impartido la formacién asociada al procedimiento P-PR-1503 que esta en proceso de firmas y que
lo remitird al CSN cuando dicho proceso termine. El dia 17 de noviembre de 2022 el titular remitio
por correo electrénico dicho procedimiento.

Asimismo, en relacion con la estacion utilizada para la obtenciéon de los datos de caudal del rio, €l
titular confirmé que utiliza la estaciéon de Ledesma, ya que es la poblacion mas préxima aguas
abajo que tiene captacion de agua en el Tormes y que, por tanto, puede verse afectada por los
vertidos de la instalacion.

El titular proporciond a la inspeccion el informe INF-EX017433 “Eleccion de estacion de aforo para
caudal del rio Tormes” en el que presenta los datos de caudal de las estaciones de Contiensa,
Salamancay Ledesma desde el 2015 al 2020, ambos incluidos, justifica la eleccion de la estacion
de Ledesma e indica cuales son los aportes al Tormes aguas abajo de la instalacion.

Adicionalmente, a pregunta de la inspeccion el titular confirmé que para los calculos de dosis con
la metodologia MCDE utiliza el caudal real del rio, salvo que no se disponga de él, tal y como se
indica en el documento.

Segln el apartado 5.3.1.2.m) de la revision O del procedimiento PT.IV.100, relativo a la
informacion incluida en los informes periddicos de explotacion y su coherencia con los datos
obtenidos a partir de los resultados de los analisis de laboratorio y de los caudales de descarga:

— La inspeccion verifico la realizacion del requisito de vigilancia 12.1.4.1 en los meses de
febreroy junio de 2022 a través de los IRV cumplimentados para cada una de las tandas de
efluentes radiactivos liquidos vertidas al rio, de los que el titular proporcion6 una copia.

En el mes de febrero de 2022 se realizaron 8 descargas (los dias 1, 3, 8, 10, 15,17, 22y 24)
siendolaconcentracion maximamedida Bg/m3 quecorrespondidaladescargarealizada
el 24 de febrero. En el mes de junio de 2022 se llevaron acabo 9 descargas (los dias 2,7, 9,
14, 16, 20, 21, 28 y 30), en este caso la concentracion maxima fue de Bg/m3
correspondiente al 14 de junio.

En el IRV correspondiente al 20 de junio se detectd una discrepancia en la actividad medida.
Identificado el valor correcto, el titular procedid a corregir el IRV.

Por otro lado, la inspeccién comprobé que la informacion recogida en los IRV 12.1.4.1 era
coherente con la incluida en el apartado 7 de los informes mensuales de explotacion de
febrero y junio de 2022.

— Asimismo, la inspeccion verificé larealizacion del requisito de vigilancia 12.2.4.1 en las cuatro
semanas del mes febrero de 2022 (semanas 5 a 8) a través de los IRV cumplimentados para
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los efluentes radiactivos gaseosos emitidos a la atmosfera, de los que el titular, nuevamente,
proporcion6 una copia.

La inspeccion comprob6 que los datos recogidos en los IRV 12.2.4.1 eran coherentes con la
informacion incluida en el apartado 8 del IMEX del mes de febrero de 2022.

El titular proporciond la Ultima revision de los procedimientos P-RV-12.1.4.1, P-RV-1-4-4, P-RV-
12.2.4.1y P-RV-12.3.4.1.

De acuerdo con el apartado 5.3.2 c) de la revision 0 del procedimiento PT.IV.100, relativo a
cambios realizados en los procedimientos o en la operacién y a modificaciones de diseno en los
sistemas de tratamiento de efluentes, se pidi6 al titular informacion relativa a:

STIS 2018/003 “Acondicionamiento de la planta de tratamiento de efluentes liquidos
radiactivos”

A pregunta de la inspeccion sobre el estado de esta modificacion de diseno el titular indico
que la autorizaciéon de puesta en marcha es del 9 de noviembre de 2021. Asi mismo comentd
que esta modificaciéon estd principalmente relacionada con cuestiones de prevencion de
riesgos laborales y no con el tratamiento de los efluentes liquidos radiactivos.

STIS 2015/013 Reforma del SVAC de UQo, rectificado PWR (UC18), reforma del SPR y SPCI
asociados

La inspeccion pregunté por qué se utiliza de la misma identificacion STIS 2015/013 en todas
las modificaciones de diseno de reforma del SVAC de UO2. El titular justificé que se trata del
mismo proyecto que se esta ejecutando progresivamente y que afectara a todas las unidades.

En el caso de la modificacion de disefio correspondiente a la UC18, el titular indic6 que ya
esta implantada y en funcionamiento.

La inspeccion visito la sala de servicios generales PWR donde se encuentran la nueva unidad
EAC-18 (asi como la unidad antigua, ya fuera de servicio). En esta misma sala pudieron verse
también las EAC-3, EAC-15y EAC-16/17.

La inspeccion también visito la sala de servicios generales BWR donde se encuentran las EAC-
2, EAC-12, EAC-13 y EAC-4.

El titular indic6 que el resto de las EAC se encuentran en la sala denominada servicios
generales gadolinio.
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— STIS 2015/013 Reforma del SVAC de UO», rectificado PWR (UC02), reforma del SPR y SPCI
asociados

Enrelacion con la reforma del SVAC de UO2 (UCO2) el titular indicé que van a empezar a recibir
el material para comenzar los trabajos asociados a esta modificacion. Estiman que para el
proximo verano podran hacer los cambios en las conexiones y las pruebas de puesta en
marcha.

El titular también comentd que quedan pendientes las modificaciones de los EAC-12, EAC-15
y EAC-16/17.

En relacion con el apartado 5.3.5 de la revision 0 del procedimiento PT.IV.100, relativo a la
identificacion y resolucién de problemas, el titular proporcion6 un listado de las acciones
relacionadas con el control de los efluentes radiactivos y su impacto en el plblico que se han
abierto en el programa de acciones correctoras (PAC) desde la Ultima inspeccion.

Dos de estas acciones se derivaron de aspectos identificados en la inspeccion 2020 mientras que
las demas se abrieron a raiz de incidentes:

— Acciones derivadas de la inspeccion sobre el control de los efluentes del ano 2020:
o 3196: “Establecer el preventivo de las sondas isocinéticas en PRISMA”

El 24 de febrero de 2021 el titular envidé un correo electronico en el que se indicaba que
se habiaincluido la gama 1BBAE1 en la aplicacion PRISMA, con la denominacion “PREV:
REVISION ANUAL DE SONDAS ISOCINETI”. En dicha gama se identifican cada una de las
sondas y el resumen del preventivo a realizar.

o 3197: “ldentificar aportes y captacion de agua”

El titular proporcioné el informe INF-EX017433 “Eleccion de estacion de aforo para caudal
del rio Tormes” en el que presenta los datos de caudal de las estaciones de
y desde el 2015 al 2020, justifica la eleccion de la estacion de
e indica cuales son los aportes al Tormes aguas abajo de la instalacion.

— Acciones derivadas de incidentes:
o EO00099 “Falta de candado de la valvula de la arqueta de mezclas de aguas radiactivas”

El titular explicé que proteccion fisica comunicé que el candado de la arqueta de mezclas
de aguas radiactivas estaba sin cerrar el domingo 30/05/21 a las 13:10. Seglin comentd
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la arqueta se encuentra en un recinto cerrado con candado y las valvulas disponen de una
cadena con candado que actlia como medida adicional de seguridad.

E000170 “Activacion de la alarma de rebose del cubeto n® 1”

En relacion con este suceso el titular indico que el dia 8 de julio de 2021 desde sala de
control se informd de la activacion de la alarma de rebose del cubeto n°1, verificAndose
gue la alarma era real y que habia agua en el cubeto.

Se tomaron muestras de agua tanto del cubeto, como del depdsito y se procedid al vaciado
delcubeto. Noseidentifico ningunafugadesde el depésito al cubetoy no pudoidentificarse
el origen del agua del cubeto. El titular supone que se trata de agua del freatico ya que se
observan manchas de humedad en la pared del mismo.

El titular proporcion6 a la inspeccion informes del laboratorio con los resultados de los
analisis realizados a muestras de agua del depésito y del cubeto pudiéndose observar las
claras diferencias en los mismos. Dado que los resultados muestran mayores valores de
actividad para las muestras delagua recogidaen cubeto, eltitular cree que se debe a fugas
ocurridas en el pasado.

EO000392 “Error en el calculo de actividad de efluentes liquidos”

Seglin explicé el titular esta entrada a PAC se produjo como consecuencia de la realizacion
de varios informes de vertidos de efluentes liquidos radiactivos con la eficiencia del equipo
de medida sin actualizar.

El 3 de diciembre de 2021 se emitié el informe INF-EX-000652 “Calibraciéon del equipo
N3-09-091 ( )" que recoge una ligera disminucién de la
eficiencia del mismo.

Dicho valor no se actualiz6 en los calculos de actividad de los vertidos efectuados desde la
fechas de emision del informe hasta el 31 de diciembre de 2021 ya que los responsables
de realizar dichos calculos no estaban ni en copia, ni en la lista de distribucion de dicho
informe.

El titular explicé que habia identificado las siguientes acciones correctivas:
= Se recalcularon los resultados de actividad y se modificaron los informes,
= Se propuso revisar los formatos de para incluir el equipo y la fecha de calibracion.

En los formatos de los IRV proporcionados por el titular se puede ver la referencia del
equipo de medida utilizado y la fecha de caducidad.
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= Se propuso incluir en el informe de calibracién del equipo (INF-EXO00652) que antes
de emitirlo en el CODEX el personal de efluentes liquidos radiactivos usuaria del equipo
esta en lista de distribucion.

De acuerdo con lo recogido en el informe proporcionado a la inspeccion (INF-EX0181140
“Informe de actualizaciébn de valores de actividad en vertidos de efluentes liquidos
radiactivos” Rev.0) las actividades resultantes de la aplicacion de la eficiencia correcta son
ligeramente superiores a las calculadas inicialmente. No obstante, dichos valores estan
muy lejos del limite para el vertido desde la planta de tratamiento de efluentes liquidos
radiactivos a la laguna de regulaciéon y desde la arqueta de mezcla al rio Tormes.

o EO00468 “Pequena fuga lechera PTAB”

En relacién con este suceso el titular comentd que se detectd agua en el suelo junto a una
de las lecheras de la plata de tratamiento de aguas de baldeo. Se vaci, se declaré como
“fuera de servicio” y se emitié una orden de trabajo para su reparacion.

Antes de abandonar las instalaciones, la inspecciébn mantuvo una reunién de cierre con la

asistenciade las personas siguientes: , director técnicodelafabricade Juzbado;

; jefe gestion de seguridad; , responsable de
licenciamientoy autoevaluacion operativa; , jefe deserviciode proteccion
radiologica; técnico de proteccion radioldgica y responsable de efluentes
£aseosos; , técnico de proteccion radiolégica responsable del sistema
de tratamiento de efluentes liquidos radiactivos vy técnico de

licenciamiento, representantes del titular, en la que se repasaron las observaciones mas
significativas encontradas durante la inspeccién. A continuacién se identifica una potencial
desviacion observada durante la inspeccion.

— Error en el calculo de la actividad de efluentes liquidos radiactivos por no actualizacion de la
eficiencia tras la calibracion del equipo de medida.
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Por parte de los representantes del ENUSA se dieron las necesarias facilidades para la actuacion
de la inspeccion.

Con el fin de que quede constancia de cuanto antecedey a los efectos que senala la Ley 15/1980
de creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el
Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de Proteccion Sanitaria
contra las Radiaciones lonizantes, asi como la autorizacion referida, se levanta y suscribe la
presente acta en Madrid y en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear a fecha de la firma.

TRAMITE. - Encu mplimiento con lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de ENUSA para que, con
su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido del acta.
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ANEXO I. AGENDA DE INSPECCION
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AGENDA DE INSPECCION

1. Reunion de apertura:

1.1. Presentacion; revision de la agenda; objeto de la inspeccion.
1.2. Planificaciéon de la inspeccion.

. Desarrollo de la inspeccion.

2.1. Verificacion de la realizacion de los requisitos de vigilancia del sistema de
tratamiento de efluentes radiactivos liquidos.

2.2. Seguimiento de las modificaciones de diseno efectuadas relacionadas con el
control de los efluentes radiactivos.

2.2.1. STIS 2018/003 “Acondicionamiento de la planta de tratamiento de
efluentes liquidos radiactivos”.

2.2.2. STIS 2015/013 “Reforma del SVAC de UO2, rectificado PWR (UC18),
reforma del SPR y SPCI asociados”.

2.2.3. STIS 2015/013 “Reforma del SVAC de UO2, almacén de polvo (UC02),
reforma del SPR y SPCI asociados”.

2.3. Seguimiento de las inoperabilidades mas significativas relativas a la
instrumentacion de vigilancia y control de los efluentes radiactivos que esta
contemplada en las Especificaciones de Funcionamiento ocurridas desde
noviembre del 2020. Aplicacién de las acciones asociadas.

2.4. Comprobacion de los puntos de tarado de la instrumentacion de vigilancia y control
de los efluentes radiactivos gaseosos y su coherencia con los calculados en el
MCDE y establecidos en las Especificaciones de Funcionamiento.

2.5. Estimaciones de dosis al plblico debidas a los efluentes radiactivos.

2.6. Verificacion del programa de muestreo y analisis de los efluentes radiactivos
requerido en las Especificaciones de Funcionamiento para los efluentes vertidos en
febrero de 2022.

2.7. Seguimiento de las acciones incluidas en el PACy de las acciones de mejora que

estén relacionadas con los efluentes radiactivos y su impacto en el publico.

2.8. Pendientes inspeccion anterior.

3. Reunion decierre.

3.1. Resumen del desarrollo de la inspeccion.

3.2. Identificacion preliminar de potenciales desviaciones y su potencial impacto en la
seguridad nuclear y la proteccién radiolégica.
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Anexo de la Agenda: listado de documentos que se solicitan para el correcto desarrollo de la
inspeccion
1. Punto 2.1.. Ultima revisién de los siguientes procedimientos:



Ref.: INF-AUD-004676

U) enusa

Paginalde4

CONTESTACION AL ACTA DE INSPECCION REF: CSN/AIN/JUZ/22/315

v’ Péagina 2 de 13, parrafo 4

Donde dice:

“En relacidn con el requisito de vigilancia 6.4.1, la inspeccion verifico documentalmente
que entre el 27 de junio y el 1 de julio de 2022 se habia controlado la concentracion de
actividad alfa total de 8 vertidos efectuados desde la planta general de tratamiento de
efluentes liquidos radiactivos (PGTELR) a la laguna de regulacion, todos ellos de 7 m3,
siendo el valor mdximo obtenido kBg/m3, que correspondio al vertido efectuado
el dia 28 (muestra de referencia PT-2206271230). Este RV se ejecuta conforme al
procedimiento P-RV-06.4.1, del que estaba en vigor la revision 13 de junio de 2022 y en
el que se han incluido los criterios de aceptacion y las actuaciones requeridas si el

resultado es incorrecto.”

ENUSA expone:

Debe decir:

“En relacion con el requisito de vigilancia 6.4.1, la inspeccion verifico documentalmente
que entre el 27 de junio y el 30 de junio de 2022 se habia controlado la concentracion
de actividad alfa total de 8 vertidos efectuados desde la planta general de tratamiento
de efluentes liquidos radiactivos (PGTELR) a la laguna de regulacion, todos ellos de 7
m3, siendo el valor mdximo obtenido kBg/m3, que correspondio al vertido
efectuado el dia 28 (muestra de referencia PT-2206271230). Este RV se ejecuta
conforme al procedimiento P-RV-06.4.1, del que estaba en vigor la revision 13 de junio
de 2022 y en el que se han incluido los criterios de aceptacion y las actuaciones

requeridas si el resultado es incorrecto.”

Adicionalmente:

Enusa desea precisar que los IRV entregados corresponden a los IRVs en los que se tomo la

muestra entre el 27 de junio y el 30 de junio de 2022.




Ref.: INF-AUD-004676

U) enusa

Pagina 2 de 4

v' Péagina 3 de 13, parrafo 4

Donde dice:

“Este RV se ejecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.4, del que estd en vigor la
revision 11 de enero de 2019 y en la que se han incluido los criterios de aceptacion

aplicables, asi como las actuaciones en caso de que el resultado sea incorrecto.”

ENUSA expone:

Debe decir:

“Este RV se ejecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.4, del que estd en vigor la
revision 12 de noviembre de 2022, en el que se indicaron cambios menores en el

apartado de firmas.”

Enusa desea sefalar que cuando se envido la documentacién para preparar la
inspeccidn el P-RV estaba en revisién 11 pero durante la inspeccién se comentd que se

habia emitido la revision 12.

v' Péagina 6 de 13, peniltimo parrafo

Donde dice:

“La inspeccion también visitd la sala de servicios generales BWR donde se encuentran
las EAC-2, EAC-12, EAC-13 y EAC-4.”

ENUSA expone:

Debe decir:

“La inspeccion también visitd la sala de servicios generales BWR donde se encuentran
las EAC-2, EAC-12, EAC-13 y EAC-14.”




Ref.: INF-AUD-004676

U) enusa

Pagina3de4

v’ Péagina 7 de 13, parrafo 1

Donde dice:

“STIS 2015/013 Reforma del SVAC de UO2, rectificado PWR (UC02), reforma del SPR y

SPCl asociados.”

ENUSA expone:

Debe decir:

“STIS 2015/013 Reforma del SVAC de UO2, almacén de polvo (UC02), reforma del SPR y

SPCl asociados.”

v' Péagina 8 de 13, penultimo parrafo

Donde dice:

“Se propuso revisar los formatos de para incluir el equipo y la fecha de calibracion.”

ENUSA expone:

Debe decir:

“Se propuso revisar los formatos de los IRVs para incluir el equipo y la fecha de

calibracion.”




Ref.: INF-AUD-004676

U) enusa

Pagina4 de 4

v’ Pagina 9 de 13, parrafo 2

Donde dice:

“De acuerdo con lo recogido en el informe proporcionado a la inspeccion (INF-
EX0181140 “Informe de actualizacion de valores de actividad en vertidos de efluentes

liquidos radiactivos” Rev.0) las actividades ......

ENUSA expone:

Debe decir:

“De acuerdo con lo recogido en el informe proporcionado a la inspeccion (INF-
EX018140 “Informe de actualizacion de valores de actividad en vertidos de efluentes

liquidos radiactivos” Rev.0) las actividades ......

v' Pagina 9 de 13, tltimo parrafo

Donde dice:

“Error en el cdlculo de la actividad de efluentes liquidos radiactivos por no actualizacion

de la eficiencia tras la calibracion del equipo de medida.”

ENUSA expone:

Enusa desea sefalar que los valores calculados con las dos eficiencias eran muy
similares y estan muy lejos de los limites. Al ser un indice alfa, las diferencias quedan

dentro de la incertidumbre de la medida.
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DILIGENCIA

En relacion con los comentarios formulados en el TRAMITE del acta de inspeccion de referencia
CSN/AIN/JUZ/22/315, correspondiente a la inspeccion realizada en la Fabrica de Combustible
Nuclear de Juzbado los dias quince y dieciséis de noviembre de 2022, las inspectoras que la
suscriben declaran,

Pagina 2 de 13, parrafo 4

Se acepta el comentario y modifica el contenido del acta, quedando el texto de la siguiente for ma:
“En relacién con el requisito de vigilancia 6.4.1, la inspeccion verificd documentalmente que entre
el 27 de junioy el 30 de junio de 2022 se habia controlado la concentracion de actividad alfa total
de 8 vertidos efectuados desde la planta general de tratamiento de efluentes liquidos radiactivos
(PGTELR) a la laguna de regulacién, todos ellos de 7 m3, siendo el valor maximo obtenido
kBqg,/m3, que correspondio al vertido efectuado el dia 28 (muestra de referencia PT-2206271230).
Este RV se ejecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.1, del que estaba en vigor la revision 13
dejuniode 2022 yen elquesehanincluidolos criterios de aceptacion y las actuaciones requeridas
si el resultado es incorrecto.”

Pagina 3 de 13, parrafo 4.

Se acepta el comentario y modifica el contenido del acta, quedando el texto de la siguiente forma:
“Este RV se ejecuta conforme al procedimiento P-RV-06.4.4, del que esta en vigor la revision 12
de noviembre de 2022, en el que se indicaron cambios menores en el apartado de firmas.”

Pagina 6 de 13, peniltimo parrafo.

Se acepta el comentario y modifica el contenido del acta, quedando el texto de la siguiente forma:
“Lainspeccion también visito la sala de servicios generales BWR donde se encuentran las EAC-2,
EAC-12, EAC-13y EAC-14.”

Pagina 7 de 13, parrafo 1.

Se acepta el comentario y modifica el contenido del acta, quedando el texto de la siguiente forma:
“STIS 2015/013 Reforma del SVAC de UO2, almacén de polvo (UC0O2), reforma del SPRy SPCI
asociados.”

Pagina 8 de 13, peniltimo parrafo.

Se acepta el comentario y modifica el contenido del acta, quedando el texto de la siguiente forma:
“Se propuso revisar los formatos de los IRVs para incluir el equipo y la fecha de calibracién.”
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Pagina 9 de 13, parrafo 2.

Se acepta el comentario y modifica el contenido del acta, quedando el texto de la siguiente forma:
“De acuerdo con lo recogido en el informe proporcionado a la inspeccion (INF-EX018140 “Informe
de actualizacion de valores de actividad en vertidos de efluentes liquidos radiactivos” Rev.0) las
actividades ...... "

Pagina 9 de 13, ultimo parrafo.

Se acepta la aclaracion, que no modifica el contenido del acta.

En Madrid, en la fecha que se recoge en la firma electronica de las inspectoras



