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ACTA DE INSPECCION

uncionarios del Cuerpo Técnico de Seguridad Nuclear y
Proteccion Radiolégica del Consejo de Seguridad Nuclear, actuando como
Inspectores del citado organismo,

CERTIFICAN: Que se personaron los dias veinticinco, veintiséis y veintisiete de
noviembre de 2008 en la Central Nuclear de Santa Maria de Garofia (SMG), en
la provincia de Burgos, y con Autorizacién de Explotacién concedida por el
Ministerio de Economia mediante Orden Ministerial de cinco de julio de mil
novecientos noventa y nueve.

Que el objeto es realizar una Inspeccion informada por el riesgo con el alcance
del procedimiento del SISC aplicable a la Proteccién Contra Incendios,
procedimiento PT.IV.204, rev.0.

Se eligen las siguientes areas / zonas de fuego significativas para el riesgo:
e T3.2, Sala de control.
e T3.3, Sala auxiliar de control.

* T14, Tanque de resinas, desmineralizado y bombas de transferencia de
condensado.

e T1.6, Calentadores de baja y separadores de humedad.

* R2.1Ay R2.1B, Planta acceso Ed. Reactor zonas Oeste y Este respectivamente.
* E1.1, Estructura de toma cubiculo bombas, zona rejillas y filtros.

e E1.1.04, Bomba “C” de “SW” y bomba “D” de LPCI/CC.

Se trata de comprobar que SMG controla de forma adecuada la presencia de
combustibles y fuentes de ignicion, asi como la adecuacién de la capacidad y
operatividad de los sistemas activos y pasivos de Proteccién Contra Incendios

(PCI) instalados en dichas areas, asegurando que los procedimientos, sistemas
y equipos de PCl y barreras RF existentes garantizan la capacidad de parada
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segura de la central tras un incendio.

Se trata de comprobar, asimismo, la idoneidad de los sistemas de parada segura
tras incendio, de la iluminacion de emergencia y de las comunicaciones.

Que la Inspeccion fue recibida por D. Jefe de Fiabilidad y
Seguridad Nuclear de la central, asi como por otros representantes de la
ingenieria y de la central, quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de
la Inspeccion.

Que, previamente al inicio de la Inspeccion, los representantes del titular de la
instalacion fueron advertidos de que el Acta que se levante de este acto, asi
como los comentarios recogidos en la tramitacion de la misma, tendran la
consideracion de documentos publicos y podran ser publicados de oficio, o a
instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se notifica a los efectos de
que el titular exprese qué informacion o documentacién aportada durante la
Inspeccién podria no ser publicable por su caracter confidencial o restringido.

saQue por parte de los representantes de la central se hizo constar que en
principio toda la informacién o documentacién que se aporte durante la
Inspeccion tiene caracter confidencial o restringido, y solo podra ser utilizada a
los efectos de esta Inspeccion, a menos que expresamente se indique lo
contrario.

Que de las comprobaciones visuales y documentales realizadas por la
Inspeccion, asi como de las manifestaciones efectuadas por los representantes
de la central, a instancias de la Inspeccion, resulta:

— Que respecto a los circuitos asociados, se deduce lo siguiente:

— Que los representantes de SMG manifestaron que éste tema seria
resuelto en los plazos y forma indicados en la carta de referencia
CSN/C/DSN/08/102 que el CSN envié a SMG en relacion a la normativa
de aplicacion condicionada el 16 de junio de 2008.

— Que a este respecto, los representantes de la central manifestaron que
aun no han tomado la decision definitiva al respecto pero que,
inicialmente, piensan utilizar la metodologia determinista para dar solucién
al tema.

— Que igualmente manifestaron su intencion de solucionarlo conjuntamente
con las modificaciones derivadas del cumplimiento con la Regulatory
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Guide (RG) 1.75 mediante la definicion de nuevos trazados de
canalizaciones eléctricas de forma que se asegure la separacion
requerida entre todos los cables (potencia e I&C) Clase 1E de tren A y los
de tren B; y entre los Clase 1E de tren A y los No Clase 1E: y lo mismo
para los cables de potencia de tren B, manteniéndose el recorrido actual
de los cables de I1&C de tren B que comparten canalizaciones total o
parcialmente con cables No 1E.

— Que la Inspeccion pregunt6 la causa de la no separacion entre cables
Clase 1E de tren B y No 1E con posterioridad al rerrutado de cables de
division B realizado cuando se realizo la modificaciéon para cumplimento
del Apéndice R en que fue instalado el panel de parada remota y panel de
transferencia asociado, respondiendo los representantes de la central
que, si bien no se habian tendido cables No 1E al panel de parada
remota, existen algunos tramos de canalizaciones eléctricas de tren B que
no fueron trazados nuevos para dicha modificacion sino que se
aprovecharon las canalizaciones previamente existentes.

— Que la Inspeccion pregunté por el alcance concreto de los trabajos de
redisefio en circuitos de control de valvulas motorizadas tendentes a
limitar o evitar sefiales espurias, mencionado en el Acta
CSN/AIN/SMG/06/535, comprometiéndose los representantes de la
central a recuperar este punto con los ejemplos de circuitos que apliquen
para su envio al CSN.

— Que la Inspeccién indicé que si no se separa completamente el tren B un
incendio en dicho tren B podria afectar al tren A.

— Que la Inspeccioén indicd que el cumplimiento de la RG 1.75 no soluciona
completamente el problema de los circuitos asociados y que, por tanto, si
SMG opta por la via determinista, se debe tener en cuenta la metodologia
del NEI 00-01 en las modificaciones relativas a la RG 1.75, para que éstas
abarquen también la solucion a los circuitos asociados.

— Que los representantes de la instalacion manifestaron su intencién de
realizar un analisis probabilista de incendios (APS) siguiendo la
metodologia del NUREG/CR 6850 y que una parte de este analisis estaria
disponible el préoximo afio.

Que los representantes de SMG manifestaron haber incorporado ya las
exigencias de la carta del CSN de referencia CSN/C/DSN/08/161 relativas a
la nueva revision 18 A de las ETFMS y 16 A de sus bases.
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— Que los representantes de la central manifestaron que cuando, por
necesidades de los trabajos a realizar, inhiben los sistemas de extincion de
incendios, no los declaran inoperables, a lo que la Inspeccién indicé que ésta
es una practica incorrecta ya que los sistemas de extincién inhibidos deben
declararse inoperables y aplicarseles sus correspondientes medidas
compensatorias establecidas en el MRO o en las ETF.

- Que a este respecto, y a instancias de la Inspecciéon, la central se
comprometié a tomar inmediatamente las medidas necesarias para que esta
situacion no se volviese a repetir.

— Que los representantes de la instalacion mostraron un borrador de la nueva
propuesta 13A del MRO en la que, entre otra serie de mejoras, manifiestan
incorporar las exigencias de la Inspeccién de 2006. Sobre esta propuesta la
Inspeccion indic6 que no podia pronunciarse hasta haberla evaluado
formalmente siguiendo los cauces oficiales establecidos para ello pero, no
obstante se dedujo lo siguiente:

— Que las bases de este borrador incluyen una mencion sobre la formacion
de los miembros que realizan patrullas de vigilancia de PClI,
recomendando la Inspeccién incluir, ademas, la exclusividad de esta
tarea.

— Que los técnicos de la central manifestaron que, al igual que se hara en
todo el MRO, la parte correspondiente a PCl modificard el término
operable por funcional.

- Que la accién de apartado 6.3.3.8 “instrumentacién de deteccion de
incendios” diferencia entre detectores en areas de fuego radiolégicamente
accesibles y no accesibles.

— Que a este respecto la Inspeccion indicé que esta diferenciacion podria
realizarse, pero que seria necesario incluir una tabla con aquellos
detectores afectados.

— Que respecto al apartado A.2.2 de esta accion, la Inspeccion indico que,
siguiendo la Nota de Evaluacion Técnica CSN/NET/ISAM/
GENER/0811/35, la vigilancia con camaras no era aceptable.

- Que los técnicos de SMG manifestaron su intencién de utilizar un
novedoso tipo de camaras con deteccion de temperaturas. La Inspeccién
indicé que, para poder aceptar el uso de estas camaras, se deberia
indicar en la accién o en las bases el tipo de camara utilizado, asi como
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enviar al CSN la pertinente informacién sobre las camaras en cuestién y
de como seran supervisadas estas camaras para, en su caso, ser
aprobadas por el CSN.

~ Que a lo largo de toda este borrador de propuesta de MRO de PCI se
incluye en las acciones la opcion de envio de un informe al CSN en caso
de no cumplirse el tiempo de restablecimiento de la funcionalidad de Ios
equipos tal y como esta reflejado en la revision 3 del NUREG 0123.

— Que a este respecto la Inspeccion indicd que, siguiendo esta metodologia,
un equipo de PCI podria estar indefinidamente no funcional por lo que
seria conveniente eliminar este aspecto, aunque ello implicase relajar el
tiempo de restauracion a funcional para evitar problemas de notificabilidad
por incumplimiento del MRO.

— Que en este borrador, para los sistemas de extincion, tanto de gases
como de agua, se incluye la posibilidad de relajar la patrulla de vigilancia
continua por una horaria con una serie de condicionantes para todas las
areas de fuego.

— Que, a este respecto, la Inspeccidn indicd su desacuerdo ya que, en el
NUREG antes mencionado, no se permite esta posibilidad para aquellas
areas en las que trenes o componentes redundantes puedan ser
dafados.

— Que igualmente, en este borrador se han pasado los valores limite de
operacion a las bases, a lo que la Inspeccidn no vio inconvenientes.

— Que la Inspeccién indicé que en los requisitos de vigilancia de los
sistemas de gases no incluyen la verificacion del camino de flujo,
manifestando los representantes de la instalacién que esto se debia a que
no existe tal camino porque la tuberia de gas no contiene valvulas en el
tramo correspondiente entre las bombonas de almacenamiento y las
boquillas difusoras.

— Que en este borrador se han separado en dos especificaciones diferentes
los hidrantes y las mangueras, tal y como refleja la revision 2 del NUREG
0123, lo que fue considerado aceptable por la Inspeccion.

— Que la Inspeccion recomend6 unir las especificaciones de puertas,
compuertas, sellados y cubrimientos de conducciones eléctricas en una
Unica especificacion para adaptarse al NUREG 0123 revision 3.
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— Que la Inspeccién mostré su desacuerdo respecto a la nueva aplicabilidad
del MRO pues ésta ha pasado de ser “en todo momento” a “siempre que
deban estar operables los equipos ubicados en las areas de fuego
protegidas por los sistemas de PCI”.

— Que en el punto A.3.1.1 de las acciones del apartado 6.3.7.5.4 de
“protecciones pasivas: sellados cortafuego (penetraciones)” se incluye la
opcion de utilizar materiales no homologados, lo que no conté con la
aprobacién de la Inspeccion.

— Que, igualmente, en el punto A.4 de este apartado también se incluye una
opcion de uso de materiales alternativos homologados, a lo que la
Inspeccion indicé que se deberia incluir el tipo exacto de material asi
como enviar la homologacién correspondiente al CSN para verificar que
dicha homologacion se corresponde con la requerida en la NFPA 251 y
ASTM E-119.

— Que, a raiz del reciente incendio ocurrido en el alternador de la C.N. de
Vandell6s Il, la Inspeccién pregunté a SMG por su sistema de suministro de
" hidrégeno al alternador, manifestando los representantes de la instalacién
que cuentan con un aporte discreto a través de valvulas manuales de
suministro que se encuentran cerradas y que se abren diariamente para
mantener la presion del colector.

— Que a este respecto la Inspeccion indico que, para evitar riesgos, podria ser
necesario la instalacion de valvulas automaticas de corte por alto caudal de
hidrégeno proximas al equipo, manifestando los representantes de la
instalacién que analizarian su conveniencia.

~ Que respecto al informe CSN/IEV/ISAM/SMG/0806/649 relativo a la
evaluacion del CSN de la respuesta de SMG a la ITC de normativa de
aplicacion condicionada, se realizaron las siguientes aclaraciones:

— Que los representantes de la instalacion manifestaron tener los criterios,
valores de ajuste de protecciones y graficas de coordinacién de
protecciones en diversos estudios, pero que tienen la intencion de unirlos
todos en un mismo documento

- Que SMG ya ha realizado el estudio de coordinacion de protecciones
eléctricas de todas las barras, excepto de las barras Ay B con C y D, que
estara finalizado antes de fin de afio, y entregé copia, a modo de ejemplo,
del documento 11-10/0092 que incluye las curvas de coordinacién de
equipos de proteccion.
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— Que respecto a la separacion de las bombas de suministro de gasoil a los
tanques dia (en caso de pérdida del tanque de alimentacion de gas-oil),
los representantes de la central manifestaron tener en fase de disefio Ia
correspondiente modificacion de disefio (MD) de modo que se pueda
cumplir el plazo establecido (julio de 2009) para ello.

— Que en relacion al sistema sismico de PCl con abastecimiento a
mangueras con cobertura a los equipos necesarios para alcanzar y
mantener la parada segura, SMG tiene en proceso las MD 478 y 450, de
las que se entregaron copia a la Inspeccion, y que incluyen también la
separacion de los colectores de extinciones automaticas de los puestos
de mangueras.

— Que la parte no accesible en operacion a potencia incluida en el alcance
de la MD 478 se realizara durante la proxima parada para recarga, asi
como las conexiones finales del colector de la bomba diesel al anillo y
sistema de agua de servicios de la MD 450.

— Que el procedimiento para aislar la parte sismica de la no sismica, segun
manifestaron, ain no esta disponible, pero que estara terminado para la
fecha prevista (julio de 2009).

— Que a este Ultimo respecto la Inspeccion recordd la necesidad de contar
con aislamiento automatico tal y como fue expresado en la carta
anteriormente mencionada o, en su defecto, la correspondiente
justificacion que incluya el tiempo manual de respuesta obtenido.

- Que, segun manifestaron los representantes de la central, la instalacion
de compuertas cortafuegos esta en curso mediante las 6rdenes de trabajo
OT-CI-39 a 45, habiéndose instalado ya muchas de ellas y habiendo una
de ellas que tendra que realizarse durante la parada para recarga.

- Que igualmente manifestaron que estas ocho compuertas son de tipo
-gcon una homologacién ide resistencia al fuego de 3 horas.

— Que segun manifestaron los representantes de la central, dentro de la
revision de puertas PCl y compuertas cortafuego necesarias, durante el
2009 esta en estudio la instalacion de 16 compuertas nuevas.

— Que respecto a la instalacion de proteccion de la estructura metalica del
edificio de turbina y sus soportes, SMG manifesté haber realizado un
estudio, en el que se tiene en cuenta el aceite del edificio pero no el
hidrogeno, mediante modelizacién con FDS, segun el cual las



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 91 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

3y CSN/AIN/SMG/08/580
. SR gggg::gAlI)JENUCLEAR Péagina 8 de 19

temperaturas que se pueden alcanzar no son suficientes como para
colapsar el edificio.

— A este respecto la Inspeccion indicd que se debe contestar oficialmente a
la carta antes mencionada y anexar, en su caso, los calculos justificativos
que deben incluir los ficheros de entrada y salida de este codigo CFD.

— Que respecto al area de fuego S2.5, se ha previsto la instalacién de otra
BIE a la entrada del area y de un sistema automatico de extincién debido
a la dificultad de acceso para la lucha manual contra el fuego.

~ Que respecto al area de fuego S1.9, los representantes de la central
entregan copia de la orden de trabajo SV.13717 para retirar el falso techo
y adecuar la instalacion de alumbrado en la zona de cambio de ropa y
acceso a zona controlada.

— Que respecto a la instalacion de sistemas de deteccién, SMG manifesté
haber instalado ya la correspondiente a las areas de fuego R6.1 (planta
de operacion del reactor, elevacion 546) mediante la OT-IN-40717: E2.6
(taller de descontaminacion) mediante las OT-MM-39087 y OT-IN-40719
que incluyen extincion automatica pero no deteccion, E1.41 (barracones
del EARU) mediante la OT-IN-42064, estando pendiente aun la de las
areas D3.1 (mezclador) que se hara con la OT-IN-40723 y E1.17 (tanques
de trasiego zona de equipos) que se realizara mediante la OT-IN-40725.

— Que los representantes de SMG manifestaron no tener juntas sismicas
resistentes al fuego entre edificios.

— Que, a instancias de la Inspeccion, se hace entrega de un listado con la base
de licencia de PCI.

— Que en este listado, contrariamente a lo establecido en el ARF y el EFS,
aparece la BTP APCSB 9.5.1 y no su Apéndice A, quedando pendiente de
aclarar, por parte de SMG, este aspecto.

— Que la Inspeccion solicité ser informada con antelacion de la planificacion de
las pruebas derivadas de las MD 478 y 450.

— Que respecto al resto de puntos pendientes del Acta CSN/AIN/SMG/06/535
de 2006 se realizaron las siguientes acciones:

— Que en relacién a la correccion de las etiquetas identificativas de las
valvulas de baipas de los cambiadores del LPC| A y B, los técnicos de
SMG mostraron la accion correspondiente del PAC finalizada en mayo de
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2007.

— Que los representantes de la central manifestaron que comprobaron que
efectivamente habia un error en la base de datos de cables y la manguera
C1862P relativa a los magnetotérmicos de la valvula VM-1301-2 no pasa
por la zona T2.4B.

— Que en relacién a la vigilancia y mantenimiento realizada sobre los
portones T2.28 y T2.29 correspondientes a las salas de los generadores
diesel, los representantes de la instalacion mostraron el procedimiento de
vigilancia visual de puertas contra incendios CI-CI-102 que incluye dichas
puertas en su listado anexo y que las cita explicitamente en una nota al
apartado 4.1.4. Igualmente mostraron el procedimiento de prueba de
verificacion de cierre efectivo de puertas PVD-CI-101 y el de holguras,
PVD-CI-103, en los que también estaban incluidas.

— Que sobre la composiciéon de la brigada de primera intervencion, los
representantes de SMG manifestaron que en el afio 2007 se realizd una
nueva especificacion, de referencia CI-BOMB-001 y que entregaron a la
Inspeccion, en la que se exigen los criterios, formacion y requisitos
aplicables a la contratacion de los componentes de la brigada.

— Que, segun manifestaron, la brigada de primera intervencion se compone
de 5 miembros y la de segunda de 4, y a todos ellos se les exige el
cumplimiento de la especificacion anteriormente mencionada.

- Que la Inspeccion indicd que el jefe de la brigada debe ser una persona
con un conocimiento de la planta, de las funciones de seguridad y de las
medidas de proteccion radiolégica similares a las que debe tener el
personal con licencia de operacion por lo que, teniendo en cuenta que en
la actualidad el jefe de brigada se corresponde con personal de contrata
externo a la instalacion, parecia poco probable que éste requisito pudiese
cumplirse.

— Que en lo relativo a la inclusién en el plan de formacion del personal con
licencia de operacion del manejo y la interpretacion de la informacion
contenida en el ARF, los representantes de SMG manifestaron haber
realizado un curso de 3 horas a todo el personal con licencia de
operacion, que incluye el ARF y las FAIl, pero queda pendiente ain
establecer una periodicidad para este curso, cuyo programa fue entregado
a la Inspeccion.

- Que el requisito solicitado sobre la inclusién en el ARF de un listado mas
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detallado de los sistemas principales y soporte de divisiones A y B
requeridos para el cumplimiento de los requisitos del apéndice R, los
representantes de la central mostraron la revisién 10 de este ARF en el
que ya estaba incluida esta informacion.

— Que en relacion a lo anterior, los representantes de SMG mostraron a la
Inspeccion la revision 11 de este ARF que estaba pendiente de aprobarse
y que estaba dividido en ocho partes. Cuatro de ellas se corresponden
con lo incorporado hasta la revision anterior y las otras cuatro, que
estarian en revision cero, resultan ser partes nuevas que incluyen las FAI
y las comparativas con los requisitos del apéndice R, del 10CFR50 yde la
BTP.

— Que, ademas, los representantes de SMG mostraron interés, a propuesta
de la Inspeccién, en incluir este ARF como anexo al EFS.

- Que la Inspeccién indicé que, aun sin haber realizado la pertinente
evaluacion del contenido de esta revisién 11 del ARF, estaba conforme y
satisfecha con el resultado e iniciativa de SMG.

— Que el conjunto de sistemas de parada seq
incluido en el ARF es el definido en la carta |

— Que salvo el suministro eléctrico, los sistemas soporte no estan
especificados en la tabla.

— Que el sistema LPCI en modo inyecciéon no es un sistema de parada
segura en caso de incendio. No obstante en el analisis area por area si se
incluye el LPCI, al igual que otros sistemas que no son de parada segura
pero que el titular considera importantes. Estos sistemas no estan
asignados a ninguna division. ,

— Que la Inspeccioén pregunt6 si al LPCI (divisién A o B) en modo inyeccién
a vasija, que es un sistema que podria cumplir los requisitos de parada
segura, no se le da crédito en caso de incendio en ningdn area de fuego
de la central. Los responsables de la central respondieron que no,
comprometiéndose no obstante a analizar en detalle este punto.

— Que la Inspeccién indicé que si el LPClI en modo inyeccion no se
consideraba, el unico sistema de SMG garantizado por apéndice R para
mantener inventario en caso de parada segura era el CS (A o B), que
dispone de una sola bomba por divisién.
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— Que la Inspeccion comprobd, asi mismo, que el requisito de elaborar una
tabla como ayuda operativa para la toma de decisiones en la que se
recojan los sistemas potencialmente afectados por un incendio para cada
area de fuego quedaba satisfecho en esta revision 11 del ARF.

— Que también se comprobé que en la revision 11 del ARF se subsanaban
las deficiencias identificadas en la Inspeccién anterior en cuanto a las
areas T3.7C, T3.2, T3.7A y T3.3.

— Que la Inspeccién comprobd sobre la revisién 15 de la 10G-2-5 “Parada
remota de la central” de 24 de noviembre de 2008, que el titular ha
incluido entre las posibles causas de abandono de sala de control, un
incendio en la sala de cables y en la sala auxiliar de control, de acuerdo
con el compromiso adquirido en la Inspeccién anterior.

— Que con relacion a los compromisos de analizar la posibilidad de un
drenaje del tanque de condensado (CST) al pozo caliente del
condensador a través de las valvulas de aporte en caso de incendio en
sala de control y de analizar, para cada area de fuego contemplada en el
AREF, la posibilidad de que un incendio en dichas areas pudiera provocar
la actuacion indebida de sistemas no requeridos para la parada segura
que pudiera afectar o interferir en la operacion aun disponiendo de
sistemas de parada segura suficientes no afectados por el incendio, los
representantes de SMG mostraron los siguientes documentos:

— Capitulo 9 del documento APS-IT-T3, rev.4 de 14 de marzo de 2008,
que incluye un analisis de potenciales espurios que podrian provocar
pérdida de inventario de la vasija del reactor (en la parte de vapor y
drenajes indeseados) y la pérdida de inventario de!l CST.

— Anexo |l del documento APS-IT-T3, rev.4 de 14 de marzo de 2008,
que incluye el andlisis de las actuaciones espurias consideradas en la
|IOG-2-5 que podrian darse en cualquier area de la central distinta a las
consideradas en la citada I0G. Se incluyen la informacion adicional a
incluir en el ARF y el SCPCI (ordenador de sala de control).

— Documento LL-10-067, rev.0, de 21 de abril de 2008, “Actualizacion de
los dafios por incendio del APS 2007”, cuyo objeto es modificar el ARF
con las conclusiones derivadas del APS y dar cumplimiento a los
compromisos asumidos con el CSN durante la Inspeccién anterior.

- Que la Inspeccion indicd que el ARF es un documento puramente
determinista y que, por tanto, no se pueden descartar riesgos en él como
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consecuencia del APS, manifestando los representantes de SMG que
realmente esto no se habia hecho, que lo que se ha llevado a cabo era
plasmar las conclusiones del anexo Il antes mencionado en el ARF rev.
11y las fichas de actuacién en incendio (FAI).

~ Que los representantes de la central indicaron que, dentro del alcance del
analisis realizado, no habian identificado la necesidad de realizar acciones
manuales para alcanzar y mantener la parada segura en los términos que
establece el Apéndice R.

— Que la Inspeccioén indicé que los documentos mostrados no recogen los
criterios con los que se ha realizado el analisis de espurios y que, de
acuerdo con el apéndice R, deberian haber tenido en cuenta cualquier
actuacion espuria que pueda poner en riesgo el control de reactividad, el
inventario de la vasija, la evacuacion de calor residual y la monitorizacion
de las variables necesarias para llevar a cabo y controlar las funciones
anteriores.

— Que la Inspeccion indico asi mismo que el andlisis de espurios efectuado
no satisface los requisitos del NEI 00-01, rev. 1, capitulo 3.

— Que la Inspeccién preguntd si las acciones manuales requeridas para
evitar actuaciones espurias de sistemas no requeridos para la parada
segura pero que pudieran interferir en la operacién de los sistemas
necesarios para la parada segura estan procedimentadas, validadas y de
acuerdo con los requisitos del NUREG 1852.

— Que los representantes de SMG manifestaron que las acciones gue no se
requieren para alcanzar y mantener la parada segura sino para mejorar
las condiciones de la operacion no tienen limitaciones en cuanto al tiempo
requerido para llevar a cabo la accién y que por tanto no consideran
aplicable el NUREG 1852 en este caso.

- Que con relacidon a los bloques auténomos de alumbrado de emergencia
(BAAEs), los representantes de la central manifestaron que se ha
procedido a la sustitucién, en una primera fase, de los equipos
previamente existentes por otros nuevos homologados para garantizar
una duracion de 8 horas mediante las Ordenes de Trabajo de
Mantenimiento Eléctrico que van del n° 30507 al 30514.

— Que adicionalmente se ha realizado un estudio con fecha 15/02/07 de
BAAEs a instalar en la central en base a un analisis de acciones
requeridas por la Instruccion 10G-2-5 incluyendo rutas de acceso y
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escape, en base al cual se ha lanzado una solicitud de trabajo para la
instalacion de dichos BAAE, la cual esta previsto finalizar antes de junio
de 2009.

— Que en cuanto al mantenimiento preventivo a realizar sobre dichos
equipos autébnomos, Mantenimiento Eléctrico ha elaborado en febrero de
2008 las gamas de revision de BAAEs del Apéndice “R” de referencia GM-
ME-583/584/585/586, correspondiendo las dos primeras a la verificacion
semestral de funcionamiento de dichos bloques instalados en campo y de
los de reserva, desconectandolos de su alimentacion eléctrica, y las dos
segundas a la prueba de capacidad de 8 horas minimas de
funcionamiento auténomo, realizada para todos ellos con periodicidad
anual.

— Que respecto a los sistemas de comunicacion, los representantes de la
central manifestaron haber cursado una solicitud de trabajo encaminada a
la busqueda y estudio de un sistema de comunicacion mas perfeccionado
que el interno inalambrico actualmente instalado en la central, en el
sentido de una mayor dedicacién bidireccional sin ser necesario un
marcado previo.

Que, a instancias de la Inspeccién, los representantes de la central
manifestaron que, como experiencia operativa procedente del suceso de
corrosion de tuberias de la C.N. Vandellos Il, la vigilancia de la corrosién de
las tuberias del sistema de PCI estaba incluida en el proyecto 2019, que
haran una prueba hidraulica, que han hecho inspecciones visuales en las
arquetas y que, con el cambio de valvulas del anillo se tomaran muestras
para determinar posibles corrosiones.

— Que, a este respecto, no se han encontrado muestras de degradacion de las
tuberias o componentes del sistema por corrosién y que, ademas, en el
procedimiento de periodicidad mensual de verificacion del alineamiento de
valvulas se puede confirmar la ausencia de la misma en las arquetas.

— Que, ademas, y en el marco del programa de gestion del envejecimiento, se
van a desmontar dos hidrantes a lo largo del presente mes de noviembre
para realizar una inspeccioén visual y que las valvulas de latén de las
estaciones hidraulicas més desfavorables ya se han desmontado y no se han
encontrado signos de corrosion.

— Que en relacion con las areas de fuego seleccionadas por la Inspeccion y la
informacion contenida en la revisién 10 del ARF, la Inspeccién recabd la
siguiente informacion:
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— Las vélvulas de aislamiento de vapor principal exteriores a la contencién
se cierran al hacer la transferencia al panel de parada remota, segln
pudo comprobar la Inspeccion sobre el correspondiente diagrama de
control y cableado (CWD-479-1) del que entregaron copia. Los
representantes de SMG se comprometieron a verificar el TDG-68 “Panel
de Parada Remota” en relacion con esta informacion.

— En el area T1.4, asociada a la division A de parada segura, se encuentran
las dos bombas de transferencia de condensado que permiten aportar
agua a la carcasa del condensador de aislamiento (IC), perteneciente a la
division B. Este sistema no es requerido para alcanzar y mantener la
parada segura en caso de incendio en esta area de fuego. No obstante
los representantes de SMG indicaron que existen otras alternativas para
aportar agua a la carcasa del IC.

— En el area R2.1A, asociada a la division B de parada segura, se indica
que se podria producir el aislamiento del HPCI, asociado a la division A,
como consecuencia de un incendio en el area. Aunque el sistema HPCI
no es un sistema necesario para la parada segura en caso de incendio en
esta area de fuego, el titular refleja en el ARF que es posible su
recuperacion puenteando la sefial de aislamiento desde la SC. La accién
manual no esta procedimentada.

— En el area R2.1B, asociada a la division A, se puede producir, como
consecuencia de un incendio en esta area de fuego, el aislamiento del IC,
asociado a la division B de parada segura. Aunque el IC no es requerido
para la parada segura en caso de incendio en esta area de fuego, el ARF
indica que el aislamiento puede ser puenteado desde SC. La accidn
manual no esta procedimentada.

— En caso de incendio en el area E1.1, asociada a la divisién A de parada
segura, el ARF indica que se pierden las 3 bombas de servicios, la bomba
diesel y la eléctrica contraincendios. Los representantes de SMG
manifestaron que en la revisién 11 del ARF se ha incluido una zona
adicional, la E1.1.05 en la que se ubica la bomba diesel, que no se
perderia por incendio en la zona. Asi mismo indicaron que en caso de
incendio en la zona E1.1 la central dispone de un sistema de extincion
dedicado (sistema de agua-espuma).

—~ En caso de incendio en el area E1.1, asociada a la divisién A de parada
segura, el ARF indica que se pierde la bomba B de SW-LPCI: esta bomba
pertenece a la division B de parada segura pero no esta identificada como
tal. Los representantes de SMG mostraron la rev. 11 del ARF en la que
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esta deficiencia ya estaba identificada y corregida.

—~ Que la Inspeccién indicé su desacuerdo con la informacion disponible en el
ARF revisiobn 10 de algunas de las areas de fuego elegidas para Ia
Inspeccion, ya que existen areas de fuego, por ejemplo la T1.4, con equipos
de parada segura de las dos divisiones que no estan marcadas como areas
de fuego de dos divisiones por el hecho de existir otro camino de parada
segura tras incendio en el area. Igualmente, otras areas de fuego, por
ejemplo la R2.1A, usan justificaciones probabilistas para no incorporar
equipos de los dos trenes redundantes en la lista de equipos existentes.

— Que a este respecto la Inspeccion indicé que, atn cumpliéndose el apéndice
R y aunque se garantice siempre un camino de éxito para alcanzar y
mantener la parada segura tras incendio en todas las areas de fuego de la
planta, aquellas areas de fuego en las que coincidan equipos y cables de las
dos divisiones de paradas segura, deben ser marcadas como tales en el
ARF.

— Que la Inspeccion realizé una ronda por la planta de la que se deduce:

— Que la nueva bomba diesel se encuentra separada sélo parcialmente del
resto de bombas de la casa de bombas (area de fuego E1.1), y en
particular a menos de dos metros de la bomba eléctrica de PCI, de otra
bomba del sistema LPCI y de otras del SW.

- Que a este respecto los representantes de la instalacion se
comprometieron a analizar si con la pérdida de todas estas bombas y
manteniendo libre de dafio Gnicamente una bomba del LPCI que se
encuentra separada del resto se podria cumplir la funcion del sistema de
PCI.

~ Que el tanque diesel de esta bomba se encuentra en el exterior y no tiene
sistema de extincion ni de deteccion.

— Que la Inspeccion comprobd que efectivamente se habia retirado el falso
techo del area de fuego S.1.9 tal como se expresé previamente.

— Que la Inspeccion comprobd que el area de exclusion entre las areas de
fuego R2.1A y R2.1B estaban libres de carga combustible, que la
iluminacién de emergencia requerida en la pasada Inspeccioén de 2006
aun no se habia instalado y que la identificacion de las bandejas de
cables no resultaba visible en muchos casos.
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— Que la Inspeccién comprob6 que la iluminacién de emergencia del area
de fuego T2.6 si que habia sido modificada segun los criterios de la
pasada Inspeccion.

— Que la Inspeccion visité la sala de control, donde el jefe turno manifesté
no tener abierta ninguna inoperabilidad de PCI que afectara a las ETF o al
MRO.

— Que se mostr6 a la Inspeccién el permiso de trabajo de operacion PTO
3420/2008 que deja inoperables mangueras y estaciones automaticas y
que tenia incorporadas las medidas compensatorias establecidas en el
MRO 6.3.7.4 y 6.3.7.2 respectivamente.

— Que la Inspeccion verifico que los boletines de vigilancia contra incendios
abiertos en las (ltimas fechas habian incorporado en las medidas
compensatorias aplicables los requisitos de formacion y exclusividad
exigidos por el CSN.

— Que la Inspeccion verifico que el area de fuego T2.4A contaba con
vigilancia continua realizada por personal adecuado y que el hidrante que
le presta cobertura estaba preparado tal y como exige el MRO.

— Que se visitaron los paneles PNL-3030 de transferencia y PNL-3029 de
parada remota, verificandose que se habia incorporado la Gltima revisién
de la |0G-2-5.

~ Que durante la visita se pudo comprobar:

~ Que las boquillas de los sistemas fijos de PC| no estaban tapadas por
objetos que pudieran impedir su funcion.

— Que no habia combustibles transitorios.
— Que no habia cubrimientos RF en mal estado.

— Que las puertas estaban cerradas, presentando un estado general
satisfactorio. Que cierran sin dejar huecos y que los dispositivos de
cierre funcionan de forma segura.

—~ Que los sellados de las penetraciones accesibles a simple vista
presentaban un estado general satisfactorio.:

- Que los detectores accesibles a simple vista presentaban un estado
general satisfactorio.
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— Que los sistemas estan operables por lo que no hay ninguna medida
compensatoria establecida, salvo las indicadas anteriormente.

— Que el estado de limpieza y cuidado de los edificios era satisfactorio.

— Que aunque inicialmente no estaba incluido en la agenda, la Inspeccion
preguntd por el tratamiento de las modificaciones de disefio en relacion con
el cumplimiento de los requisitos del Apéndice R.

~ Que los representantes de SMG mostraron a la Inspeccion los siguientes
documentos:

- PG-003, rev.9, de 31 de agosto de 2007, “Preparacion de la
documentacion para las modificaciones fisicas de disefio de estructuras,
sistemas y componentes”.

— PI-4-3, rev.12, de 25 de abril de 2008, “Preparacion de las modificaciones
fisicas de disefio”.

— PI-4-6, rev. 4, de 19 de julio de 2007, “Evaluacion de seguridad de
modificaciones”.

— S$8-10-023, rev.0, de 30 de abril de 2002, “Rutado preferente de cables
por sistemas”.

— Que el alcance de la revision efectuada por la Inspeccién sobre este punto
fue documental, realizando las siguientes comprobaciones:

— La pregunta 4 del andlisis previo (formato segun anexo Il del PG-003)
“¢afecta a los anélisis de riesgos?”, incluye la capacidad de parada
segura en caso de incendio segln la guia para la realizacion del analisis
previo también incluida en el anexo Ill. En el apartado C sobre
documentacion afectada por la MD se incluye, entre otros documentos, el
analisis de riesgos de fuego.

— El punto 8 del anexo | (aspectos a tener en cuenta en el desarrollo de la
documentacion de las modificaciones fisicas de disefio) del Pl-4-3, esta
dedicado a la proteccion contra incendios. Incluye una serie de preguntas
para determinar si la modificacién afecta al analisis de riesgos, afecta a la
proteccion contra incendios o requiere proteccion contra incendios, entre
otros. '

— La pregunta 5 “; Se crea la posibilidad de alguan accidente de tipo diferente
a los previamente analizados en el estudio de seguridad?” del formato de
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evaluacion de seguridad incluido en el anexo | al PI-4-6, podria
contemplar la capacidad de parada segura porque se refiere a analisis de
accidentes y analisis de riesgos (anexo |l al Pl-4-6). Los representantes
de SMG indicaron que la evaluacion de seguridad la realiza siempre
personal de licenciamiento entrenado para ello y que las preguntas
coinciden con las de la guia de seguridad 1.11.

— En el documento $8-10-023 se identifican los rutados preferentes por
sistemas de la central teniendo en cuenta el conjunto de sistemas de
parada segura en caso de incendio (divisiones A y B). Los responsables
de la central indicaron que éste es el documento de referencia para el
tendido de cables cuando se realizan modificaciones de disefio que
afectan a los sistemas de parada segura. También indicaron que en la
base de datos de cables de SMG sale una alarma si el rutado propuesto
no coincide con el rutado preferente segtin el SS-10-23.
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Que, por parte de la Central Nuclear de Santa Maria de Garofia, se dieron todas
las facilidades necesarias para la actuacion de la Inspeccion.

Que, con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y, a los efectos que
sefialan las Leyes 15/1980 de 22 de abril de Creacion del Consejo de Seguridad
Nuclear y 33/2007 de 7 de noviembre de Reforma de la Ley 15/1980 Creacion
del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el
Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de
Protecciéon Sanitaria contra Radiaciones lonizantes y el Permiso referido, se
levanta y suscribe la presente Acta por triplicado en Madrid y en la sede del
Consejo de Seguridad Nuclear a quince de enero de 2009.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante
autorizado de la Central Nuclear de Santa Maria de Garofia para que con su firma,
lugar y fecha, manifieste su conformidad o repgres-e:

COMENTARIOS EN HOJAS ADJUNTAS % der, 5 de Febrero de 2009
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COMENTARIOS AL ACTA DE INSPECCION
REF. CSN/AIN/SMG/08/580

HOJA 2 DE 19 PARRAFO 3¢

Donde dice:

i Jefe de Fiabilidad y

“Que la inspeccién fue recibida por D.

Seguridad Nuclear de la central, asi como por..."”.
Deberia decir:
“Que la inspeccidn fue recibida por D. " Jefe de la Seccion de

Seguridad Nuclear y Licencia, y por D. | Jefe de la Seccién de
Contraincencios, ambos de Nuclenor, asi como por ..."

HOJA 2 DE 19 PARRAFO 4°

Comentario:

Respecto de las advertencias que el acta contiene en su hoja 2 de 19 parrafo 49,
sobre la posible publicaciéon de la misma o partes de ella, asi como sobre la
pregunta que en tal sentido se formulé por el CONSEJO DE SEGURIDAD
NUCLEAR (CSN) a los representantes de la instalacién, se desea hacer constar
expresamente que la respuesta dada a dicha pregunta deberia ser completada
en los siguientes términos:

.- Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de Julio de
2006 que ha sido divulgado recientemente en Internet, dicho CSN debera,
previamente a la posible publicacién del acta, eliminar la informacién que
por su caracter personal o confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacion
mencionada y aportada durante la inspeccidn tiene caracter confidencial o
restringido, y sélo podra ser utilizada a los efectos de esta inspeccion, a
menos que expresamente se sefiale lo contrario.

Tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalacién que intervinieron en la inspeccion.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992
LRJPAC (art. 37.4), la Ley 15/1999 de Proteccién de Datos de Caracter
Personal (art. 3.a) y la reciente Ley 27/2006 de 18 de Julio sobre acceso a
la informacién en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y e)), en relacion
con diversos preceptos constitucionales.

Pagina 1 de 9
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2.- Que asi mismo conforme al acuerdo n? 4 del pleno del CSN citado,
queremos indicar que, sin perjuicio de lo manifestado en el punto anterior, la
hipotética publicacién en caso de ser procedente en los puntos concretos en
que fuese aplicable, no podria realizarse hasta tanto la investigacion
estuviera plenamente concluida, habiéndose finalizado las fases de tramite
y diligencia.

También debera observarse por dicho CSN la experiencia piloto por parte
de la OFIN a la que se refiere el punto 5 del acuerdo 4 indicado.

3.- Tratandose, como el propio CSN reconoce, de una iniciativa novedosa, la
central solicita ser informada previamente antes de la publicacion si ésta se
llevase a cabo, a fin de poder participar en la misma, manifestando las
observaciones que estime convenientes al efecto.

HOJA 3 DE 19 PARRAFO ULTIMO

Donde dice:

“- Que los representantes de SMG manifestaron haber incorporado ya las
exigencias ...".

Deberia decir:
“- Que los representantes de SMG manifestaron haber incorporado ya, en una

propuesta enviada al CSN, las exigencias ...".

HOJA 4 DE 19 PARRAFO 1¢°

Donde dice:
- Que los representantes de la central manifestaron que cuando, por
necesidades de los trabajos a realizar, inhiben los sistemas de extincion de
incendios, no los declaran inoperables, a lo que la Inspeccién indicé que ésta es
una practica incorrecta ya que los sistemas de extincién inhibidos deben
declararse inoperables y aplicarseles sus correspondientes medidas
compensatorias establecidas en el MRO o en las ETF.”.

Deberia decir:

“- Que los representantes de la central manifestaron que cuando, por
necesidades de los trabajos a realizar, inhiben la actuacion automatica de los
sistemas de extincién de incendios en el area afectada, no los declaran
inoperables, sobre la base de que su activacién es inmediata desde Sala de
Control, a lo que la Inspeccién indicé que ésta es una préctica incorrecta ya que
los sistemas de extincién inhibidos deben declararse inoperables y aplicarseles
Sus correspondientes medidas compensatorias establecidas en el MRO o en las
ETF. Los representantes de la instalacién afiadieron que, sin embargo, entendian
que no era oportuno sumar dichos tiempos como indisponibilidades a contabilizar

Pagina 2 de 9
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dentro de la Regla de Mantenimiento, estando en principio de acuerdo la
Inspeccién.”.

HOJA 5 DE 19 PARRAFO 3°

Dice: “ Que a este respecto la Inspeccion indicé que, siguiendo esta
metodologia, un equipo de PCI podria estar indefinidamente no funcional

Comentario:

Estrictamente hablando, un equipo no podria estar “indefinidamente no
funcional”, puesto que, transcurrido el tiempo méaximo marcado, se iniciarian las
acciones para preparar y enviar un Informe Especial al CSN, de acuerdo con el
RO 6.5.1, en el plazo establecido, donde se describiria el motivo del fallo y los
planes para restablecer su funcionalidad. A partir de entonces el CSN analizaria
el informe y daria o no su visto bueno al plazo establecido en el mismo para
recuperar la funcionalidad del equipo de PCI.

HOJA 7 DE 19 PARRAFO 5¢°

Dice: “- Que a este ultimo respecto la Inspeccion recordé que ...".
Comentario:

Tal y como se comentd durante la Inspeccién, Nuclenor no considera
conveniente el aislamiento automatico de la parte sismica de la no sismica, sino
que, entiende que es tras la constatacién de cuales son los danos causados por
un potencial terremoto cuando es pertinente aislar los ramales necesarios. Hay
que hacer notar que se dejarian sin extincién automatica muchas areas de la
Central.

Para realizar dicho aislamiento, la modificacion de disefio, actualmente en curso,
que pretende la disposicion de un sistema sismico de aportacion de agua a
puestos de manguera, incluye la instalacién de una serie de valvulas manuales,
de facil acceso y cuya identificacion se incluira en un procedimiento especifico de
actuacion para esta potencial situacién. Adicionalmente se llevaran a cabo las
estimaciones del tiempo necesario para llevar a cabo dichas actuaciones sobre
las valvulas manuales, de tal manera que se pueda constatar que estos tiempos
son compatibles con las actuaciones requeridas por la Brigada desde los puestos
de manguera afectados.

Pagina 3 de 9
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HOJA 7 DE 19 PARRAFO 7°

Dice: “- Que igualmente manifestaron que estas ocho compuertas son de tipo
[ con una homologacion 8 de resistencia al fuego de 3 horas.”.

Comentario:

Las compuertas son de la marca modelo EEREENEENEEE | 0s

actuadores son [ modelos | y con una
homologacién llll de resistencia al fuego de 3 horas, aunque, por error, pudo
indicarse durante la inspeccion la marca que aparece en su acta.

HOJA 8 DE 19 PARRAFO 5¢°

Donde dice:

“- Que respecto a la instalacion de sistemas de deteccién, SMG manifestd haber
instalado ya la correspondiente a las areas de fuego R6.1 (planta de operacion
del reactor, elevacion 546) mediante la OT-IN-40717; E2.6 (taller de
descontaminacién) mediante las OT-MM-39087 y OT-IN-40719 que incluyen
extincion automatica pero no deteccién, E1.41 (barracones del EARU) mediante
la OT-IN-42064, estando pendiente aun la de las 4reas D3 1 (mezclador) que se
hara con la OT-IN-40723 y E1.17 (tanques de trasiego zona de equipos) que se
realizara mediante la OT-IN-40725.”.

Deberia decir;

“- Que respecto a la instalacion de sistemas de deteccién, SMG manifestd haber
instalado ya la correspondiente a las areas de fuego R6.1 (planta de operacion
del reactor, elevacion 546) mediante la OT-IN-40717 y E1.41 (barracones del
EARU) mediante la OT-IN-42064; estando pendiente aun la de las areas D3.1
(Mezclador, Llenado de bidones) que se hara con la OT-IN-40723, D4.1 (Tanques
medidas resinas) que se hara con la OT-IN-40724 y E1.17 (tanques de trasiego
zona de equipos) que se realizara mediante la OT-IN-40725. La deteccién de
incendios en el area E2.6 (taller de descontaminacién) se sustituye por un
sistema de extincion automéatica basado en rociadores de tuberia humeda
(sprinklers), con sefializacién de actuacion en Sala de Control, mediante las OT-
MM-39087 y OT-IN-40719.”.
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HOJA 9 DE 19 PARRAFO 5°

Dice: *- Que, segtin manifestaron, la brigada de primera intervencion ...”.
Comentario:

Se desea matizar que la especificacidon mencionada (CI-BOMB-001) ha sido
emitida para la contratacién de Bomberos Profesionales de la Brigada de Primera
Intervencién, dentro del servicio de proteccion contra incendios de la Central, tal y
como se menciona en el acta, en el parrafo anterior a éste. Su contenido, por lo
tanto, no aplica a los componentes de la Brigada de Segunda Intervencion,
porque esta constituida exclusivamente por los Rondistas de la Seccién de
Operacion, que pertenecen a NN.

HOJA 9 DE 19 PARRAFO 6¢

Dice: “- Que la Inspeccién indicé que el jefe de la brigada debe ser ...”.

Comentario:

En la Central, segln se indica en el Manual de Proteccion Contra Incendios, se
cuenta con un servicio permanente (24 horas) de 9 bomberos, de los cuales 5
conforman la brigada de primera intervencion, teniendo dedicacioén exclusiva 4 de
ellos y el 5° desempeiia ademas funciones de Proteccion Radioldgica.

A dicha brigada de primera intervencién se debe incorporar inmediatamente un
Rondista de acuerdo con el procedimiento PCN-CI-002 ‘Actuacion de las
organizaciones contra incendios: coordinacion en el Ataque Manual al Fuego”,
que ademas regula la intervencién de los demas Rondistas conformando la
brigada de segunda intervencion.

En dicho procedimiento se establece entre las responsabilidades del Jefe de
Turno: -“Asesorar al Jefe de la Brigada sobre las potenciales consecuencias del
fuego y de los medios de extincion sobre la Seguridad Nuclear.”-. Y también de
los Rondistas: -“Asesorar al Jefe de Brigada sobre las potenciales consecuencias
del fuego y de los medios de extincion.-*

Por todo ello, se puede concluir que el requisito establecido en la RG-1.189, en
cuanto a disponer en la brigada de conocimiento de las potenciales
consecuencias de un incendio sobre la seguridad, se cumple en todo momento
con la disposicion actual.

HOJA 9 DE 19 PARRAFO PENULTIMO

Dice: “- Que en lo relativo a la inclusién en el plan de formacion ...”.
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Comentario:

A la fecha de estos comentarios ya se ha establecido que la periodicidad del
curso, que incluye ARF y las FA!, sea de 2 afios.

HOJA 10 DE 19 PARRAFO 3°

Dice: “- Que, ademas, los representantes de SMG mostraron interés, a propuesta
de la Inspeccion, en incluir este ARF como anexo al EFS.”.

Comentario:

EI EFS tiene unos criterios que delimitan bien los capitulos del mismo y lo que es
necesario incluir en ellos, de acuerdo a la RG-1.70 Rev.3, siendo este documento
una Base de Licencia de SMG.

El ARF es un documento referenciado en el capitulo 9.5.1 del EFS al que se
pretende dar la relevancia oportuna ampliando y mejorando su contenido, tal y
como ha sido mostrado a la Inspeccién con la dltima revision de dicho
documento, y sin que ello signifique que sea necesaria su integracion en el EFS.

HOJA 10 DE 19 PARRAFO 6°

Donde dice:

“- Que salvo el suministro eléctrico, los sistemas soporte no estan especificados
en la tabla.”.

Deberia decir:
“- Que salvo el suministro eléctrico, los sistemas soporte no estan especificados

en la tabla del apartado 4.3 del ARF, aunque si dentro de la tabla de “posibles
danos por incendios” de cada zona.”.

HOJA 10 DE 19 PARRAFO 7°

Donde dice:

“- Que el sistema LPCI en modo inyeccion no es un sistema de parada segura en

caso de incendio. No obstante en el analisis area por area si se incluye ....".
Deberia decir:

- Que el sistema LPCI en modo inyeccion no estd incluido entre los sistemas de
parada segura considerados para el cumplimiento con el Ap.R. No obstante en el

analisis area por drea si se incluye ....".
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HOJA 10 DE 19 PARRAFO 8°

Donde dice:

“.. Los responsables de la central respondieron que no, comprometiéndose no
obstante a analizar en detalle este punto.”.

Deberia decir:

“.. Los responsables de la central respondieron que no se le da crédito en caso
de incendio en ningun area de fuego de la central para el cumplimiento con el
Apéndice R.”.

Comentario:

Se ha revisado el ARF y se ha comprobado que es correcta la afirmacion

efectuada durante la inspeccién, no aplicando, por consiguiente, ningun otro
analisis adicional.

HOJA 10 DE 19 PARRAFO 9°

Donde dice:

“ ... el Unico sistema de SMG garantizado por apéndice R para mantener
inventario en caso de parada segura era el CS (AoB),..."

Deberia decir:
* ... el unico sistema de SMG garantizado por apéndice R para la inyeccion de

refrigerante a baja presién es el CS (AoB),..."

HOJA 12 DE 19 PARRAFO 3°

Dice: “- Que la Inspeccion indicé que los documentos mostrados no recogen ...”.
Comentario:

Quizas no se explicé con la suficiente claridad durante la Inspeccidn, pero en el
apartado 7 del documento APS-IT-T3 se recogen los modos de fallo
considerados en cables. Estos modos de fallo se han considerado
para cualquier malfuncién originada como consecuencia del incendio, incluyendo
espurios. El alcance del andlisis incluye los cables que pudieran comprometer las
funciones de control de inventario de la vasija, evacuacion de calor residual
y monitorizacién de las variables necesarias para llevar a cabo y controlar las
funciones anteriores. En cuanto al control de la reactividad, esta funcion esta
garantizada tal y como se recoge en el apartado 4.3 de la Parte 4 del ARF y se
concluyé en el SEP VI-7.C.1. Los espurios que pueden generar situaciones
agravadas (LOCA de Interfase, Drenajes de Vasija,...) se analizan en el apartado
9y anexo Il del APS-IT-T3.
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HOJA 12 DE 19 PARRAFO 4°

Dice: “- Que la Inspeccion indicé asi mismo que el analisis de espurios efectuado
no satisface los requisitos del NEI 00-01 rev. 1 capitulo 3.”.

Comentario:
El analisis realizado no utilizé6 como referencia el NEI 00-01. No obstante, en la

siguiente revisién del ARF se revisara frente a dicho documento.

HOJA 15 DE 19 PARRAFOS 22 Y 3¢

Dicen, respectivamente:

“- Que la Inspeccion indicé su desacuerdo con la informacién disponible en el
ARF ...".

“- Que a este respecto la Inspeccién indicé que, ain cumpliéndose el apéndice R

”

Comentario:

La casilla que indica la division eléctrica de cada area se corresponde con la
asignacion hecha entre divisiones eléctricas y areas de la Central y sirve para
preservar que en el area no se introduzcan equipos o cables pertenecientes a la
division contraria, ayudando a orientar con rapidez sobre la divisién eléctrica que
podria perderse en caso de incendio.

A cada area de incendio de Santa Maria de Garofia se le adjudica una “Division
eléctrica” (A o B) basandose en cual es la alimentacién eléctrica predominante
del conjunto de sistemas y equipos que residen en dicha area y que sirven para
llevar la Planta a Parada Segura bajo cumplimiento del Apéndice R. Obviamente,
en caso de un incendio generalizado en un area, la Parada Segura de la
instalacion habria de llevarse a cabo con sistemas y equipos de la divisién
eléctrica contraria. Ocasionalmente pueden existir dreas en las que no haya
predominancia y se les adjudica ambas divisiones (ej.: E1.30).

La tabla que, en cada area, identifica los sistemas, trenes o equipos que podrian
perderse en caso de incendio pretende identificar todo lo que se considera util
para llevar la Planta a Parada Segura, pero en ella se marca con una cruz
aquellos elementos considerados para el cumplimiento del apéndice “R” que
podrian perderse en caso de incendio en el area.

Cuando en un area, pongamos por ejemplo de divisién A (ej.: T1.4), se pueden
perder sistemas de Apéndice R de la division eléctrica contraria, esto es de la
division B, en las explicaciones que se dan a continuacién de la tabla, bajo el
apartado de “Analisis”, se indica como y por qué se es capaz de llevar la Planta a
Parada Segura con el resto de sistemas de Apéndice R de la divisién B. No hay
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que olvidar, tal y como se explicé durante la inspeccién, que cada “division”
contiene varios caminos de Parada Segura. Asi mismo, se dan las explicaciones
oportunas cuando se trata de areas a las que se ha adjudicado ambas divisiones.

Respecto a la utilizacion de justificaciones probabilistas para el cumplimiento con
el Ap."R" en el area R2.1A o en otras, cabe indicar que son meramente
informativas y que no se han utilizado para justificar ninguna exencién al
cumplimiento del Apéndice R. Para evitar confusiones, en areas como la R2.1A
donde pone un “(1)” en relacién con el HPCI, pondremos un “X(1)”, para que de
esa forma quede claro que un incendio en esa area puede hacer perder el HPCI
gue es un sistema de Parada Segura de division A.

HOJA 15 DE 19 PARRAFO 6°

Dice: “ Que a este respecto los representantes de la instalacién se
comprometieron a analizar ...".

Comentario;

En el ARF se explica que esta nueva area de incendio de la Bomba Diesel de PCI
no contiene equipos requeridos para Parada Segura tras un incendio Y,
consiguientemente, la potencial suma de los dafios de las zonas E1.1 y E1.1.05
sigue siendo admisible, al ser el drea E1.1.04 un area independiente y
disponerse de la bomba D del LPCI/SW para lievar la Planta a parada segura.
Ademas, en todas las areas de la Estructura de Toma se ha instalado un sistema
de extincion automatico de rociado agua-espuma AFFF, activado por deteccidn
térmica, que es totalmente auténomo y que puede funcionar hasta en el supuesto
de estar todas las bombas paradas.

Saptander, 5 de Febrero de 2009

,
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DILIGENCIA

En relaciéon con los comentarios planteados por la Central Nuclear de Sta. Maria de
Garoia al Acta de Inspeccion CSN/AIN/SMG/08/580, los Inspectores que la suscriben
manifiestan:

- Se aceptan los comentarios, Hoja 2 de 19, parrafo 3°% Hoja 3 de 19, ultimo
parrafo; Hoja 7 de 19, parrafo 7°; Hoja 8 de 19, parrafo 5° Hoja 9 de 19, parrafo
5°; Hoja 10 de 19, parrafo 3°; Hoja 10 de 19, parrafo 8°; y Hoja 15 de 19, parrafo
6°.

- Se aceptan los comentarios, Hoja 7 de 19, parrafo 5° Hoja 9 de 19, penultimo
parrafo; y Hoja 12 de 19, parrafo 4°; no modificando el contenido del Acta.

- El comentario Hoja 2 de 19, parrafo 4°, no modifica el contenido del Acta por no
ser objeto de la Inspeccidn.

- Se acepta parcialmente el comentario, Hoja 4 de 19, parrafo 1°, no siendo
aceptable la referencia a la Regla de Mantenimiento ya que en ningin momento
la Inspeccion dio su aprobacion a este tema.

- No se acepta el comentario Hoja 5 de 19, parrafo 3°, porque la interpretacion que
da el titular a la realizacion y envio del informe especial al CSN no es correcta, ya
que ademas del tiempo limite de no funcionalidad establecido, la central tendria
un tiempo extra de 30 dias o0 mas, hasta la resolucién de dicha no funcionalidad.

- No se acepta el comentario Hoja 9 de 19, parrafo 6°, porque tanto el Apéndice A
a la BTP 9.5-1 como la guia reguladora RG 1.189 requieren que el jefe de la
brigada debe ser una persona con conocimiento de la planta, de las funciones de
seguridad y de las medidas de proteccidon radiolégica similares a las que debe
tener el personal con licencia de operacion. Ademas, el jefe de turno no puede
ser el jefe de la brigada.

- Se acepta el comentario Hoja 10 de 19, parrafo 3, en el sentido de especificar la
referencia de la tabla a la que alude el texto comentado. No se acepta el
comentario en cuanto al sentido general del mismo. La Inspeccion pretende
resaltar que en la tabla en la que se identifican los sistemas necesarios para la
parada segura en caso de incendio en CNSMG, los sistemas soporte, salvo los
sistemas eléctricos, no estan incluidos. La tabla de posibles “dafios por
incendios” de cada zona se elabora con criterios mas amplios e incluye sistemas
importantes, aunque no sean de parada segura. Los sistemas soporte necesarios
para asegurar la funcion de los sistemas soportados que sean de parada segura,
deben ser a su vez considerados sistemas necesarios para la parada segura de
acuerdo con el apéndice R.
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CSN:

- Se acepta el comentario Hoja 10 de 19, parrafo 7°, que no modifica el contenido
del acta. En el contexto del apéndice R la redaccién propuesta por el titular es
sindbnima de la redaccion original. EI comentario siguiente, aceptado por la
inspeccion, refuerza esta afirmacion.

- No se acepta el comentario Hoja 10 de 19, parrafo 9°. Se hace referencia al
control de inventario como una de las funciones requeridas para garantizar la
parada segura en caso de incendio. En CNSMG, de entre todos los sistemas
determinados por el titular necesarios para la parada segura en caso de incendio
y por ello incluidos en la tabla del apartado 4.3 del ARF, el unico sistema capaz
de garantizar el control de inventario en condiciones de parada fria es el CS.

- No se acepta el comentario Hoja 12 de 19, parrafo 3°. La afirmaciéon a la que
hace alusién el comentario del titular fue hecha por los inspectores en el
transcurso de la Iinspeccion y no consta que el titular mostrase el apartado 7 del
documento APS-IT-T3 al que hace referencia el comentario, por lo que no ha
lugar. No obstante la inspeccion no pone en duda las afirmaciones del titular
incluidas en su comentario y si éste lo considera oportuno, puede remitir la
informaciéon adicional al respecto que soporte su afirmacion para su
consideracion.

- No se acepta el comentario Hoja 15 de 19, parrafos 2° y 3°, pues en el ARF, en
las areas donde existan las dos divisiones de parada segura, se deben marcar
las casillas correspondientes aunque existan uno o varios caminos de parada
segura.

Madrid, 16 de febrero de 2.009

Fdo.: -
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do.:
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