Pedro Juste Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.. 91 346 01 0O
Fax: 91 346 05 88

CSN/AIN/SMG/11/642
Pagina 1 de 9

: CONSEJD DE
s N SEGURIDAD NUCLEAR

ACTA DE INSPECCION

Inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que sc petsonaton los dias 16 al 18 de marzo de 2011 en cl
emplazamicnto de la C.N. Santa Maria de Garona. La central cuenta con Autorizacion de
Explotacion concedida por el Ministerio de Industria y Energia, de fecha 3 de julio de
2009 (BOE Num. 161 de 4 de julio de 2009).

Que cl objeto de la inspeccién era verificar el proceso de analisis de Experiencia Operativa
que realiza el titular y las acciones correctivas que se derivan del mismo.

Que la Inspeccidn fue recibida por D | Jefe de la Seccion de
[Formacién y Experiencia Operativa; D. Técnico de Experiencia
. Coordinador de Experiencia Operativa y D.
, Técnico Superior de Scguridad Nuclear y Licencia. Otros representantes del
_ explotador que atendieron a la Inspeccién fueron D. . Director del Grupo
v 4le Apoyo v Servictos; D ] _ Técnico de Formacion y D.
Ayudante del Jefe de Scecion de Mantenimiento Mecanico.

)

“Operativa; D

Que 2 la sesion de clerre de la inspeccidn, realizada el dia 18 de marzo de 2011, asistio,
ademas de las personas que recibieron a la inspeccion, D.
Director de RRHH.

Que los representantes del titular de la instalacion fueron advertidos previamente al inicio
de la inspeccién que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en la
tramitacion de la misma, tendrin la consideracion de documentos pablicos v podran ser
publicados de oficio, o a instancia de cualquier persona fisica o juridica. [.o que se notifica
a los efectos de que el ttular exprese qué mformaciéon o documentactdn aportada durante
la inspeccion podria no ser publicable por su caricter confidencial o restringido.

Que de las manifestaciones efectuadas por los representantes de la central vy de la
documentacién exhibida ante la Inspeccion resulea:

Que la inspeccion reviso, entre otras, la siguiente documentacion de experiencia operativa:

®* Quelos ISN 1 y 2 de 2009 estan relacionados con problemas en mantenimiento
del PCL Segan ¢l analisis realizado, el dtular debfa revisar los procedimientos
PCN-CI-006 y el PMG-A-10 (para que se recoja explicitamente la obligatoriedad
de pre-job briefing antes de cortes de tuberias con aislamiento y drenajes previos),
ademas de crear uno nuevo. La inspeccién comprobd que se modificd el PCN-CI-
0006, pasando a estar en revision 8. Ista revision, es general, es decir, se hizo una
revision a fondo con numerosos cambios, que hacen que ¢l procedimiento sea
nuevo. Se comprobo que los cambios en el PCN-CI-006 son adecuados.
LI PMG-A-10 se ha revisado de acuerdo a lo que indica la accidn correctiva.
e acuerdo con la documentacion de la central, hay una comunicacion del Jefe de

Servicio de PCL aue mstfica aie no es necesaria crear 111 nuevo nrocedimientn
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ya que lo que sc pide en la accién correctiva, esta recogido en otros procedimientos
en vigor.

" Que respecto al ISN-5 de 2010 “Incumplimiento del MRO al no aplicar las
medidas requeridas durante la inopcrabilidad de un hidrante de PCI”, se
encuentran elementos comunes con el ISN-1 de 2009, como es 1a ausencia de la
manguera requetida pot ¢] MRO. Se revisa el SACI, figurando como causas raices:

o Actuaciones inadecuadas de planificacion, preparaciéon y ¢jecucion. El proceso
de gestionar los BVC presenta deficiencias. Hay responsabilidades compartidas.
Se modificé ¢l PCN-CI-006 va que las actuaciones de la scccién de
planificacién de mantenimiento se confunden con las del Jefe de Tutno. PCI es
la encargada de las medidas compensatorias, pero no sc cspecifica si requiere
supervision por parte de | Jefe de Turno.

o Pricticas de trabajo. El personal de PCI no lleva siempre consigo la
documentacion necesatia. Normalmente el Jefe de Brgada transmite
verbalmente al bombero las actuaciones recogidas en los BVC.

© Supervision inadecuada de Ias acciones del suceso de TRI-01/2007.

Gl b o No se generan registros de verificacion para la puesta en practica de la doble
verificacion. El formato del BVC no es adecuado.

o Las reuniones informativas de los BVC son incompletas.

o Formacion insuficiente.
El ISN-5/2010 modifica el PCN-CI-006 en otros aspectos.

Disponen de un sistema de control de sucesos recurrentes para incidencias menores,
pero no asi para los sucesos notficables argumentando la baja probabilidad de
ocurrencia. Segun el OCN-A-039 los sucesos recurrentes son aquellos para los que
las acciones correctivas han sido ineficaces.

*  Que respecto al ISN 6 de 2002 del 15/5/2002, segin el mismo se estd realizando
una analisis de causas de la deformacidén mecanica del nlcleo magnético de la
clectrovilvula tentendo en cuenta la opién del fabricante. Iin funcion del mismo,
se aplicardn las acciones correctivas apropiadas. La hoja del SACI recoge que se
acuerda en reunion de directores del 16/5/2002 que se haga un estudio por parte
de instrumentacion sobre este incidente de la barra de control.

* Que en relacion con los Informes anuales de Experiencia Operativa, se comentd
que en algunas ocasiones se cierran las acciones sin referenciar la evolucion de los
estudios o las referencias cruzadas, si las hay, que permitan traccar como se cerro
finalmente.

*  Que respecto al ISN-1/2010 sobre la fuga de la linea de ventco de la recirculacién
de la MOV-202-4B, se revisé el SACL El SIL-22 (09/73) no habia sido analizado
ya quc no estaba regulado el traramiento de la experiencia operativa. Se encuentra
en marcha un andlisis de aplicabilidad de les SIL anteriores a 1990 a miciativa del
titular, con fecha de finalizacién el 12/2010, pero ha tenido que ser retrasado a
finales de marzo y cnviarin al CSN la tabla de aplicabilidad resultado del mismo,
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reflejando los resultados en el Informe Anual de 2011. Sobre el analisis del SIT.-22

se recoge:

o 1" recomendacién: No parece que se procedimenten estas lineas para cada
recarga.

0 2% v 6* recomendacion: Se considera el analisis cubietto con la GL 89-10 y
suplementos posteriores.

o 3"y 5 rccomendacion: Se cierra con la GAMA-MM-1551 para comprobar la
grasa de los actuadores y ¢l estado del eje.

o 4* recomendacion: se programa inspeccion mediante OT.

En cuanto al SIL-512, tiene como accidon de mejora: definir las inspecciones a
realizar para verificar las lineas susceptibles de los mecanismos de fallo. Este SIL se
cerrd originalmente no proponiendo acciones correctivas, aunque figura como
analisis la opcién recomendada de cortar la linea por el punto de maxima fatuga y
colocar un tapon roscado. En observaciones consta que no sc han encontrado
fugas.

Se presentd a la inspeccion la GT-2010-018 sobre “Actualizacion de la propuesta de
acciones detivadas de los fallos de Venteos de vélvulas de recirculacion en febrero
de 2010”. En este informe se concluye que a vista de los resultados, muchos
trabajos pendicntes son desestimados por cuestion de dosis y montaje de andamios.
Se pregunté por la accion formativa “Difundir esta experiencia. Definicion de
clementos Barrera de presién y codigos que aplican al disefo, reparacion y pruebas,
y documentacién en cada fase”, ocupando la documentaciéon cmpleada para
impartirla una cuartilia escrita a mano.

*  Quc en cuanto al ISN 02 de 2011, tras la parada por cl anterior notificable, se
decidi6 rearrancar, aunque se habia identificado un goteo que se atribuyo a restos
del anteriot. Se comenta el estado del proceso de toma de decisiones ante fugas; se
ha solicitado ampliacién de plazo para su resolucion.

* Tinel ISN 4 de 2009, se revisé la implantacién de la accidn correctiva n®2.
El dtular manifestd que separan fisicamente al supervisor de las licencias de
Opetador de Turbina que colaboraban en el proceso de elaboracion de Permisos
de Trabajo de Operacién (PTO), segun se deduce de un correo clectronico del Jefe
de Operacion. Dicho correo electrénico se archiva en el PAC.

» Se revisaron varias de las acciones correctivas del ISN 6/2009, encontrando que
cran adecuadas, incluyendo la modificacién de la sonda n® 011-097 (accidn
correctiva n°4) para asegurar la correcta toma de medidas.

®* (Quc en cuanto a las hojas de aplicabilidad de la EOA, son muy escuctas,
constando unicamente SI/NO respecto al resultado de la aplicabilidad. Se
presentan algunos casos en que como justificacion de la No aplicabilidad aparecen
solo frases cortas. Ej.: Seial espuria. En este sentido manifestaron que enviarlo a
otras organizaclones a titulo informativo, no es considerado una accién correctiva.

* Quc en cuanto a las revisiones de los 1SN, manifestaron que rellenan ¢l campo de
aplicabilidad con la revision del ISN que da lugar; cuando llega la revisién siguiente
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sc vuelve a analizar v si se generan nucvas acciones correctivas, cntonces aparecetia
en el Informe Anual de FO del afio siguiente. La Inspeccion constatd que cast
todos los ISNs de 2010 aparecen como cerrados en su rev.0 enviados a titulo
informativo.

* Que el numero de acciones cotrectivas derivadas del analisis de la experiencia
opetativa ajena es muy bajo en comparacién con la propia.

*  Que sobre el ISN-AS2-018/2010, consta como no aplicable y dicen que el primer
notificable de avalancha de algas se descarté por el analisis previo del SOER-
02/2007.

* Que respecto al ISN-AL1-02/2010 fue cerrado referenciando ¢l IM-02/2010
referido a un transitorio de condensado al parar una bomba por fallo de la ant1
retorno. La Inspeccién comenta que no parece el mismo tema, por lo que deberia
ser reanalizado.

" Que se reviso el SOLR 2002 /01 sobre condiciones meteorologicas extremas, y sc
pudo constatar que queda excluido el iniciador de temperaturas cxtremas. La
Inspeccion solicitd que fuera revisado, dada su importancia,

*  Que respecto al ISN-AL2-08/2010, sobre penetraciones excluidas de los RVs se
encuentra en cstudio. Al haber sido editada la IS-30 han mantenido una reunidn y
han constituido un grupo de trabajo con ingenieria, licenciamiento y PCI para

estudiarlo y ver st ¢l suceso puede encajar en su contexto.

*  Que respecto al SIN-AT2-07/2010, fue considerado como no aplicable a Garona,
constando en el titulo “PNP para intervencion de la valvula de segundad del
posicionador”, repitiéndose la palabra posicionador vartas veces en el texto de la
descripecién y en la hoja de aplicabilidad, cuando el ISN se refiere a la valvula de
seguridad del presionador de un PWR. La Inspecciéon manifesté que dificilmente
se puede valorar la aplicabilidad de un ISN si no se entiende su contenido.

*  Que respecto al ISN-AS1-005/2010 sobre el error de cubicaje de los tanques de
gaséleo, fue cerrado como no aplicable. La Inspeccién recomenddé que fucra
reabierto al tener los tanques de gasoleo similares a los de Asco.

*  Que sobre el ISN-AS1-007,/2010 sobre verificacion incompleta de los circuitos de
actuacion de las bombas de carga por sefial de inyeccién de seguridad, en
aplicabilidad consta que lo consideran evaluado al englobatlo en el AS1-05/2009;
pero en el informe de evaluacidn de éste, se ve que queda descartado al no tener
Garonia prestonador. Por otra parte, el Plan de revision de RVs de Garona
referenciado va enfocado mas a cumplir los aspectos de factores humanos. El
correo de clerre por parte de garantia de calidad en el que consta que esta
pendiente de consensuar su implantacion, pero se clerra en el PAC; ¢l titular
manifestd que por ¢so se abrid otra accién para identificar los RVs y otra accion
para aplicar la sistematica a los PVs.
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*  Que respecto al ISN-AS1-003/2010 sobre la temperatura del RWST, en la hoja de
aplicabilidad consta “no se considera necesario evaluacion” sin aportar nada mds.

*  (Que sobte el ISN-AS2-004/2010 sélo consta en la hoja de aplicabilidad “es un
claro ejemplo de aplicacion de la ETF 3.0.37.

*  Que en relacion al ISN-AS2-019/2010, se entregd el PV-E-302A, encontrandose el
analisis aun abierto.

*  Que se preguntd por el ISN-VA2-02/2010 sobre las pruebas de tarado de vilvulas
de seguridad en banco de pruebas incorrecto.

*  Que en relacion al ISN-COF-03/2010, consideran que al disponer de un medidor
de nivel de ultrasonidos, la medida no se ve afectada por la densidad del fluido. No
obstante, proponen como accion de mejora la identificacion de otras lineas de
proceso que si se pudieran ver afcctadas por la densidad del fluido. Anadieron que
aunquce aun no csté documentado, no han encontrado ningin medidor afectado de
este problema.

*  Que en cuanto al SER-1/2010 hay en marcha un estudio sobre transformadores.

:\'; -‘;5-3” * Que también se entregd documentacton sobre el SOER/WANO-1/2010, ol
‘ - SOER-1/2009, ¢l SOER-2/2010 y algunos 10 CFR 21.

*  Que respecto a los IE-TRI-01 del 14-2-2009, 1E-TRI-03 del 9-9-2009, ISN AS2-
003 de 2009, ISN VA2-11 de 2009 la inspeccion comprobé que no se habia
rellenado el apartado de APLICABILIDAD en el informe anual, por lo que

solicitd aclaraciones al titular.

Que segun manifestd el utular, ambos IE de Trllo no son aplicables a C.N.
Garona, al igual que el IE-TRI-04 ya que son entradas voluntarias en acciones de
las E'TF para realizar mantenimiento. Para el IE-TRI-03, si mostraron la hoja de
analisis de aplicabiltdad, pero no para el 01. La inspeccion indicd que se debe
reflejar este aspecto en el apartado de aplicabilidad del informe anual.

Que para el ISN AS2-003 de 2009, s1 ¢s aplicable a C.N. Garona y lo trelacionan
con el ISN GR-01 de 2009, en ¢l que se reprodujo el mismo problema, por lo que
las acciones cotrectivas que aplican son las resultantes del andlisis de este ultimo
suceso.

Que respecto al ISN VA2-11 de 2009, si es aplicable a C.N. Garofia y mostraron la
hoja de analisis de aplicabilidad sobte técnicas de minimizacién de errores.

Scgun manifestd el ritular, todos los sucesos incluidos en el informe anual, aplican
a C.N. Garona, bien para tomar acciones correctivas ¢ para informacion. La
inspeccion encontrd que en ¢l indice de sucesos del informe anual, algunos sucesos
que aparecen como aplicables, en la ficha cortespondiente se clasifican como no
aplicables, y sc distribuyen para informacion. Esta informacion resulta confusa, por
lo que seria conveniente que se aclarara en futuros informes anuales.
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* Que respecto al ISN-AL1-02 de 2009. la inspeccion preguntd si el que S.N.
Garofia no se use ese programa (OPERA9G), indica que no el calculo es adecuado.
Ll ttular manifesté que no es necesario tomar accione, ya que tienen una
propuesta de cambio de LTI con teferencia NN/CSN/314/2010 para que cl
consejo aprucbe ¢l calculo de curvas P-T, por lo que este tema esta correctamente
tratado.

' Que respecto al ISN-AL2-08 de 2009, lo relacionan con el ISN-AL1-02/2006. La
inspeccion pregunté como controlan estas relaciones, a lo que el titular respondié
que la relacion entre sucesos esta recogida en el propio ISN, por lo que repasan los
anilisis anteriores para dar respucsta a los sucesos nuevos.

*  Que respecto al ISN AS1-007 de 2009 sobre incumplimicnto de rondas horarias en
PCl, la inspeccion preguntd como se realizaria el acceso a zonas de la central
donde fuera necesaria fa misma en caso de fallo de los lectores de tarjetas. El titular
manifestd que todas las puertas de areas relacionadas con la seguridad tienen lector
de tatjetas y llave, por lo que aunque no tengan aplicacion informatica o aungque
tengan fallo de lectores, s¢ puede usar la llave para acceder a cllas.

" Que respecto al ISN COF-07 del 22/9/2009, ¢n ¢l apartado APLICABILIDAD
aparece lo siguiente: “Huafuar st nuestros procedimientos de inspeccion de combustible estan lo
suficientemente claros y si en nuestra cenfral se puede producir wn desprendimiento de un
subelemento durante lay operaciones de inspeccién de combustible”, pero en Accionces

_ . Correctivas solo apatece “Informar en Seminarios”, por lo que la inspeccidon pidio

T aclaraciones de este aspecto. El utular manifesto que tienen una revision de la

evaluacion, en la que justifican que las herramientas usadas en la C.N.Cofrentes no
estaban aprobadas, mientras que en el caso de C.N.Garona, todas las herramientas
cumplen con los requisitos de aprobacidén de la empresa } v con la IS21.
Ademas aplican la GS 1.11 y respondieron en estos términos a la carta del CSN de
referencia CSN-1T-1DSN-10-5.

" Que respecto al ISN VA2-01 del 20/1/2009, la inspeccion reviséd el documento [I-
10-0302. El documento es un estudio de las protecciones eléetricas de las barras de
control (120Vca) y de las barras A, B, C y D de 125 Ve, en el que se propone una
seric de cambios relacionados con los fusibles de proteccidon de los equipos
altmentados por las barras mencionadas. Este suceso aun tiene acciones correctivas
abiertas con fecha prevista de cierre a lo largo de 2011,

' Que la inspeccion revisé la evaluacidn realizada a los SER 2W-09 y SER 3-09
sobre fuga no identificada por la brida de la tapa de Ia RPV.
La cvaluacién al SER 2W-09 fue realizada por la seccién de operacion.
El SER 3-09 fue analizado por mantenimiento mecanico hincapié¢ en no “olvidar”
actividades programadas para otra recarga.

" Que respecto al ISNAL1-03 del 11/11/2007, la inspeccién comprobd que hay
numerosas acciones correctivas en las que se pide modificar o crear nuevas gamas
para trabajos con tension, a fin de proteger contra arcos y descargas cléctricas a los
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trabajadores. Sc revisé una muestra de estas acciones correctivas y se reviso el
procedimiento PMG-G-030 (rev 0) creado el 2-8-2010 para dar cumplimiento a
dichas acciones correctivas.

*  Que respecto al ISN AL2-04 del 2/7/2003, sc indica que se reevalia a raiz de la
inspeccion de EO con acta de referencia CSN/AIN/SMG/09/599, pero en las
acciones correctivas reflejadas en el informe anual no aparece nada postcrior a
2007. La inspeccién preguntd cual fue el resultado de la reevaluacion. En la hoja de
reevaluacion el titular indica que no consideran la necesidad de tomar nucvas
acciones correctivas.

*  Que respecto al ISN-GR-04 de 2010, la inspeccion reviso la ficha de analisis.

*  Que respecto al ISN n°® 4 de 2004 de C.N. Cofrentes. El titular realizé un analisis
de este suceso en el que considerd unicamente el comportamiento humano en el
suceso, pero no considerd los siguientes aspectos:

¢ Falta de procedimientos en la ejecucion de la maniobra.
o No sc utilizaron los POE.

o La maniobra se realizd por ¢l Supervisor cuando era una tarea del operador de
turbina

.. o o Acumulacién de tareas del operador de turbina durante esa fasc de la operacion.
§ ‘: lLa inspeccién indicd que deben considerarse todos los aspectos relacionados con
los sucesos analizados si pueden resultar importantes para la operacion de la planta.
Este suceso estaba en el acta de 2009 y lo han reanalizado cotrectamente, si bien la
informacién proporcionada por la CN. Cofrentes en ¢l ISN es incompleta, ya que
indica que en el suceso se usaron los POE, aunque no se reflejo en el libro de
operacion, mientras que en la inspeccidn que se realizé tras este suceso, sc
determiné que no habian usado los POE (Acta de ref. CSN/AIN/COF/05/568).

" Que respecto al analisis del SOER 02-1 de condiciones meteorologicas extremas,
se pidié el reanalisis del SOER a raiz del ISN n°3 de 2011 de AS2 mediante la IT
de referencia CSN-IT-DSN-04 CNSMG/SMG/11/03. La inspeccidn reviso la
POA de actuacion cn caso de fenémenos meteoroldgicos extremos y también el
manual de actuacion ante inundaciones para evaluar. En el manual de mundaciones
se comprobo que no se consideran fendmenos de inundaciones por causa externa,
Gnicamente inundaciones por rotura de tuberias dentro de las distintas dreas.

* Que respecto al ISN-COF n°8 de 2008, se pidid que se reevaluara tras la
mspeccidon de 2009, Segin su evaluacidn, en (Garona, cuando se realiza un
mantenimiento a bombas centrifugas, se toman todos los parametros de
funcionamiento de las mismas y se evalua el correcto funcionamicnto del equipo,
por lo que no se precisan nuecvas acciones correctivas para este tema.

*  Que respecro a los sucesos de las CN Ascéd 1y 2 de octubte de 2009, en los que se
identificaron fallos de cojinetes de Generadores Dicsel de Emergencia de
el titular manifestd que los cojinetes de sus GID no son de esta marca,
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de tipo

no sufren cl problema de los de

ion con una aleacién de plata, por lo que

" Quc respecto al ISN AS2-150 del 13.12.08 de calibracién inadecuada de los
caudalimetros del Agua de Alimentacién Auxiliar, el titular lo asocia al ISN GR-01
de 2008, debido a una descalibracion en un caudalimetro de la zona I de Off-Gas.
Segun el analisis del dtular, crearan una gama de mantenimiento para controlar
todos los caudalimetros de las ETF, MCDE y MRO. LEn la ficha de analisis del
ISN GR-01 de 2008, indica que han identficado todos los caudalimetros a los que
le aplicata la gama de mantenimiento y que csta en marcha la creacion/revision de
procedimientos, aunque ¢s una accion correctiva cuyo cierre se ha ido retrasando
desde el 31-1-2009 al 30-3-2011, justificando en todos los casos dicho retraso, que
fue debido al uso de un equipo de medida inadecuado en un caso, aspecto que se
determiné tras realizar las medidas de caudal y analizat los resultados, y al retraso
en la recepcion del equipo de medida adecuado en otro caso.

" Que respecto a la GL2008-01 de acumulacion de gases, el titular considera cerrado
cl tema cerrado. De acuerdo al [A de 2010, el ISN-AS2-131 de 2008, se reevalaa vy
se envia a la seccidn de licenciamiento para que lo considere en el analisis de esta
Generic Letter. Ademas del informe que enviaron al CSN, la sccctdn de operacion
ha revisado durante las pruebas de los sistemas, que no hubiese acumulacién de
gases, mediante apertura de ventecos. Esta revision de operacidon ha sido
satisfactoria y no han encontrado acumulacién de gases. En el BWROG, hay un
grupo que esta estudiando este tema y que si bien en 2010 no emitié ningin
informe, se espera que realicen experimentos para trarar de estudiar posibles
entradas de aire con criterios realistas, especialmente a través de la aspiracion de las
bombas. El titular tecibird la informacién que se obrenga de estos experimentos y
tomara las acciones correctvas que se deriven.

*  Que se reviso el ISN GR-05 de 2009, sobre descalibracion de los presostatos de
aceite de disparo de turbina por rechazo de carga, asi como el ACR que realizo el
titular, y que la mspeccion constderéd adecuado.

®  Que respecto al ISN GR-06 de 2009, sobre fallo de la valvulaf

203-7C, la inspeccion revisd el suceso asi como ¢l ACR que realizé el urular y que

es muy critico con la actuacién humana en el suceso. Ta inspeccidon considerd
adecuado el tratamiento de este suceso.

" Que respecto al ISN VA2-02 de 2009 sobre estanqueidad al agua de sellados y
juntas, la inspeccion solicitd informacion de las pruebas que se realizaron (Accidn
Correctiva n°3) por parte de la seccidén de servicios generales y seguridad (SV). Fl
titular mostro ¢l informe técnico SV-DOC-SE-001 “Prucba de estanqueidad de
sellados de penetraciones y juntas de dilatacion de Sala de Control y Sala dc
Cables”, en el que se documenran las pruebas de estanqueidad, indicando que en
2005 se habia reparado dichos sellados. Las pruebas, de acuerdo con este
documento, resultaron satisfactorias salvo algin poro menor, que se repard.
Ademas, en el anexo 3, incluyen el procedimiento PGA-G-005 en revision 0, del 8-
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0-2010 que se cditd para rcalizar estas pruebas de estanqueidad. Entre otras
referencias, hay una a la IN2003/08 sobre un suceso de inundacién en la CN
Columbia (EEUU). La inspeccidén considerd adecuado el tratamiento de este

SUCEs0.

' Que respecto al SER 2-2010, la inspeccion solicitd informacion sobre el disenio de
las valvulas AVCO que estan mstalando y el titular confirmé que las valvulas
AVCO no tienen membranas, por lo que no son susceptibles de sufrir el problema
indicado en el SER.

Que para que quede constancia de cuanto antecede y a los efectos que sefialan las Leyes
15/1980 de 22 de abril de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear y 33/2007 de 7 de
noviembre de Reforma de la Ley 15/1980 Creacidn del Consejo de Seguridad Nuclear, la
Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y
Radiactivas y el Reglamento de Proteccion Sanitaria contra las Radiaciones lonizantes v el
Permiso referido, se levanta y suscribe la presente Acta, por triplicado en Madrid y en la
sede del Consejo de Seguridad Nuclear, a 9 de mayo de 2011.

Inspector CSN Inspector CSN

TRAMITE: En cumplimicnto de lo dispuesto en el ardeulo 55 del Reglamento citado, se
invita a un representantc autorizado de C.N. Santa Maria de Garofia para que con su firma,
lugar y fecha manifieste su conformidad o repatos al contenido de esta Acta.

FN HOJAS ADJUNTAS




nutlenor

ANEXO A LA CARTA NN/CSNM23/2011

COMENTARIOS AL ACTA DE INSPECCION
REF. CSN/AIN/SMG/11/642

HOJA 1 DE 8 PARRAFO 6°

Comentario:

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmisién, asi como en el acta
de inspeccién sobre la posible publicacién de la misma o partes de ella, se desea hacer
constar que toda la documentacién mencionada y aportada durante la inspeccién tiene
caracter confidencial, afecta a secretos comerciales y ademas esta protegida por nor-
mas de propiedad industrial e intelectual por lo que no habra de ser en ningln caso pu-
blicada, ni aun a peticion de terceros. Ademas, dicha documentacién se entrega unica-
mente para los fines de la Inspeccion. Igualmente, tampoco habran de ser publicados
los datos personales de ninguno de los representantes de la instalacién que intervinieron
en la inspeccion.

HOJA 2 DE 8 PARRAFO 10°

Donde dice:  “... ocurrencia. Segun el OCN-A-039 ..."

Deberia decir: “... ocurrencia. Segun el PCN-A-039 ..."

PAGINA 3 DE 8 PARRAFO 7°

Donde dice:  “Se pregunté por la accion formativa "Difundir esta experiencia. Defini-
cion de elementos Barrera de presién y ¢ddigos que aplican al disefio,
reparacion y pruebas, y documentacion en cada fase", ocupando la do-
cumentacion empleada para impartirla una cuartilla escrita a mano.”

Comentario:
La accion de mejora "Difundir esta experiencia ... " se ha impartido en varias secciones
de la organizacion, con distinta profundidad en funcién de los destinatarios de la misma.

En la seccion analizada en la inspeccion, la documentacion presentada es la que se uti-
lizé para impartir los conceptos en el seminario de dicha seccién.

PAGINA 3 DE 9 PARRAFO 8°

Donde dice; “Que en cuanto al ISN 02 de 2011, ...”

Deberia decir: "Que en cuanto al ISN 02 de 2010, ..."



ruclenor

ANEXO A LA CARTA NN/CSN/123/2011

PAGINA 4 DE 9 PARRAFO 4°

Donde dice:  “Que respecto al ISN-AL1-02/2010 fue cerrado referenciando el IM-
02/2010 referido a un transitorio de condensado al parar una bomba por
fallo de la antiretorno. La Inspeccion comenta que no parece el mismo
tema, por lo que deberia ser reanalizado.”

Comentario:

El suceso de Almaraz fue originado por el fallo de una valvula de retencién, amortiguada
al poner en servicio su agua de alimentacién. En nuestra central, el fallo de la valvula de
retencién de la descarga de una bomba de condensado es un suceso muy similar, y es
el recogido en el IM citado por lo que se considera bien derivada la evaluacién del suce-
so de Almaraz.

PAGINA 4 DE 9 PARRAFO 7°

Donde dice:  “... SIN-AL2-07/2010 ..."

Deberia decir: “... ISN-AL2-07/2010 .."

PAGINA 4 DE 9 PARRAFO 7°

Donde dice:  “... repitiéndose la palabra posicionador varias veces en el texto de la
descripcion y en la hoja de aplicabilidad, cuando el ISN se refiere a la
valvula de seguridad del presionador de un PWR. La Inspeccién mani-
festd que dificilmente se puede valorar la aplicabilidad de un ISN si no
se entiende su contenido.”

Comentario:

Los analisis de aplicabilidad se realizan siempre leyendo detenidamente los informes de
sucesos enviados al CSN, y son revisados por otra persona independiente. En ocasio-
nes, una tercera persona cumplimenta informaticamente la hoja de analisis que firman
los analistas, y seguramente hubo un error de transcripcién de las palabras “posiciona-
dor” por “presionador”.

Santa Maria de Garofia, 24 de mayo de 2011

Director de la Central
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DILIGENCIA

Fn relacién con los comentarios formulados en el TRAMITE del Acta de Inspeccidn de
referencia CSN/AIN/SMG/11/642 correspondiente a Ia Inspeccion realizada en la Central
Nuclear de SANTA MARIA DE GARONA 2 la Seccién de Formacion y Experiencia
Operativa para verificar el proceso de andlisis de Experdencia Operativa que realiza el titular y
las acciones correctivas que se derivan del mismo, los Inspectotes que [a suscriben declaran:

Hoja 1 de 9. parrafo 6% Se acepta el comentaria.

Hoja 2 de 9, parrafo 10% Se acepta el comentasto. Corrige una errata del acta.

Hoja 3 de 9, pirrafo 7% Se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta.

Hoja 3 de 9, parrafo 8% Se acepta el comentaro. Cortige una erratadelacta.

Hoja 4 de 9, pirrafo 4% Se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta.

Hoja 4 de 9. parrafo 7% Se acepta el comentario. Corrige una errata del acta.

Hoija 4 de 9. parrafo 7% No se acepta el comentario, No modifica el contenido del acta.

Madrid, 11 de julio de 2011

Fdo

Ins?pec’tbr






