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ACTA DE INSPECCION

, Inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que los dias dos y tres de diciembre de dos mil veinte se ha llevado a cabo la
inspeccién mediante videoconferencia entre los mencionados inspectores, con la participacién
parcial de y personal acreditado por parte de la central nuclear
de Vandellds I, en adelante CNVA2, emplazada en la provincia de Tarragona, y que cuenta con
Permiso de Explotacidon concedido por Orden del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio
con fecha veintiuno de julio de dos mil diez.

El titular fue informado de que la inspeccidn tenia por objeto la comprobacién de aspectos
relativos al programa general de inspeccion en servicio desarrollado durante el tercer periodo
(julio de 2016 a julio de 2019) del tercer intervalo (28 julio de 2009 a 27 julio de 2019) de
inspeccidn en la CNVA2, el cual incluye las paradas para recarga niumero 21 (R21) de octubre de
2016y lanumero 22 (R22) de mayo de 2018, y ciclos de operacion correspondientes, asi como el
grado de cumplimiento y resultados del programa de inspeccién del tercer intervalo, y la revisiéon
de las acciones pendientes derivadas de inspecciones anteriores.

La inspeccion se ha basado en la sistematica establecida en el procedimiento técnico del CSN
PT.IV.207 “Inspeccidn en Servicio”, revision 1, de 14/12/09, y se enmarca en el area estratégica
de Seguridad Nuclear, concretamente en los pilares de seguridad de Sistemas de Mitigacidn,
Sucesos Iniciadores e Integridad de Barreras.

La inspeccién fue atendida por , de DST-Proyectos, programas y
materiales, , Jefe de Mantenimiento, Inspecciones y Pruebas (MIP),
parcialmente por de MIP, de DST-

Licenciamiento, asi como por otro personal de CNVA2, quienes manifestaron conocer y aceptar
la finalidad de la inspeccion telematica.

Los representantes del titular de la instalacién fueron advertidos previamente al inicio de la
inspeccion que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en la tramitacion de
la misma, tendrdn la consideracidon de documentos publicos y podran ser publicados de oficio, o
a instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se notifica a los efectos de que el titular
exprese qué informacién o documentacidon aportada durante la inspeccién podria no ser
publicable por su caracter confidencial o restringido.

El titular manifestéd que, en principio, toda la informacién o documentacidon que se aporte
durante la inspeccidn tiene caracter confidencial o restringido, y solo podra ser utilizada a los
efectos de esta inspeccidn, a menos que expresamente se indique lo contrario.

La inspeccidon mantuvo una reunién previa con los representantes de CNVA2 en la que se explicd
el alcance de los diferentes puntos de la agenda de inspeccion, que previamente habia sido
enviada a la central y que se incluye como Anexo | a la presente acta, con el fin de planificar las
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actividades para el cumplimiento de la misma. Para la preparacion de esta inspeccidn se consultd
la documentacidn, disponible en el CSN, incluida en el Anexo Il.

De la informacién suministrada por el personal técnico de la instalacién a requerimiento de la
inspeccidn, asi como de las comprobaciones documentales realizadas directamente por la
misma, se obtienen los resultados siguientes:

REVISION DE PENDIENTES DE INSPECCIONES ANTERIORES

Siguiendo el orden de la agenda de inspeccion remitida, la inspeccidn trato los aspectos relativos
al estado de las acciones derivadas de inspecciones previas, resultando las siguientes
comprobaciones:

e En relacién con la inclusién explicita de las interferencias que constituyan una exencién al
codigo en la tabla de control incluida en los informes final de intervalo, tratado en el acta de
inspeccidn de referencia CSN/AIN/VA2/17/953, la inspeccion comprobd en el informe VN2-
19-17 “Informe final de resultados correspondientes al Tercer Intervalo de Inspeccion de C.N.
Vandellés 11”7, revision 1, en el cual se ha habian recogido dichas interferencias en tablas de
cumplimiento de porcentajes del tercer intervalo de inspeccién en lo referente a END. En el
MISI-3-VN2 Rev.6, capitulo 6, se recoge asimismo el listado de control de interferencias no
evitables en el tercer intervalo, asi como de las interferencias con interferencia superior al
10% que han sido solucionadas mediante su sustitucidn por otras areas de la misma categoria
e item.

e En relacién con la supervision del 100% de las pruebas funcionales de los amortiguadores
mecanicos durante la parada para recarga R21, tratado en el acta de
inspeccidn de referencia CSN/AIN/VA2/17/953, la inspeccidon comprobd que se realizé dicha
supervisidn, segln se muestra en el apartado de programa de amortiguadores de la presente
acta.

e En relacién con la efectividad del cambio temporal CT-17062301 sobre el montaje de
soportes para la bomba EG-PO1D de refrigeracion de componentes, con el objetivo de
disminuir las vibraciones de dicha bomba, tratado en el acta de inspeccién de referencia
CSN/AIN/VA2/17/953, la inspeccion comprobd que dicho CT habia sido efectivo vy
documentado como permanente a través de la PCD V-36422, segun se muestra en el
apartado de programa de bombas de la presente acta.

PROGRAMA DE END

En relacion con el programa de END en componentes Clase 1, 2 y 3 realizado durante el tercer
periodo del tercer intervalo de inspeccién de CN Vandellds Il, los representantes de CNVA2
presentaron el informe VN2-19-17 “Informe final de resultados correspondiente al Tercer
Intervalo de Inspeccién”, revisién 0. Dicho informe valora el cumplimiento de los requisitos
aplicables, identificando las desviaciones habidas e indicando los resultados mas resefnables de
los programas de inspeccion recogidos en el Manual de Inspeccién en Servicio (MISI) llevados a
cabo durante el mencionado intervalo, e incluye también el cierre del tercer periodo de
inspeccién.
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La inspeccidn revisé el cumplimiento de los porcentajes de END por item, segln la Tabla del
anexo | del informe VN2-19-17, verificdndose la realizacion del porcentaje de inspecciones del
100% requerido para el intervalo, a excepcién de aquellos items con interferencias no evitables.
La inspeccion comprobd, para el tercer periodo, que las interferencias no evitables detectadas
durante las R21 y R22 habian sido evaluadas y documentadas segun la normativa aplicable,
recogiéndose en los informes finales de recarga correspondientes.

En relacién con las interferencias observadas durante este periodo, la inspeccion comprobé las
siguientes areas:

Area BG-M-A29 M2, Categoria CF1 e item C5.21, soldadura tubo-brida en la linea de
descarga de las bombas de carga al cambiador de calor regenerativo (BG-047-CCB-3), en el
ensayo realizado en la R21 se comprueba que presenta una limitacion superior al 10% en la
cobertura del volumen de inspeccién por ultrasonidos (UT), siendo programado el amolado
e inspeccién del drea para la R22. La inspeccidn consulté la orden de trabajo OT-V0595147
en la cual se documenta vy justifica la imposibilidad de realizar el amolado en la R21,
posponiéndose la inspeccidon para la R22. Se mostré la OT-V-631309 de ejecucidon del
amolado con fecha de ejecucidon 12/06/2018 y la OT-V-631310 de ejecucion de las
inspecciones ultrasénica y superficial, tras finalizacién del amolado en la R22. La inspeccidn
revisé la Hoja de Trabajo HT-VN2-18-0149-C1 de fecha 12/06/2018, inspeccién UT mediante
PRE-GVL-002 “Procedimiento genérico para la deteccidén y dimensionamiento en longitud de
defectos en la inspeccidon manual por ultrasonidos de soldaduras en tuberias austeniticas e
injertos de las CC.NN Espafiolas”, revisisiénev.3, e inspeccion PT-35.06 “Procedimiento de
examenes por liquidos penetrantes no solubles en agua, directamente visibles por contraste
de color”, revisién 1, presentando una interferencia final del 5% en volumen, con resultado
ACEPTABLE.

En relacion con las indicaciones no aceptables registradas en el tercer intervalo, la inspeccion
comprobd las siguientes areas:

Area BG-A04/M14, Categoria CF1, item C5.21, linea de descarga de la bomba de carga BG-
PO1A hasta el reductor de 3"x4" (BG-040-CCB-3). En el informe VN2-16-03 se recoge que en
la R21 se detectaron indicaciones no aceptables en la inspeccidn por liquidos penetrantes de
la soldadura codo-te. La inspeccidn revisé el registro de indicaciones RIP-VN2-16-0001-C1,
inspeccidn realizadamediante el procedimiento PT-35.06 “Procedimiento de exdmenes por
liguidos penetrantes no solubles en agua, directamente visibles por contraste de color”,
revision 1 en fecha 08/11/2016, en el que se indica que se observan dos indicaciones en
forma semicircular, localizadas en el centro de la soldadura.

La inspeccidn comprobé que, tras la eliminacidén por métodos mecdanicos de las indicaciones
no aceptables en el drea BG-A04/M14, el titular realizd la inspeccidon base de referencia. La
inspeccidn reviso el registro HT-VN2-16-0095-C1,el cual incluye las inspecciones ultrasdnica
y superficial, con procedimiento PRE-GVL-002 Rev.3 y PT-35.06 Rev.1, realizadas en fecha
08/11/2016, con resultado ACEPTABLE.

La inspeccion comprobd que el informe VN2-16-03 indica que el titular ha realizado la
ampliacién requerida por codigo de inspeccidn a otras 10 dreas correspondientes a lineas
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del sistema BG, con resultados en todos los casos aceptables. Se mostro la orden de trabajo
0OT-V0595147 de realizacién de END segun ASME Xl y NRCB 88-08 sobre el sistema BG en la
R21 en la cual se documenta la deteccién de las indicaciones y la ampliacidon de una muestra
adicional de areas igual al 20% de las areas de ese item programadas en el intervalo. Segln
consta en dicha OT, la soldadura fue realizada en 2011 con la PCD-20954, no habiéndose
detectado indicaciones en la inspeccion de 2013. La ampliacidn, realizada sobre areas de
material y condiciones de servicio similares, se realizé sobre 10 soldaduras, escogiéndose
todas de la PCD-20954.

e Area BB-PO1A/005, Categoria BG2, item B7.60, pernos N2 002, 003, 014 y 015 de la bomba
principal de refrigerante del reactor. El titular realizé en la R21 la inspeccion visual de los 16
pernos de la bomba principal de refrigerante del reactor, con motivo de su desmontaje para
implantar una PCD sobre el sello de la bomba. Segun consta en el informe VN2-16-03, se
obtuvieron resultados aceptables en todos los casos, si bien se detectaron corrosiones
superficiales no reportables con pérdida de material inferior al 5% en los pernos antes
referenciados.

El titular abrié la entrada PAC 16/6978 y, de forma preventiva, procedid con el cambio de los
4 pernos mas degradados tras el primer andlisis (pernos n2 2, 3, 14 y 15). Por ampliacion de
causa, sustituyé también el perno n? 16, ya que éste presentaba sintomas de picado v,
aunque solo haya perdido el 1,8% de seccidn, se encontraba dentro de la zona limitada por
pernos de mayor degradacion (pernos 2 y 15). Adicionalmente, el titular aiadié al paquete
de sustitucidn el perno n2 9, ya que este superaba la maxima elongacidn segun criterio del
procedimiento PRE-WTM-073-MEC (WBIB-P-014). Por lo anterior, finalmente fueron
sustituidos 6 pernos: 2, 3,9, 14, 15y 16.

La inspeccién comprobd que la tarea periddica de Mantenimiento Mecdanico de comprobar
la elongacién de los pernos de la cajera del sello n? 1 y de brida principal de las BRR es cada
ciclo de operacion.

A preguntas de la inspeccidn, los representantes del titular confirmaron que se ha realizado
la extensidn de causa a las bombas B y C. Se mostré la ST-V-101431 en la que consta que, si
bien no pudo realizarse en la R22 la inspeccién de dichos pernos en la bomba B al no tener
programado su desmontaje, la inspeccién fue programada para la R23.

Se mostré a la inspeccidn las OT correspondientes a la realizacidn de la inspeccion visual de
los pernos de las BRR-A/B/C en la 23R. Segun recoge la OT-V-705184 de revision de la BRR-
B, se realizé inspeccion visual y como consecuencia fueron cambiados los pernos 2, 4, 5, 6,
7,12y 15.

La inspeccidn reviso el registro HT-VN2-19-0168-C1 de inspeccién visual del drea BB-P0O1-
B/005/004 asociada al perno nimero 4 tras haber realizado su cambio, la cual fue realizada
mediante procedimiento VT-24.06 “Examen visual de componentes nucleares por vision
directa o remota”, revision3, realizada en fecha 22/11/2019, con resultado ACEPTABLE.

Se mostro a la inspeccién la OT-V-705205 de revision de la BRR-C, en la que se documenta
gue como consecuencia de no cumplir criterios de elongacion de los pernos, fueron
cambiados los pernos 5, 13 y 14. Los representantes del titular confirmaron que no llegd a
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realizarse la inspeccidn visual de los pernos, si bien esta tarea estad programada en dicha BRR-
C para la préxima recarga R24.

En relacidn con las indicaciones reportables aceptables registradas en inspecciones anteriores
al tercer intervalo, y que son inspeccionadas en el tercer intervalo, la inspeccidn seleccioné la
siguiente area:

e Area BB-V01/014/003, Categoria 770-2, item B, Vasija del reactor (BB-V01). La inspeccién
reviso la HT-VN2-16-0025-M1, inspeccion UT mediante procedimientos UT-177
“Procedimiento de inspeccién automatica por ultrasonidos para la deteccién de defectos en
soldaduras bimetalicas”, revisién 1, y UT-178 “Procedimiento de inspeccidon automatica por
ultrasonidos para el dimensionamiento de defectos en soldaduras bimetalicas”, revision 2,
en el cual se comprobé que los registros de evaluacién de indicaciones RIU-VN2-16-0002-
M1, RIU-VN2-16-0003-M1, RIU-VN2-16-0004-M1 yRIU-VN2-16-0005-M1 evaltan los
defectos detectados, generados durante el proceso de soldadura, y comparados los
resultados con inspecciones anteriores, se concluye que no presentan evolucién. Dichos
ensayos fueron realizados en fecha 28/11/2016.

e Area AB-C27/M6, Categoria CF2, item C5.51P, Vapor Principal del Generador de Vapor B (BB-
G01-B) (AB-302-DBB-33.5). La inspeccidn revisé la HT-VN2-18-0090-C1, inspeccidon UT
mediante procedimientos PRE-GVL-001 “Procedimiento genérico para la deteccion y
dimensionamiento en longitud de defectos en la inspeccién manual por ultrasonidos de
soldaduras en tuberias ferriticas e injertos de las CC.NN. espafiolas”, revision 3, y PRE-GVL-
003 “Procedimiento genérico para el dimensionamiento en profundidad de defectos en la
inspeccion manual por ultrasonidos de soldaduras en tuberias e injertos de las CC.NN.
espafiolas”, revision 3, en el cual se comprobd que el registro de evaluacién de indicaciones
RIU-VN2-09-056-C no presenta variacidn, y el ensayo superficial por particulas magnéticas
mediante MT-45.06 “Examen superficial por particulas magnéticas de componentes
nucleares”, revision 1, con resultado ACEPTABLE. Todos los ensayos fueron realizados en
fecha 28/05/2018.

PROGRAMA ENSAYOS NO DESTRUCTIVOS (Alcance por otras normas diferentes a ASME XI)

Inspeccion en lineas susceptibles de estratificacion térmica (NRC Bulletin 88-08)

CNVAZ2, acorde al Bulletin 88-08 y tras los estudios de las lineas susceptibles al fendmeno,
realizados por , inspecciona mediante ultrasonidos todas las areas susceptibles a
dicho fendmeno, con una frecuencia de una vez cada cinco (5) anos. La inspeccion consulté el
estudio “Cumplimiento del NRCB 88-08 “Thermal stresses in piping connected to reactor coolant
loop””, de fecha 19/07/1989, y el informe INF PE/91/195 “Posicionamiento actual de CN
Vandellds Il en el cumplimiento del NRC Bulletin 88.08”, de fecha 06/08/1991, el cual sirve de
base para el alcance de areas por el Bulletin 88-08, en base a los resultados obtenidos desde la
32 Recarga (abril-1991).

Inspeccidn adicional de soldaduras de Inconel 600/82/182 de Clase 1 (Code Case N-722-1)

En relacidn con este programa de inspeccion aumentada de soldaduras de Inconel 600/182/82,
la inspeccion solicitd el informe que justificara las areas incluidas en el alcance de dicho
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programa, mostrando CNVA2 una serie de informes que fueron preparados como respuesta a
diferentes solicitudes realizadas por la Direccidn Técnica de Seguridad Nuclear (DSN) en relacién
con areas de Inconel presentes en el circuito primario.

PROGRAMA DE INSPECCION DE TUBOS DE LOS GENERADORES DE VAPOR

La inspeccidn revisé los resultados de dicho programa recogidos en el informe del tercer intervalo
VN2-19-17, verificando el cumplimiento del alcance del programa y la documentacién de las
incidencias mas importantes. En cuanto a tubos taponados, la inspeccién hizo comprobaciones
sobre los siguientes:

— Enla 20 Recarga el tubo R45C63 fue taponado tras haber sido identificada fuga de primario
a secundario a través de GV-B durante el Ciclo 20. La causa del defecto pasante se debié al
desgaste producido en la pared exterior del tubo por una parte suelta. Para determinar el
origen de la fuga CNVAZ2 realizé una inspeccion visual de las placas de la rama caliente y de la
rama fria durante la prueba de estanqueidad del secundario del generador. Tras dicha prueba
fue confirmado el defecto por corrientes inducidas. Se realizé prueba de presion al tubo y
reinspeccidon por corrientes inducidas para valorar el estado del tubo, y finalmente fue
taponado.

— En la 22 Recarga el tubo R36C98 del GV-C, taponado tras detectarse por primera vez una
indicacion externa de grieta circunferencial en la zona de expansionado de la placa tubular
de rama caliente. Como consecuencia se realizéd ampliacién de inspeccion al 20% de los tubos
en servicio de los generadores de vapor A y B, no detectdndose ninguna indicacién de
agrietamiento.

PROGRAMA DE VALVULAS

Accionamiento de valvulas automaticas

La inspeccion realizd las siguientes verificaciones documentales en relacién con las pruebas de
accionamiento de las valvulas:

VM-BG-19A del sistema de control quimico y de volumen (Tipo A, 2”, funcién de seguridad
cierre).

e ePAC 16/6830: abierta el 4/11/2016 Durante la prueba de accionamiento segin PTVP-48.01
“Prueba de accionamiento de valvulas categoria A y B ASME OM”, revisidn 17. La vélvula
excede el limite de referencia de ASME en la prueba del cierre (funciéon de seguridad) el
02/11/2016. Se genera ST-MIP-100747 para revisar la valvula, reajustandose el final de
carrera de cierre.

e Registro de prueba segun anexo V del procedimiento PTVP-48.01: toma de tiempos a la
valvula VN-BG-19A, el 2/11/2016, siendo requerido accidn correctora y declardandose la
valvula inoperable.

e (OT-V-0629131 de prueba, tras la intervencidn de mantenimiento mecanico con 0OT-629022,
el 04/12/2016, con resultado ACEPTABLE.
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HCV-BJ-0948 del sistema de inyeccion de seguridad de alta presion (Tipo B, 1”, funcién
seguridad aperturay cierre).

La inspeccidn selecciond esta valvula para revision documental mediante el Informe VN2-18-
03, revisién 0, de resultados de la R22 en el cual se recoge una serie de fallos repetitivos en
la prueba de accionamiento en 2017, con las correspondientes intervenciones de
mantenimiento, hasta la prueba realizada en fecha 16/03/201, de resultado ACEPTABLE.

ePAC 17/4508: abierta el 04/08/17, analiza si esta valvula realmente debe de estar incluida
en el alcance del PTVP-48.01 y si los parametros del requisito de vigilancia son los mas
adecuados. Histéricamente estas vdlvulas tenian funcion de aislamiento de contencidn, pero
tras la modificacion de disefio PCD V/20018 que se implanté en septiembre de 2002, las
valvulas BJ-095 y BJ-099 pasaron de estar enclavadas abiertas a enclavadas cerradas, por lo
que la HCV-BJ0-948 y la HCV-BJ-0949 dejan de pertenecer al sistema de aislamiento de la
contencidn. En base a este cambio las valvulas HCV-BJ0-948/49 dejan de tener funcion activa
de seguridad al cierre, al no requerirse su actuacion para aislar contencioén, y a la apertura
por estar la linea aislada a través de una vélvula manual enclavada cerrada. Como accién de
la ePAC, se modifica el MISI en revision 6 con la adenda AS-001 revisidon O eliminando las
valvulas HCV-BJ948 y HCV-BJ949.

La inspeccidon comprobd la eliminacidn de dichas valvulas en el MISI, revisidn 6.

Pruebas de valvulas de retencion

La inspeccién realizd nuevas verificaciones documentales en relacion con las pruebas de
accionamiento de las siguientes valvulas de retencion que habian presentado incidencias durante
la R20 (se remite al acta de inspeccion documental del segundo periodo de referencia
CSN/AIN/VA2/17/953):

Valvulas EG-073, EG-075, EG-097, EG-099, EG-114 y EG-116 (Valvulas en la entrada a la barrera
térmica de las bombas del refrigerante del reactor).

Informe VN2-19-17, en el cual se documenta que en la R22 se ha implantado el Paquete de
Cambio de Disefio PCD V/39638 “Sustitucidon valvulas retencion refrigeracion barreras
térmicas”, mediante la que se han sustituido las valvulas EG-073, EG-075, EG-097, EG-099,
EG-114 y EG-116 por valvulas de retencidn de tipo clapeta, en vez de tipo pistén.

Valvula EG-097: seglin se recoge en el informe VN2-18-03, tras la implantacién de la
PCDV/39638 y realizacion de pruebas pre-servicio de las citadas vélvulas, todas han dado
resultados aceptables salvo la prueba de accionamiento al cierre de la valvula EG-097. La
inspeccidn consulto:

Parte descriptiva del PCD V/39638, cuyo objeto es la sustitucidn de las actuales valvulas
de retencidén de la refrigeracion de las barreras térmicas en las bombas BBP 01A/B/C. La
inspeccion también comprobé la Hoja de control de implantacién del PCD, de fecha
11/06/2018.
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ePAC 18/3301, emitida en fecha 22/06/2018, en la cual se documenta que la valvula fallé
en su funcién de seguridad al cierre en la prueba as-left, tras implantacién del PCD. Se
realiza limpieza de la valvula sin observarse previamente ninguna degradacion. Se
verifica el buen funcionamiento de la vdlvula mediante prueba de apertura y cierre as-
left con resultado ACEPTABLE.

Registro de las pruebas realizadas segin anexo V del procedimiento PTVP-48.02
“Pruebas de accionamiento de valvulas de retencién categoria C y AC (ASME OM)”,
revision 17, realizado el dia 22/06/2018 tras la implantacién del PCD, con resultado NO
ACEPTABLE, OT-V-698814 de correctivo y registro de prueba as-left con resultado
ACEPTABLE tras la intervencién.

Comprobacion de tarado en valvulas de seguridad

A continuacién se refleja la documentacidn consultada por la inspeccion.

Valvulas de seguridad BC-024 y BC-026. Sistema de extraccién de calor residual, 3/4”,
Clase 2 y 3, Grupo de prueba 9.

Prueba de tarado BC-024 durante la R21

ePAC 16/7328: durante la realizacion de la prueba de tarado segun PTVP-48.04 el dia
20/11/2016, fallé por bajo tarado la valvula BC024 del grupo de prueba 9. CNVA2 generd
la ST-MIP-100827 a Mantenimiento Mecanico para la realizacién de la revisién de la
valvula. La valvula BC-024 pertenece al GDP 9 y requiere como ampliacidon de muestra del
fallo de la valvula probar la otra valvula del grupo BC-026, probandose el 100% del grupo
de prueba.

0OT-V630363: prueba de tarado as-found de la vélvula BC024. Fallo por bajo tarado en el
primery segundo disparo as-found. La prueba de fugas previa a la prueba as-found resulté
NO ACEPTABLE. La valvula BC-024 fue revisada, realizandose durante el desmontaje una
inspeccion visual del estado de los internos, en la que se detectd suciedad, no
observandose ninguna indicacion ni golpes. En el proceso de revision se realizé la limpieza
y lapeado de disco y tobera y se sustituyeron la junta tapa-cuerpo y la junta del tornillo
de fijacién del blow-down. Tras su montaje, se realizé |la prueba de tarado as-left con
resultado SATISFACTORIO.

Andlisis de causa y efecto del fallo: la valvula BC-024 presentd una desviacion del 12,3%
respecto la presion de tarado en el primer disparo. CNVA2 considera en su andlisis que no
se trata de un fallo repetitivo, aunque en la Ultima prueba de la valvula que se realizo
durante la recarga R19 también fallé por bajo, pero no presenté fuga por el asiento, que
segun el andlisis es la causa directa del fallo.

Tras la evaluacion del efecto del fallo CNVA2 no considera necesario realizar ninguna
acciéon adicional a las ya realizadas durante la R21, que se basaron en cumplir los
requisitos de la normativa aplicable.

Prueba de tarado BC-026 durante R21
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- ePAC 16/7460: durante la prueba de tarado segin PTVP-48.04 falla por alto tarado la
valvula BC-026 del grupo 9. La prueba de esta valvula se realizé por la ampliacién por fallo
de la vélvula BC-024 (ST-MIP-100827).

- 0T-V630263: La prueba de tarado as-found de la valvula BC-026 resulté un disparo por
encima del valor de tarado aceptable. Tras la realizaciéon de la prueba as-left con
resultados aceptables, se realizd la prueba de fugas requerida con resultado NO
ACEPTABLE, por lo que se procedio a la reparacién de la valvula. Tras el mantenimiento
realizado a la valvula se realizé la prueba de tarado as-left y la de fugas con resultado
ACEPTABLE.

- Andlisis de causa y efecto del fallo: la valvula BC-026 presentd una desviacion por alto del
6,68% respecto la presion de tarado en el primer disparo . La ultima prueba de la valvula
se realizé durante la 19R, pero aunque también fallé por alto no presenté fuga por el
asiento, por lo que no consideran fallo repetitivo.

La inspeccion revisé la funcion de las valvulas BC-024 y BC-026 en el listado del programa
general de vélvulas del MISI (anexo II.1 del capitulo 3.4), y en el PID del BC-100 Ed. K-3,
comprobando que tienen como funcién de seguridad la de proteger a los cambiadores de
calor BC-EO1A y BC-EOQ1B, respectivamente, ante posibles sobrepresiones del sistema BC.

En el informe de analisis de efecto del fallo de la valvula BC-024 del titular indica en el
apartado de andlisis de afectacidn a la seguridad que, a nivel de inventario del sistema, la
fuga se advertiria por un aumento de nivel del tanque de drenaje de equipos (HE-T02), y que
la capacidad de descarga maxima de la vélvula BC-024 es de 20 gpm (4,55 m3/h),
despreciable frente al caudal de la linea, de 2734,5 gpm (621,1 m3/h).

La inspeccion valord la no realizacidn de ninguna accion adicional a las ya realizadas durante
la recarga R21, es decir la ampliaciéon de muestra, indicando que a la vista de los resultados
de las pruebas realizadas a dichas valvulas en las recarga 19 y 21, consideraba que deberia
efectuarse alguna accion adicional que asegurase la fiabilidad de estos componentes.

La inspeccién comprobod a través de los listados de resultados de pruebas de tarado, anexo
IV.4 del informe VN2-18-03, que en la R22 no fueron probadas, ni la BC-024 ni la BC-026,
siendo programada su prueba para la 23R.

e Valvulas de seguridad KJ-210, KJ-145 y KJ-148 (Generador Diesel). Clase 2 y 3. Grupo
de prueba 6, compuesto de 8 valvulas.

Prueba de tarado de la KJ-210 durante la R22

- ePAC 18/2375: durante la prueba de tarado falla la valvula de seguridad KJ-210 del grupo
6 por bajo valor respecto del valor de tarado. No se amplia ya que estd programado para
la R22 el 100% del grupo. Se emite ST-MIP-101395, de comprobacién de tarado y prueba
de fugas aceptable tras desmontaje. La vélvula KJ-210 presenta una desviacién del 4,3%
respecto la presién de tarado en el primer disparo. La ultima prueba de la valvula se
realizé durante la R18 pero fallé por alto. Al ser la causa del fallo por diferente motivo, no
se considera fallo repetitivo.
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- No se puede considerar la posible causa del fallo la suciedad encontrada durante el
desmontaje de la valvula, dado que la vdlvula ha fallado por bajo, de modo que se
desconoce el motivo de la causa de fallo. No se considera realizar ninguna accién adicional
a las ya realizadas durante la R22.

- Registro de la prueba HR-VN2-18-0005-L7 de tarado de la valvula KJ-210, realizada con
OT-V-0646642, en fecha 18/05/2018.

Prueba de tarado de la KJ-148 durante la R22

- e PAC 18/2943: durante la prueba de tarado de valvulas de seguridad segiin PTVP-48.04
han fallado por alto tarado las valvulas KJ-145 y KJ-148 del grupo 6. La vélvula KJ-145
presenta una desviacion del 10 % respecto la presion de tarado en el primer disparo y la
valvula KJ-148 del 9,4 %. Ambas valvulas fallaron en la R20 (2015). En el caso de la valvula
KJ-145 se considera un fallo repetitivo puesto que también fallé por alto, mientras que la
valvula KJ-148 en esta ocasion fallé por bajo porque presentd fuga por el asiento. La
suciedad encontrada provocé la adherencia que ha motivado el punto de tarado as-found
alto. La adherencia provocé el agarrotamiento de la valvula que ha contribuido a obtener
un valor elevado en el as-found.

- El titular indicé que aunque se trata de un fallo, no considera realizar ninguna accién
adicional a las ya realizadas durante la R22, puesto que se programa el 100% de valvulas
del grupo cada 2 recargas. La inspeccidon comprobd a través del informe del tercer
intervalo que se habia realizado la prueba del 100% de las valvulas del Grupo 6 en las
recargas R18, R20 y R22.

PROGRAMA DE SOPORTES

La inspeccidn realiz6 comprobaciones documentales sobre la inspeccidn visual del siguiente
soporte en el alcance de la R21:

K-AB-229/1: la inspeccion chequed la HIV-VN2-16-0137-S, realizada de acuerdo al
procedimiento PMIP-205, revisidn 7, generada como resultado de la orden de trabajo OT-
V0615743. El resultado fue no aceptable por muelle fuera de carga. Como consecuencia de
esta no aceptabilidad se generd la ST-MIP-1000740 para reponer el muelle a su carga
nominal en frio y se amplié la muestra de inspeccion debido a la no aceptabilidad requerido
por el Cédigo ASME. A peticion de la inspeccién se mostré la no conformidad NC 16/6766
sobre la no aceptabilidad del soporte K-AB-229 y la evaluacidn de ingenieria adjunta a la
misma. La inspeccién visual de los soportes inspeccionados como ampliacién de muestra
tuvieron resultado aceptable para todos ellos. Finalmente se chequeé la HIV-VN2-16-0202-
S sobre la reinspeccion visual final tras el tarado de la carga en frio del soporte K-AB-229,
realizado con la OT-V0615743, que resulté ACEPTABLE.

PROGRAMA DE AMORTIGUADORES

Por parte de la inspeccion se realizaron comprobaciones documentales sobre las no
aceptabilidades en el GDP-04 (amortiguadores mecdanicos ). A solicitud
de la inspeccidn los representantes de CNVA2 mostraron la NC 16/7520, de categoria C, en la
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cual se analiza el fallo del amortiguador durante la prueba seglin el PMV-708 por no
cumplir los criterios de aceptacion sobre friccion-traccion. La no conformidad se cerré en 2018
tras ejecutar las 6 acciones correctivas y de mejora asociadas. Los representantes de CNVA2
informaron que todos los amortiguadores no aceptables del GDP-04 han sido sustituidos por
otros, y que, en cada una de las paradas para recarga, para cada una de las no aceptabilidades se
ha realizado analisis de ingenieria para determinar la afeccidn del fallo en la operabilidad de las
lineas soportadas concluyéndose que no han tenido repercusién en la operacién normal de la
planta.

A preguntas de la inspeccion sobre las posibles causas de los fallos repetitivos, los representantes
de CNVA2 mostraron el analisis adjunto a la accion 16/7520/04, en el cual se desconoce el motivo
que origina que el sistema de recirculacién de las bolas se dafie, y por tanto, en dicho informe se
establecen las acciones 5y 6 de la no conformidad: realizar la supervision del 100% de las tareas
de desmontaje, manipulacion, pruebas funcionales y montaje en la parada para recarga R22, y
realizar la revision integral del manual de mantenimiento de dichos amortiguadores para
establecer tareas de verificacion mas restrictivas.

Asi mismo informaron que durante la R22 se han obtenido resultados aceptables en las pruebas
funcionales del GDP-04, lo que indica que las acciones de mejora llevadas a cabo han dado
resultados, y que continuardn realizando un seguimiento especifico de los resultados de las
pruebas funcionales que se realicen en el GDP-04.

A peticidn de la inspeccidn, los representantes de CNVA2 mostraron el manual de mantenimiento
de amortiguadores MM-00.06, revision 3, de abril de 2018 (PRE-TNT-011-MIP).

PROGRAMA DE BOMBAS

En relacién con las pruebas funcionales de bombas realizadas durante el periodo objeto de Ia
inspeccidn, a continuacion, se resume lo tratado durante la inspeccién:

e Bomba BC-PO1A de extraccion de calor residual

La inspeccion chequed la NC 16/2726, de categoria C, abierta el 02/05/2016, porque la
bomba BC-PO1A presentaba en la prueba funcional niveles de vibracién superiores al valor
de alerta establecido, respecto al valor de referencia. Como accién inmediata, se incrementé
la frecuencia de ejecucidn de prueba a 45 dias, segun establece el MISI.

A peticion de la inspeccidn los representantes de CNVA2 mostraron el registro de dicha
prueba trimestral del dia 02/05/2016 con la OT V061480.

Asi mismo los representantes de CNVA2 informaron que, el dia 08/06/2016 se realizd una
prueba de impacto en ambas bombas del RHR para determinar la causa del aumento de
vibraciones. Los resultados del analisis indicaron que la bomba BC-PO1A se encontraba con
fendmenos de resonancia.

Asi mismo informaron que el dia 20/06/2016 se realizé la prueba funcional registrandose un
valor de vibraciones en la componente 1V del motor superando los valores de nivel de accién
requerida de MISI, declarandose la bomba inoperable de acuerdo con las ETF, y debido al
problema de resonancia de la bomba, se optd por modificar la constante de rigidez del
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conjunto, revisando para ello la suportacidn del conjunto bomba motor identificando que
los dos soportes superiores del motor que unen el motor con la pared tenian juego axial y
uno de ellos entraba en resonancia con el conjunto del motor y procediendo a rigidizar
axialmente estos soportes mediante la colocacién de suplementos y apriete de los pernos.

El titular abrié en 2016 la condicion anédmala CA-V-16/27, asociada a la NC 16/2726, como
consecuencia de los altos niveles de vibracion en la bomba.

El dia 20/06/2016, tras la intervencion para el rigidizado de los soportes, se realizd prueba
con resultado aceptable declarandose la bomba operable y concluyéndose que se ha
solucionado el problema raiz de resonancia que provocaba vibraciones altas. La NC 16/2327
fue cerrada el 16/10/17 tras el cierre de la accidn correctiva primera con el informe DST
2016/2011, revisién O.

A peticion de la inspeccion los representantes de CNVA2 mostraron el registro de dicha
prueba trimestral del dia 20/06/2016 con la OT V061650.

A peticidn de la inspeccidn, los representantes de CNVA2 mostraron la prueba completa de
la bomba BC-PO1A de extraccion de calor residual, realizada el dia 16/01/17, con el
procedimiento PMV-724, revisiéon 10, requerida por ASME OM, con la OT V0621655, de
resultado ACEPTABLE.

Los técnicos de CNVA?2 indicaron que desde esa fecha no se han vuelto a superar los valores
de alerta por vibraciones en las pruebas funcionales de la bomba BC-PO1A.

La inspeccidn verificd el rango de medida de la instrumentacién de caudal y presidon de las
pruebas mencionadas. Al respecto del rango de medida del caudalimetro analdgico FI-602A,
la inspeccién manifestd que su rango abarcaba de 0 a 1000 m3/h, lo cual era mayor de tres
veces el valor de referencia. Los representantes de CNVA2 manifestaron que era un error de
las tablas de valores del procedimiento PMV-724, mostrando a la inspeccién la hoja de su
ultima calibracion y datos del caudalimetro, en la cual su rango de medida es de 0 a 700
m3/h, y, por tanto, aceptable. Asi mismo mostraron la ficha del manédmetro digital R-9849-
UG, cuyo rango es de 0 a 6 bares, y, por tanto, ACEPTABLE.

e Bomba EG-P01D de refrigeracion de componentes

La inspeccion chequed la NC 12/5472, abierta el 26/10/2012, porque en la prueba funcional
realizada segun PTVP-23 tras el cambio del impulsor de la bomba EG-PO1D se detectaron
valores de vibracién superiores al valor de alerta absoluto establecido por el cédigo ASME
OM. Como accién inmediata, el titular incrementé la frecuencia de ejecucion de prueba a 45
dias, segln establece el MISI.

El titular abrié la condicion andmala CA-V-10/24, asociada a la ePAC 12/5472, como
consecuencia de los altos niveles de vibracién en la bomba. El titular informo que en ninguna
prueba se habia superado el valor de accién.

Entre las acciones realizadas por el titular, se encuentra la realizacion de un estudio de
vibraciones de la bomba por parte de una empresa externa especializada, TSI. En la accién
correctiva 12/5472/03 se evaltan los resultados del informe realizado por TSI para
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determinar el origen de las vibraciones y se concluye que la vibracién esta originada por la
excitacion hidrodindmica del rotor de la bomba a la frecuencia de paso de dlabe.

La accién séptima 12/5472/07, de prioridad 2, se cierra el 13/11/2017 con la implantacién
del cambio temporal CT17062301 con el cual se montan unos soportes adicionales para la
bomba EG-PO1D segun las recomendaciones del informe de TSI TN-2507/15 “Estudio del
comportamiento dindmico de las bombas del sistema EG para CN Vandellds 2”, revision 1.

El titular informd a la inspeccion que si el CT propuesto resultd efectivo para reducir los
niveles de vibraciones en la bomba EG-P01D, indicando en la resolucién de la séptima accién
de la NC, que las pruebas funcionales realizadas los dias 06/11/2017 y 06/11/2017 resultaron
SATISFACTORIAS.

A peticidn de la inspeccidén, los representantes de CNVA2 mostraron la PCD V-36422 en la
cual se describe la modificacion realizada para solucionar las vibraciones de la bomba EG-
P0O1D aumentando la rigidez de su soportado, de febrero de 2018.

La inspeccién chequed las hojas de registro de las pruebas funcionales que se detallan a
continuacion segun el PTVP-23:

— Prueba grupo A realizada el dia 23/11/2015 con la OT V0579382, de resultado NO
ACEPTABLE por alerta en vibraciones.

— Prueba grupo A realizada el dia 06/06/2016 con la OT V0599719, de resultado NO
ACEPTABLE por alerta en vibraciones.

— Prueba completa realizada el dia 23/01/2017 con la OT V0623258, de resultado
ACEPTABLE, continua la frecuencia de toma de datos en 45 dias.

— Prueba grupo A realizada el dia 17/08/2017 con la OT V0654900, de resultado NO
ACEPTABLE por alerta en vibraciones.

— Prueba grupo A realizada el dia 19/12/2017 con la OT V0654908, de resultado NO
ACEPTABLE por alerta en vibraciones.

— Prueba grupo A realizada el dia 19/11/2018 con la OT V0677898, de resultado
ACEPTABLE, en la cual los valores obtenidos son adoptados como nuevos valores de
referencia.

— Prueba grupo A realizada el dia 05/08/2019 con la OT V0679065, de resultado
ACEPTABLE.

La inspeccidn verificé el rango de medida de la instrumentacién de caudal y presién de las
pruebas mencionadas, siendo aceptables.

Los técnicos de CNVA2 indicaron que desde esa fecha no se han vuelto a superar los valores de
alerta por vibraciones en las pruebas funcionales de la bomba EG-P01D.

La inspeccion pregunté por las pruebas de las bombas JE-PO1A/01B/02A/02C de trasiego de
combustible del generador diésel de emergencia realizadas durante el cuarto intervalo de
inspeccion. Los representantes de CNVA2 mostraron el procedimiento de prueba PTVP-90,
revision 0, y a peticidn de inspeccién mostraron la prueba grupo B de la bomba JE-PO1B, realizada
el 30/06/2020, con la OT V0738336, de resultado SATISFACTORIO.
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PRUEBAS DE PRESION

La inspeccion preguntd si las pruebas de presion de las tuberias enterradas MISI eran las mismas
que las pruebas que dan cumplimento al programa de vigilancia de tuberias enterradas PGE-19.
Los representantes de CNVA2 informaron que se realizan por separado pero una a continuacion
de la otra, primero la prueba del MISI y a continuacion se realiza la prueba de gestién de vida ya
que las pruebas tienen distintas condiciones para su realizacién.

La inspeccidn verificd documentalmente en el informe VN2-19-17 los resultados mas destacables
de las pruebas de presion realizadas a componentes y lineas de Clase 1, 2 y 3 en cumplimiento
de los requisitos del tercer intervalo.

La inspeccion comprobd la realizacién de las siguientes pruebas de presién de Clase 1 durante la
22 Recarga:

e Prueba de fugas Clase 1 cada parada de recarga, segun el PMIP-217 “Inspeccidn visual para
inspeccidn de fugas en el sistema de refrigerante del reactor, revision 8, prueba realizada
durante la 22R, registro del anexo | del PMIP-217 de la inspeccidn de fecha 19/07/2018,
realizada mediante OT-V647272, con resultado ACEPTABLE. Se comprobd que el titular
realizd, entre otras inspecciones visuales adicionales, la inspeccién visual de las tres
columnas termopares sustituidas en la R22 con el PCD-V36494 “Sustitucion de las columnas
de termopares” y de las lineas de tubing instalados en el lazo By en el presionador con PCD
V35577-1.

e Prueba de fugas Clase 1 final de intervalo, segin el PMIP-318 “Procedimiento de pruebas de
presién en servicio de componentes de Clase de Cddigo 1 Final de Intervalo”, revisién 0,
registros del anexo Il del PMIP-318 de inspeccién visual VT-2 de los sistemas BH, BJ, BC, BG
y KK, con fotografias y croquis TEI's correspondientes, realizada el dia 19/07/2018, mediante
OT-V695407, con resultado ACEPTABLE.

La inspeccién comprobd la realizacidn de las siguientes pruebas de presion de Clase 2 y 3 durante
la 22 Recarga:

e Prueba de inspeccién visual durante pruebas de presidn del Sistema Control Quimico y
Volumen Interior RC, procedimiento PMIP-217/PFBG-01, revisién 2, y registro PMIP-
217/PFBG-01 de la inspeccion de fecha 24/04/18, realizada mediante OT-V658196, con
resultado ACEPTABLE.

e Prueba de inspeccién visual durante pruebas de presidén del Sistema Control Quimico y
Volumen Exterior RC, procedimiento PMIP-217/PFBG-02, revision 2, y registro PMIP-
217/PFBG-02 de la inspeccion de fecha 15/06/18, realizada mediante OT-V658197, con
resultado ACEPTABLE.

e Prueba de inspeccidon visual durante pruebas de presion del Sistema de Agua de
Refrigeracion de Componentes Tren A, procedimiento PMIP-217/PFEG-01, revision 4y
registro PMIP-217/PFBG-02 de la inspeccion de fecha 24/04/18, realizada mediante OT-
V658323, con resultado ACEPTABLE.



CONSEJO DE Pedro Justo Dorado Dellmans, 11, 28040 Madrid

SN SEGURIDAD NUCLEAR Tel.: 91 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

WWW.CSN.eS

CSN/AIN/VA2/20/1040

Hoja 15 de 19
N2 EXPEDIENTE: VA2/INSP/2020/416

En relacién con pruebas de fugas de tuberia enterrada, la inspeccidn verific6 documentalmente
en el informe VN2-19-17 los resultados mas destacables de las pruebas requeridas,
seleccionando para comprobacion las siguientes:

Pruebas realizadas durante la 212 Recarga

e Prueba de fugas del Sistema AL, Tren A, Linea AL-026-HBC-8, procedimiento PMIP-213,
revision 3 y registro de la prueba hidrdulica de fecha 26/06/16, realizada mediante OT-
V0594623, con resultado ACEPTABLE.

e Prueba de fugas del Sistema JE, Tren A, Linea TE-JE027/031, procedimiento PMIP-232,
revision 3 y registro de la prueba hidrdulica de fecha 20/07/16, realizada mediante OT-
V0595031, con resultado ACEPTABLE.

e Prueba de fugas del Sistema JE, Tren A, Linea TE-JEO36, procedimiento PMIP-234, revisién 3
y registro de la prueba hidraulica de fecha 20/07/16, realizada mediante OT-V0595033, con
resultado ACEPTABLE.

Pruebas realizadas durante la 222 Recarga

e Prueba de presion del Sistema AP, Tren B, Linea TE-AP-B, procedimiento PMIP-216, revisién
5 y registro de la prueba hidraulica de fecha 15/02/18, realizada mediante OT-V0658116,
con resultado ACEPTABLE.

e Pruebade presidon del Sistema BN, Tren B, Linea TE-BN-02, procedimiento PMIP-215, revisién
5 y registro de la prueba hidraulica de fecha 08/03/18, realizada mediante OT-V0658116,
con resultado ACEPTABLE.

Antes de finalizar la videoconferencia, los inspectores del CSN mantuvieron una reunion de cierre
con la asistencia de , de DST-Licenciamiento, , de DST-
Proyectos, programas y materiales, y por

, enrepresentacién del titular, en la que se repasaron las observaciones
mas significativas encontradas durante la inspeccién, y en la que se concluyd que
preliminarmente no se habian detectado desviaciones que pudieran suponer potenciales
hallazgos de inspeccion.
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Por parte de los representantes de CN Vandellds Il, se dieron las facilidades necesarias para la
actuacion de la Inspeccién telematica.

Con fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefalan las Leyes
15/1980 de 22 de abril de Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear y 33/2007 de 7 de
noviembre de Reforma de la Ley 15/1980 Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley
25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el
Reglamento de Proteccidn Sanitaria contra las Radiaciones lonizantes y la Autorizacidn referida,
se levanta y suscribe la presente acta por duplicado en Madrid y en la sede del Consejo de
Seguridad Nuclear a veintitrés de diciembre de dos mil veinte.

TRAMITE: En cumplimiento con lo dispuesto en el Articulo 45 del reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas antes citado, se invita a un representante autorizado de la C. N. de
Vandellés 2 para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al
contenido del Acta.
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ANEXO |

AGENDA DE INSPECCION

CSN/AGI/GEMA/VA2/20/07

C.N. VANDELLOS 2
CSN. Videoconferencia por TIXEO
2 de diciembre de 2020 / 9:00h

2 dias

Inspeccidn documental de las actividades de inspeccion en servicio
correspondiente al tercer periodo del tercer intervalo.

Plan Basico de Inspeccién del CSN

PT.IV.207 Rev. 1. Aplicacién parcial.

A continuacion, se indican y desarrollan las cuestiones generales y particulares que se revisaran
durante la inspeccion por videoconferencia. Esta lista sélo es indicativa, pudiendo ser ampliada
o reducida de acuerdo con los resultados de dicha inspeccion.

1. Reunion de apertura:

v Presentacion; revisidn de la agenda; objeto de la inspeccidn

v’ Planificacién de la inspeccidn (horarios, personal asistente, documentacién a revisar)

2. Seguimiento de acciones pendientes de inspecciones anteriores.

3. Desarrollo de la inspeccidn.

3.1. Programa de ENDs.



CONSEJO DE Pedro Justo Dorado Dellmans, 11, 28040 Madrid

SN SEGURIDAD NUCLEAR Tel.: 91 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

WWW.CSN.eS

CSN/AIN/VA2/20/1040

Hoja 18 de 19
N2 EXPEDIENTE: VA2/INSP/2020/416

- Alcance y valoracion de cumplimiento del programa de ASME Xl, para el tercer
periodo del tercer intervalo de inspeccion. Estado de cumplimiento de porcentajes
por item.

- Interferencias. Documentacion interferencias nuevas. Resolucion.
- Valoracién de resultados. Revision de resultados mas relevantes.

- Alcance de programas de inspeccién requeridos por otras normativas o experiencias
operativas. Ej. Estratificacion térmica, Inconel, Thimbles, Juntas embridadas,
inspecciones aumentadas requeridas por el 10CFR50.55a y que han de cumplir los
requisitos establecidos en los Code Case N-722-1, N-729-1 y N-770-2, etc.

- Resumen del programa de inspeccién de tubos de los generadores de vapor.
3.2. Programa de soportes y amortiguadores.
- Alcance y valoracion de cumplimiento del programa de soportes.

- Chequeo de la documentacién correspondiente a los resultados de la inspeccion de
soportes. Ampliaciéon de muestra. Evaluaciones de ingenieria.

- Inspeccion visual y prueba funcional de amortiguadores. Alcance y resultados.
3.3. Programa de valvulas y bombas.

- Revisar por muestreo la documentacién correspondiente a las pruebas funcionales
de vélvulas y bombas. Procedimientos aplicables y verificacion de registros. Verificar
la adecuacién del procedimiento de prueba, proceso, criterios y frecuencia de la
misma, pruebas después de mantenimiento, acciones correctoras, etc.

- Vdlvulas de seguridad. Cumplimiento del programa. Revisién de procedimientos.
3.4. Programa de pruebas a presion.
- Alcance y cumplimiento del programa.

4. Reuniodn de cierre.
v Breve resumen del desarrollo de la inspeccion.
v’ Identificacién preliminar de posibles desviaciones, hallazgos o incumplimientos.
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ANEXO Il

DOCUMENTOS EMPLEADOS EN LA PREPARACION DE LA INSPECCION

MISI-3-VN2, revision 5 (aplicable a R21VN2).

Adenda 01 a la revisidn 5 del MISI-3-VN2 (aplicable a R22VN2).

Adenda 02 a la revision 5 del MISI-3-VN2 (aplicable a R22VN2).

MISI-3-VN2, revisién 6 (aplicable a R22VN2).

Adenda 01 a la revisién 6 del MISI-3-VN2 (aplicable a R22VN2).

VN2-16-03 “Informe final de resultados de la inspeccidon en servicio correspondiente a la 212
parada para recarga de combustible”, revision 0.

VN2-18-03 “Informe final de resultados de la inspeccién en servicio correspondiente
a la 222 parada para recarga de combustible”, revision 0.

VN2-16-01 “Programa de inspeccién en servicio 212 parada para recarga de combustible”,
revision 1.

VN2-18-01 “Programa de inspeccion en servicio 222 parada para recarga de combustible”,
revision 1.

VN2-19-17 “Informe final de resultados correspondiente al tercer intervalo de inspeccién”,

revision 1.
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Estamos conformes con el contenido del acta CSN/AIN/VA2/20/1040 teniendo
en cuenta los comentarios adjuntos.

L’Hospitalet de I'lnfant a 27 de enero de dos mil veintiuno.

Director General ANAV, A.l.E.

En relacion con el Acta de Inspeccion arriba referenciada, consideramos
oportuno realizar las alegaciones siguientes:

Pagina 1 de 19, cuarto parrafo. Comentario:

Donde dice: “... , de DST- Proyectos, programas y
materiales, ”
Deberia decir: “... , de DST- Proyectos, Programas

y Materiales (PPM),

Pagina 1 de 19, quinto parrafo. Comentario:

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmision, asi como
en el acta de inspeccion sobre la posible publicacion de la misma o partes de
ella, se desea hacer constar que toda la documentacidn mencionada vy
aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta a secretos
comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e
intelectual por lo que no habra de ser en ningun caso publicada, ni aun a
peticion de terceros. Ademas, dicha documentacion se entrega unicamente
para los fines de la Inspeccion. Igualmente, tampoco habran de ser publicados
los datos personales de ninguno de los representantes de la instalacion que
intervinieron en la inspeccion.

Pagina 1 de 3
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Pagina 2 de 19, ultimo parrafo. Comentario:

Donde dice: “..., el informe VN2-19-17 ‘“informe final de resultados
correspondiente al Tercer Intervalo de Inspeccion”, revision 0.”

Deberia decir: “..., el informe VN2-19-17 “informe final de resultados
correspondiente al Tercer Intervalo de Inspeccion”, revision 1.”

Pagina 3 de 19, tercer parrafo. Comentario:

Donde dice: “..., revisiénev.3, ...”

Deberia decir: “..., revision 3...”

Pagina 3 de 19, antepenultimo parrafo. Comentario:
Donde dice: “..., inspeccion realizadamediante...”

Deberia decir: “..., inspeccion realizada_mediante...”

Pagina 4 de 19, quinto parrafo. Comentario:
Donde dice: “Se mostré la ST-V-101431 en la que consta que, ...”

Deberia decir: “Se mostré la ST-MIP-101431 en la que consta que, ...

Pagina 4 de 19, penultimo parrafo. Comentario:

Donde dice: “...procedimiento VT-24.06 “Examen visual de componentes
nucleares por vision directa o remota”, revision3, ...”

Deberia decir: “...procedimiento VT-24.06 “Examen visual de componentes
nucleares por vision directa o remota”, revision 3, ...”

Pagina 7 de 19, primer punto del primer parrafo. Comentario:

Donde dice: “..., hasta la prueba realizada en fecha 16/03/201, de resultado
ACEPTABLE".
Deberia decir: “..., hasta la prueba realizada en fecha 16/03/2017, de resultado
ACEPTABLE".
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Pagina 7 de 19, segundo punto del primer parrafo. Comentario:
Donde dice: “..., en revisién 6 con la adenda AS-001 revision 0...”.

Deberia decir: “..., en revisién 6 con la adenda AD-001 revision 0...”.

Pagina 12 de 19, tercer parrafo. Comentario:

Donde dice: “La NC 16/2327 fue cerrada el 16/10/17 tras el cierre de la accion
correctiva primera con el informe DST 2016/2011, revision 0.”

Deberia decir: “La NC 16/2726 fue cerrada el 16/10/17 tras el cierre de la
accion correctiva primera con el informe DST 2016/211, revisién 0.”

Pagina 14 de 19, primer punto del tercer parrafo. Comentario:

Donde dice: “...cada parada de recarga, segun el PMIP-217...”

Deberia decir: “...cada parada de recarga, segun el PMIP-207...".

Pagina 15 de 19, ultimo parrafo. Comentario:

Donde dice: “... de DST- Proyectos, programas vy
materiales, y por...”.

Deberia decir:
Materiales (PPM), y por...".

, de DST- Proyectos, Programas vy

Pagina 3 de 3
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DILIGENCIA

En relacion con los comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de Inspeccién de
referencia CSN/AIN/VA2/20/1040 correspondiente a la inspeccidén telematica realizada a la
Central Nuclear de Vandellés 2, los dias dos y tres de diciembre de dos mil veinte, los
inspectores que la suscriben declaran:

- Hoja 1 de 19, cuarto parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta.

- Hoja 1 de 19, quinto parrafo: El comentario no afecta al contenido del acta, haciendo notar
que la publicacidn del acta no es responsabilidad de los inspectores.

- Hoja 2 de 19, ultimo parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta.

- Hoja 3 de 19, tercer parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta.

- Hoja 3 de 19, antepentultimo parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido
del acta.

- Hoja 4 de 19, quinto parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta.

- Hoja 4 de 19, penultimo parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del
acta.

- Hoja 7 de 19, primer punto del primer parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el
contenido del acta.

- Hoja 7 de 19, segundo punto del primer pdrrafo: Se acepta el comentario, que modifica el
contenido del acta.

- Hoja 12 de 19, tercer parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta.

- Hoja 14 de 19, primer punto del tercer parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el
contenido del acta.

- Hoja 15 de 19, ultimo parrafo: Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta.

Madrid, 01 de febrero de 2021

Fdo.: Fdo.:
Inspector CSN Inspector CSN
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