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“SN:

ACTA DE INSPECCION

nspectores del Consejo de Seguridad

Nuclear,

CERTIFICAN: Que se personaron los dias 23 y 24 de septiembre de 2009 en el Simulador de
Alcance Total (SAT) para el entrenamiento del personal de operacién de la Central Nuclear de
Vandellos 1l (CNVA2), emplazada en el término municipal de Vandellds, Tarragona, con
Autorizacién de Explotacién en vigor concedida por Orden Ministerial de! Ministerio de
conomia del 14 de julio de 2000. Que el SAT de CNVA2 est4 ubicado en

el término municipal de L"Hospitalet del Infant,

Tprovincia de Tarragona.
i

ue el objeto de la inspeccidn era evaluar los nuevos desarrollos y verificar el mantenimiento
de la fidelidad fisica y funcional de SAT de CNVA2 en la fase de explotacién, de acuerdo con
los requisitos de la normativa aplicable, y segln la agenda de inspeccién entregada a la

central al comienzo de la misma, cuya copia se adjunta en el Anexo | a la presente Acta.

Que esta inspeccidn se integra dentro de la Hevada a cabo sobre formacién del personal de
CNVAZ2, perteneciente ai Plan Bésico de Inspeccién del CSN, que se realiza de acuerdo con lo
establecido en el procedimiento PT.IV.208 “Formacién del personal” rev.0, de 21 de
diciembre de 2006.

Que la inspeccién fue recibida por
Asociacién Nuclear Ascé Vandellos (ANAV), D

seccion de licenciamiento y seguridad operativa (ANAV}, y ademéas por D

adjunto al jefe de formacién de

| perteneciente a la

| todos ellos de Tecnatom (simulacién y

salas de control).
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Que, previamente al inicio de la inspeccion, los representantes del titular de la instalacién
fueron advertidos de que el acta que se levante de este acto, asi como los comentarios
recogidos en la tramitacion de la misma, tendréan la consideracién de documentos publicos y
podran ser publicados de oficio, 0 a instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se
notifica a los efectos de que el titular exprese qué informacién o documentacién aportada

durante la inspeccion podria no ser publicable por su caracter confidencial o restringido.

Que de las comprobaciones tanto visuales como documentales realizadas por la inspeccion

resulta:

- Que en el momento de la inspeccion la carga del simulador era la VN-1009, operativa
desde junio de 2009. Que los informes de estrategia y de modificaciones definitivamente

incorporadas en la carga son los siguientes:

EST-VN-1009, revisién O, de diciembre de 2008. “Simulador réplica de alcance total
de CN Vandellos II. Estrategia de la carga 1009”.

MOD-VN-1009, revisiéon 1, de septiembre de 2009. “Modificaciones incorporadas en
la carga 1009 (junio de 2009). Simulador de CN Vandellds (septiembre de 2008)”.

- Que con respecto al punto 2 de |a agenda de inspeccién, relativo a la revisién de puntos
pendientes procedentes de la inspeccidn anterior de marzo de 2003 (acta de referencia
CSN/AIN/VA2/03/487), los responsables del SAT mostraron ta carta de referencia CNV-L-
CSN-3993 remitida al CSN en respuesta a la carta CSN-C-DSN-03-142 a través de {a cual
el CSN trasmitié al titular la aceptacién del SAT para el entrenamiento, reentrenamiento y
examenes de licencia del personal con licencia, y en la que se incluyeron (anexo ) los
aspectos pendientes identificados en el transcurso de la inspeccion llevada a cabo en
2003.

- Que, de acuerdo con la carta de ANAV, las acciones pendientes identificadas en la carta
del CSN estaban ya implementadas y en los plazos previstos en el momento de su envio (9

de diciembre de 2003), incluidas las relativas a fidelidad funcional.
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- Que con respecto a esta (ltimas, los responsables del SAT entregaron copia a [a inspeccién
de los informes IV-VN-03-01 rev.l “Validacién del SMR de Vandellés Il, pruebas de
validacién, carga GV-1002" (anexo 1), en el que se documenté el ajuste de la potencia
‘térmica en estado estacionario de acuerdo con los criterios del ANSI 3.5, e IN-SIMVA-4-03
rev.0 “Andlisis de la respuesta de la contencién del simulador de Vandellds 11", mediante
el que se documentd la validacion de la respuesta cuantitativa de la contencidn, ambos de
noviembre de 2003.

- Que, en cuanto a la respuesta de la contencién en el simulador, el informe mostrado
concluia que el modelo de contencién se consideraba adecuado en cuanto a que satisfacfa

“wele,  l0s criterios de aceptacidn del ANSI 3.5, pero mejorable. A pesar de dar por cerrado el

~ pendiente con el CSN, se decidié mantener abjerta fa DT-VN-01-93 {abierta en enero de
:2001) para determinar por qué e! modelo de contencién del SAT sobreestimaba los picos
de presion en transitorios. La discrepancia se resolvié cambiando algunos pardmetros de
| contencién para ajustar el pico de presién al valor del codigo MAAP. Como prueba de
“aceptacion se pasaron los transitorios del FSAR comprobando que la respuesta era inferior
a este y similar a MAAP. La DT se cerr6 en diciembre de 2005 y se incorpor6 a la carga
VN-1005 en febrero de 2006.

- Que los responsables del SAT indicaron que con respecto al modelo de contencién no se
habia hecho mas hasta la fecha y que, aunque consideran la respuesta del modelo
aceptable, la dificultad-inherente a la validacién de los modelos de la contencidn, debido a

la falta de datos, no facilita el ajuste fino del mismo.

- Que la inspeccién indicd, entendiendo que no se trata de un problema especifico del SAT
de CNVAZ y considerando aceptable que se cumplan los criterios del ANSI 3.5, que hoy en
dia se podrian explorar otras posibilidades de validacién, por ejemplo frente a cédigos
validados con datos experimentales obtenidos en ensayos a escala real, animando a los
responsables del SAT a buscar soluciones de este u otro tipo con el fin de disponer de un
modelo de contencién en el simulador con el grado de fiabitidad funcional que se espera

para un simulador de alcance total.
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-~ Que los responsables del SAT indicaron que en la actualidad los datos de referencia para
los escenarios ANSI corresponden a datos reales de la planta y, en su defecto, a casos
ejecutados con RELAPS5 Mod 3.2 y, para el caso de la evolucién de la contencidn, con
MAAPA4. Que las tltimas pruebas de transitorios ANS| documentadas se encuentran en el
documento iV-YN-08-04, revision 0 de 01/2009, *Validacion SMR CN Vandellos Il.
Pruebas de validaciéon. Carga VN-2407". Que en él se observa que la evolucién de la
presiébn de contencion para el transitorio de rotura de vapor dentro de contencién se

compara con el codigo MAAP4.

Que la inspeccién solicitd informacién sobre las ultimas modificaciones de gran alcance

que se han producido en el simulador (punto 3 de la agenda),

Que los responsables del SAT indicaron que desde el afio 2003 en que se realizd la

inspeccidn anterior, las modificaciones al SAT se pueden englobar en dos grandes grupos,
por un lado las modificaciones de planta significativas y por otro lado las nuevas

malfunciones y funciones remotas incorporadas.

- Que, en cuanto a modificaciones de planta, el titular indicé que las modificaciones
relativas a los sistemas KJ (sistema de generadores diesel de emergencia), GJ (sistema
esencial de agua enfriada), y EJ (sistema de refrigeracion de agua esencial} se han llevado
a cabo en el simulador antes que en la propia pianta, a peticidn del titular y con el fin de
utilizar el simulador como referencia en el desarrolio de ingenieria de la modificacién, asi
como los aspectos de factores humanos relativos a la ubicacién de manetas e

~instrumentacién en Sala de Control.

- Que, en cuanto a la préactica de trabajo para |la implantacién de estas medificaciones en el

simulador, los responsables del SAT indicaron |o siguiente:

o GJy Kl se implantaron mediante la DT-VN-06-092, abierta el 10/10/2006 y cerrada
el 12/02/2008, clasificada como de importancia 5. Para la revision as-built de los
sisternas, una vez conciuida su implantacién en la central, se generdé la DT-VN-08-
012, abierta el 13/06/2008 y cerrada el 15/06/2009 y categorizada como de

importancia 3. Los cambios fisicos asociados a estas modificaciones se implantaron en
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las consolas C6 (manetas e instrumentacion), C3 (instrumentacién) y C2 {(suministro
eléctrico). Mediante la DT-VN-06-092 se implantdé también en e! simulador una
modificacion de luces de estado, que tenia por objeto asegurar que todas las fuces de
estado se encendieran con la actuacién de las salvaguardias. La DT VN-08-012 cubre

también el as-built de esta modificacidn.

e Para la implantacion en el simulador de! nuevo sistema EJ se han generado tres DT
sucesivas: VN-08-005, abierta el 21/04/2008 y cerrada el 04/07/2008, mediante la
que se implantd en el SAT la version “0” de la modificacion. Posteriormente
(06/03/2009) se abrié la VN-09-004, para la implantacién de la version “0A", que
inciuye el control distribuido (OVATION) como software estimulado. Los responsables
del SAT indicaron que esta DT ya tenia el visto bueno de operacion, lo que significa
que las pruebas de aceptacidn asociadas se han pasado satisfactoriamente y por lo
tanto se considera cerrada, sélo a falta del cierre documental. Por udltimo, se ha
generado la VN-09-007 (16/06/2009), actualmente abierta, para la revision as-built

del sistema EJ. Todas estas DTs fueron clasificadas como de importancia 3.

- Que la inspeccion observd que sblo el origen de las DTs VN-06-092 y VN-08-005 se

atribuye a "MD" (modificacién de disefio); en el resto de DT relacionadas con estas MD su

.origen se atribuye a PM (pruebas y mejoras) o CE (cliente externo). La inspeccion expreso
preocupacién porque los plazos de resolucién, de acuerdo con el ANSI, no son los mismos

en un caso que en ofro. Los responsables de Tecnatom indicaron que se trata de una

limitacién de la aplicacion “SICOSIS” para el control de configuracion, que sélo permite
asociar a la misma MD una Unica DT, comprometiéndose a resolver este problema. No
obstante indicaron que los criterios aplicados a los plazos de resolucidn de todas estas DTs
son los de MDs, aunque el origen asignado no sea tal. La inspeccion indicd que en
cualquier caso las alertas asociadas ai control informatico de SICOSIS no van a funcionar

debidamente, debiendo sustituirse por un control de configuracién “manual”.

- Que los responsables del SAT indicaron que las nuevas malfunciones asociadas a los

“renovados” sistemas GJ y KJ, asi como al nuevo EJ se han probado (mediante la

correspondiente ATP} dentro de las pruebas de aceptacién asociadas a cada DT (no
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incorporadas al 25% de ATPs probadas anualmente). Asi mismo indicaron que cada DT se
documenta de modo completo, incluidas las pruebas de validacién asociadas, que incluyen
pruebas individuales de equipos e integradas. En el as-built se hace el ajuste final de los

parametros del SAT de acuerdo con los datos de planta.

- Que actualmente estéd pendiente de implantar en el SAT de Vandellds Il la modificacién

fisica {(mobiliario) recientemente realizada en la SC de la central.

- Que, en cuanto a las malfunciones y funciones remotas incorporadas desde el afio 2003,
los responsables de SAT indicaron que, ademés de las asociadas a los sistemas GJ, KJ y
EJ, se habian incorporade, a demanda, malfunciones especificas preparadas
conjuntamente con adiestramiento. El origen de estas demandas puede ser “CE" {(cliente
externo) o cliente interno (adiestramiento) y obedecen normalmente a necesidades de
formacidn y, en menor medida, a experiencia operativa. Los responsables del SAT

entregaron a la inspeccidn un listado con las nuevas malfunciones incorporada en cada

nueva carga desde el afio 2003, pudiendo comprobar la veracidad de lo indicado por éstos.

= Que con relacién al punto 4 de [a agenda, relativo a la revisién del libro de causas vy
efectos del SAT de CNVA2, los responsables del SAT indicaron que la revision del
documento concluyd en mayo de 2009. Para cada malfuncién se incluyen los siguientes
puntos: causa, acciones autométicas/atarmas, efectos (analisis), acciones esperadas del

operador y actuaciones a llevar a cabo desde la consola del instructor.

- Que los representantes de Tecnatom informaron a la inspeccién de que los libros de causas
y efectos de los SAT de CN

editados con este formato y que los de CN

| también habian sido revisados y
estén actualmente en

proceso de revision.

- Que la inspeccién comprobd que el nuevo formato a modo de tabla se adecuaba a los
requisitos del CSN {acta de referencia CSN/AIN/COF/Q8/673) y preguntd por el mecanismo
y los plazos de revision previstos para el documento. Los responsables del SAT indicaron
que no se habfan establecido adn, asumiendo el compromiso de establecer plazos

adecuados de revisién consistentes con el uso del mismo, tanto por parte de los
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instructores para la preparacion de escenarios de entrenamiento como por parte de los
tribunales de licencia, para la preparacion de exdmenes. Que la inspeccion indicé que
ANAV debe garantizar |a calidad y actualizacién del documento, para lo cual es precisa una
coordinacién entre Tecnatom como responsable de la explotacién del SAT y el personal de
adiestramiento de ANAV con el fin de identificar todos los aspectos que puedan afectar a

la informacion recogida en el libro.

Que en relacién con el quinto punto de la agenda de inspeccin, se realizaron
comprobaciones siguiendo lo indicado en el apartado 6.2.8.b del PT.IV.208, destacando lo

siguiente:

- Que con respecto al punto 1 del apartado 6.2.8.b relativo a los procedimientos de
control de configuracion del SAT, al ser comunes para otros simuladores, 1a inspeccion
sélo revisé las modificaciones hechas a los mismos desde la dltima inspeccién de
mantenimiento que se realizé a la CN de Cofrentes en el afio 2008. Que los
responsables del SAT indicaron que se habfan revisado los siguientes procedimientos,

de los cuales se entregd copia a la inspeccidn:

e CCS-07, “Pruebas y validaciones de lo simuladores”, revisién 9 de 05/2009.
En esta revisién se incorpora el Anexo IV (contenido de los informes) una
mencién explicita relativa a que los listados de las alarmas que no disponen de
un modelo de simulacidn que las active se incluirdn en el informe def

simulador réplica de alcance total.

Que los responsabies del SAT indicaron que revisarén el CCS-07 para eliminar
la Nota 2 asociada a los “Transitorios de valida_cién para simuladores de
tecnologia PWR" segin la cual el transitorio de rechazo de carga (k) podria no
realizarse, al considerarse cubierto por el transitorio (g) de rechazo de carga en

rampa desde 100% a 75% y posterior retorno a 100%.

e CCS-10, “Identificacion de cambios y generacion de demandas de trabajo”,
revision 8 de 05/2009. En esta revision se incorpora una referencia a la

necesidad de la verificacién as buift de una modificacién de planta que se
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incorpora anticipadamente al simulador. La inspeccion observé que en el CCS-
10 se establecen plazos de resolucién de DTs en funcién de su origen, excepto
en el caso de las que tiene por origen “CE” (cliente externo} y en funcién de la

importancia de la DT, independientemente del origen de ésta.

s CCS-11, “Definicién de las estrategias de resolucién de DTs en el CCS”,
revisién 7 de 05/2009. En esta revisién se suprime la palabra “fisica” en la
frase “no podra ser incorporada ninguna modificacion permanente que vaya

contra la fidelidad fisica requerida por la normativa ANS| 3.5.”

Que en relacién con el punto 2 de! apartado 6.2.8.b del procedimiento PT.IV.208, los
responsables del SAT entregaron copia a la inspeccién del procedimiento CCS-14,

“Relaciones Tecnatom-ANAV respecto al mantenimiento de los simuladores y material

didactico”, revision 3 de 05/2009, especifico de ANAV. En esta revisidn se incluye la

aceptacién explicita de la estrategia de carga y del analisis de modificaciones de

planta por parte de los responsables de Formacion de ANAV.

- Que la inspeccién procedié a hacer comprobaciones siguiendo el punto 3 del apartado

6.2.8.b relativo al control de la fidelidad fisica y funcional.

- Que los responsables del SAT habian enviado al CSN, con anterioridad a las fechas de la
inspeccién, el listado de todas las DT generadas durante ta vida del simulador (el fistado
contiene DT abiertas desde 1999 hasta 2009); en dicho listado se identifica: nimero de la
DT, origen, descripcion o titulo, fecha de apertura, fecha de cierre {coincide con el visto
bueno del departamento de Operacién de Tecnatom y no necesariamente con el cierre
documental), importancia (valores de 1 a 5 de menor a mayor) y estado (AB-abierta; VB-

visto bueno; RE-rechazada).

- Que de acuerdo con este listado 31 de ellas estédn abiertas. Que la inspeccién preguntd por

la situacion de algunas de estas DT abiertas:

e VN-03-150, abierta el 05/12/2003, de importancia 1: relacionada con la actualizacion
de pantallas del DEH en DEH simulado. Esta DT afecta solamente al SGI, dado que en

el SAT el DEH no estd simulado sino estimulado. Que los responsables del SAT
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indicaron que el DEH de! SGI se encuentra actualizado hasta 2007 pero que, en su
momento, no cerraron la DT porque se produjeron més cambios al DEH y se decidié
arreglarlas mediante la misma DT. Por otro lado, también indicaron que no consideran
un incumplimiento el haber superado los cuatro afios para su resolucion debido a que
la DT es solo del SGI. No obstante asumieron el compromiso de cerrarla en la préxima

carga.

VN-05-003, abierta el 21/02/2005, de importancia 3: relacionada con la sustitucién

de controladoras £ 1 T que se estropean mas en el simulador que en la planta

porgue la frecuencia de uso es mucho mayor. Esta DT, como tal, ha superado ¢l plazo
maximo de resolucién de 4 afios. Los responsables del SAT indicaron que fa DT
incluye todas las controladoras que se han ido estropeando y que las de mayor impacto
en el entrenamiento ya se han sustituido quedando algunas de menor impacto. Que,

adicionalmente, existen también problemas de suministro de estos componentes.

VN-07-005, abierta el 05/03/2007, de importancia 3: relacionada con la MD V-20944
(modificacion de mimicos en paneles en sala de control). Que los 24 meses de plazo
méaximo de resolucion para las DT debidas a MD empiezan a contar desde momento de
su implantacién en planta. Que esta DT en concreto fue abierta antes de la
implantacién de la MD V-20944 y que ésta se pospuso de manera que en la
actualidad dicha MD no estd implantada. La DT continla abierta porque la central

sigue teniendo la intencién de implantar la modificacion.

VN-08-013, abierta el 17/07/2008, de importancia 3: relacionada con pérdidas de
tiempo real y steptrac (paso de tiempo) en LOCA de rama fria. A esta DT se le ha
asignado como origen “TA” (discrepancias identificadas durante las pruebas ANSI) y
st plazo méximo de resolucién es de un afio. Que la inspeccion menciond que se habia
superado el plazo y los responsables del SAT indicaron que la resolveran en la préxima

carga.

VN-08-016, abierta el 18/07/2008, de importancia 3: relacionada con una desviacién
encontrada durante la ejecucién del transitorio ANS| de disparo de turbina por debajo

de P8 en el cual se produce disparc del reactor por bajo nivel en GV, fendmeno que no
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se produce en la ejecucién de referencia hecha con el cédigo RELAP y que tampoco
est4 prevista en el disefio de la planta. A esta DT se le ha asignado como origen “PM”
(discrepancias identificadas durante la ejecucién de pruebas no ANSI y mejoras). Los
responsables del SAT indicaron que, aunque inicialmente se habia definido como
“incumplimiento ANSI” (ver informe de validacion de la carga VN-2407, pagina 3), se
habla clasificado definitivamente como “TA"” (discrepancias identificadas durante las
pruebas ANSI) debido a que no se habfa considerado que la discrepancia incumpliera
ningtin criterio ANSI porgue, tras analizar las causas de la discrepancia, el problema
podria deberse a haber realizado la ejecucién en SAT en condiciones diferentes a las
del caso de RELAP y no a que el simulador esté mostrando un comportamiento
errbneo, ya que no siempre se produce el disparo al reproducir el transitorio. En
particular consideran que, en el momento en que éste se produce, la velocidad de la

turbobomba de agua de alimentacion principal, cuyo control en el caso de RELAP

estaba en manual, es critica para que se produzca o no el disparo del reactor.

Se entregd a la inspeccién copia del informe IV-VN-08-04 de 01/2009, que
documenta las pruebas de validacion de la carga VN-2407. En su anexo VIl se
menciona esta problemética indicando asimismo que el problema también habia

surgido en la carga anterior y que se hallaba abierta la DT.

s Que los responsables del SAT indicaron que iban a tratar de conseguir ta velocidad de
la turbobomba de la referencia (caso de RELAP} y que, en caso de no conseguirla,

crearian una referencia nueva.

e Que en el informe EST-VN-1009, que contiene la estrategia de la carga vigente (VN-
1009), se identifica esta DT como abierta y, debido a su importancia (3} y a su origen
(PM), tiene un plazo de cuatro afios para su resolucién siendo su fecha de caducidad
el 18/07/2012. Que la inspeccién indicé que si, tras el anéalisis de la DT, se llegase a
la conclusién de que el simulador esté teniendo un comportamiento errdneo durante
este transitorio que motiva el disparo del reactor se deberia considerar como

incumplimiento ANSI y que, en ese caso, se habrian incumplido los plazos de
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' resolucion. Los responsables del SAT indicaron que aunque est4 categorizada como de

importancia 3, tiene asignada prioridad de resolucién maxima.

- Que la inspeccién pregunté por la situacién de algunas DT que, de acuerdo con el listado,

han superado fos plazos maximos de resolucién identificados en el CCS -10:
» VN-05-003, abierta el 21/02/2005: ver pégina anterior.

e VN-07-014 y 15, abiertas el 10/07/2007 y cerradas 25 y 19 meses después,
respectivamente: relacionada con discrepancias de fidelidad fisica cuyo plazo maximo
de resolucién es de 18 meses. Que los responsables del SAT indicaron que el motivo
del retraso fue la dificultad de conseguir los suministros adecuados (por ejemplo, las

placas de baquelita similares a las que hay en la sala de control de la central).

Que la inspeccion pregunté por la situacién la DT VN-07-011, abierta el 03/04/2007 y

cerrada el 04/02/2009. En el listado esta descrita como “mejora de la malfuncién BB-12,

poco aumento de radiacién en la rotura de tubos”. De importancia (3) y origen (PM} esta
DT se incluyé en ia carga VN-1009. Se entregd a la inspeccién copia de dicha DT en 1a
cual se indica que la discrepancia se descubrié pasando la ATP de ia malfuncion BB-12
(rotura variable de tubos de GV) y que, con severidad de 7%, el aumento de radiacion era

demasiado pequefio {no {legaban a salir alarmas ni se producia el aislamiento de la purga).

La solucién consistié en ajustar las ganancias de los detectores de radiacién. La prueba de
aceptacion consistié en ejecutar nuevamente la ATP. A preguntas de la inspeccion
indicaron que se habia categorizado como de importancia 3 porque, a pesar de que no
salen alarmas ni se produce el aislamiento de la purga, se puede observar el aumento de
radiacion y, junto con otros sintomas, permite diagnosticar la rotura de tubos y la correcta

aplicacion de los POEs.

- Que la inspeccién pregunt6 por una posible discrepancia identificada en la inspeccion PBI
de Formacién de CNVA2 que se refiere a la respuesta del control de nivel de los
. generadores de vapor cuando son alimentados por el agua de alimentacion auxiliar que es

mas lenta aparentemente en el SAT que en la planta. Que los responsables del SAT
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indicaron que no han abierto ninguna DT y que tenian previsto comparar el

comportamiento frente a datos de planta.

Que la inspeccion preguntd por la metodologia seguida para asignar la importancia a las
DT, que puede tener valores entre 1 (importancia minima) y 5 (méxima importancia). Que
los responsables del SAT indicaron que la primera clasificacidn la hace el técnico de
simulador y que luego se discute con los instructores. Que en la preparacién de la
estrategia para cada carga (es decir, qué DT se van a incluir en la misma} se revisa la
clasificacién. Que, en general, no existe una metodologia totalmente objetiva aunque si hay
algunos documentos internacionales que Tecnatom estd intentando trasponer a una guia

propia.

! Que la inspeccion pregunté por los denominados “anélisis de comportamiento” (AC)

mencionados en el CCS-10 donde, ademas, se asigna un plazo maximo de resolucion de
un afio. Que los responsables del SAT indicaron que es un analisis que se hace cuando no
esta claro si un comportamiento detectado en el simulador es una discrepancia y que es,
por tanto, un paso previo a abrir una DT si se determina que tal discrepancia existe. Que
no tienen la practica de abrit muchos AC (hubo 21 en 2006, 2 en 2007, 7 en 2008 y 1
en 2009) y que, en la actualidad tiene solo dos AC abiertos uno el 17/10/2008 y otro el
16/07/2009. Una vez abierta una discrepancia, ef CSS-10 establece el plazo de 1 mes, en
caso de SW, 6 1 dia, en caso de HW, para que el técnico de simulacién la revise con el fin

de generar la correspondiente DT o, si existen dudas, el correspondiente AC.

Que la inspeccién pregunto por el tratamiento de las sugerencias y comentarios de los
turnos de operacién al SAT. Que se entregé a la inspeccién copia de una nota informativa
editada por Tecnatom para informar a los turnos sobre la resolucién de los comentarios
hechos durante la sesién 1 de recalificacidn del afio 2008; en dicha nota se indica cuando
han dado lugar a DTs y cuando han sido rechazados, en cuyo caso se incluye la
correspondiente justificacién. Este formato se viene utilizando en todos los simuladores en

los que Tecnatom estd encargado de su explotacién.

Que a continuacién la inspeccién pasé a preguntar sobre el proceso de revisién de

modificaciones de disefio de la planta. Que los representantes de ANAV entregaron a la
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inspeccién copia del procedimiento de central PG-3.01 en revision 4 de 10/11/2006. Que,
en dicho procedimiento, se identifican cuatro tipos de modificaciones (apartado 7:
diagrama de flujo general cambios de disefio): paquetes de cambio de disefio (PCD),
natificacion de cambio de disefio directa (NCD), modificacion al disefio por mantenimiento
(MDM) y anélisis de sustitucién de componentes (ASC). Que, por otro lado, el CCS-14, que
fija las relaciones entre ANAV y Tecnatom para el mantenimiento del SAT, incluye en su
apartado 5.2 los procesos de revision de las modificaciones de disefio (apartado b}, de los
cambios en sala de control no ejecutados con PCD (apartado d), y de cambios a otra
documentacion (apartado e) identificando las responsabilidades de Tecnatom y de las

distintas secciones de ANAY.,

Que los responsables del SAT indicaron que revisan todas las PCD.

Que, en relacién con las NCD y las MDM, los responsables del SAT indicaron que hasta el

afio 2008 no las revisaban pero que habian detectado que algunos cambios incluidos en
etlas afectaban al SAT. Que se encuentran en la tarea de revisar todas las NCD y MDM.
| Que, por otro lado, las practica de la central es que las NCD se acaban documentado como
PCD lo cual garantiza su incorporacién al SAT aunque, dado el retraso entre la
implantacién de la NCD y su documentacién a través de PCD, el proceso hace posible la
superacion de los dos afios de implantacién en el SAT desde 1a implantacion efectiva en la

! planta.

- Que en el informe MOD-VN-1009 revisin 1 “Modificaciones incorporadas en la carga
1009 (junio 2009)" de 09/09/2009, se indica, en su Anexo Il (“Anélisis de aplicabilidad
PCD/NCD™), que la tabla recoge el anélisis de aplicabilidad de las PCD y NCD implantadas
entre 20/07/2007 y 31/12/2008. Que en dicho informe no se mencionan las MDM.

- Que los responsables del SAT indicaron que hasta la fecha no revisan las ASC por entender
que consisten en sustitucién de componentes por otros iguales. Que, en cualquier caso, se
comprometieron a revisar todas las que se han generado para garantizar que ninguna tiene

| impacio en el SAT.
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- Que la inspeccidn preguntd por algunas modificaciones implantadas fisicamente en el afio
2008 vy tratadas en la planta como NCD y MDM. Qué los responsables del SAT indicaron
que todavia no habian analizado su aplicabilidad, en contra de lo indicado en el MOD-VN-
1009 para las NCD. Estas modificaciones son las siguientes {informacion extraida del

informe de modificaciones de disefio de 2008 enviado al CSNj:

e NCD 2651: cambio fisico de ubicacion de la valvula de retencion Al11KK17C del

acumulador “C” que no est& montada segln se indica en el TEI.

s+ NCD 30110: reubicacién en el panel ALOCS8 de Ia alarma LAHILF22 de inundacidn

del recinto R S5-1-12 del edificio de control.

MDM V/30074: cambio en un diagrama de Ovation 5400 para facilitar la
identificacién y, en caso de alarma, para activar la alarma AL21 (9.3). Antes no se
provocaba alarma en sala de control cuando el resto de bombas importantes del

primario si activaban la mencionada alarma.

MDM V/30077: correccién del disefic de la control sheet 6 Drop3 del ordenador de

proceso que contenia un error de célculo de los totalizadores de boracién y aporte.

- Que la inspeccién indicéd que el correcto seguimiento de las modificaciones en planta
garantiza la fidelidad del simulador y, por tanto, ANAV y Tecnatom deberian revisar y
modificar sus procesos en consecuencia para garantizar que todos los cambios en planta
que afecten al SAT son implantados de manera efectiva en e! mismo y en un plazo inferior

a dos anos.

- Que los responsables del SAT indicaron que iban a incluir el periodo y el resultado del
andlisis de PCDs/MDMs/NCDs analizadas tanto en el informe ANSI (informe de validacién
de la carga) coma en el de modificaciones incorporadas en la carga, ya que este dltimo

requiere la aprobacién formal dei titular de la planta.

- Que la inspeccion pregunté por la modificacién de disefio asociada a la instalacion de
venturis del sistema inyeccidn de alta presién, modificacién implantada en la central en la

recarga de 2007. Que esta modificacion es simifar a la ya implantada en Ascé; que, en el
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caso de Asco, tras haber sido inicialmente rechazada por considerar que no afectaba ai
SAT, se reanalizé a instancias del CSN (acta de referencia CSN/AIN/ASO/07/756) y se
generd la DT AS-08-027, que fue resuetta haciendo pequefios ajustes a la hidraulica del
sistema del SAT. Que los responsables del SAT indicaron que esta modificacién eh CNVA2
también ha sido rechazada por considerar que no tiene impacto en el SAT pero, a la luz de
la solucidn elegida para Ascé, abrirdn una DT para ajusta la respuesta del SAT a la nueva
configuracion del sistema de planta. Los responsables del SAT asumieron el compromiso

de enviar al CSN la DT de Ascd una vez que esté formalmente cerrada.

Que a continuacién la inspeccién procedid a hacer comprobaciones relativas al programa
de pruebas periddicas para verificar la fidelidad fisica y funcional del simulador (siguiendo
el punto 4 del apartado 6.2.8.b del PT.1V.208).

Que los responsables del SAT indicaron que las pruebas periddicas se llevan a cabo de

acuerdo con el procedimiento CCS-07 “Pruebas y validaciones de los simuladores”.

Que los responsables del SAT ejecutan las siguientes pruebas periddicas (se entregd copia

a la inspeccién de todos los informes mencionados a continuacién):

. Pruebas de tiempo real y reproducibilidad {periodicidad: una vez cada dos afios):

Las ultimas pruebas se han documentado en el documento 1V-VN-08-02, revisién 0 de
06/2008, “Validacion SMR de CN Vandellds [l. Pruebas de tiempo real y de
reproducibilidad (afio 2007)”. En este informe se indica que las pruebas se hicieron en
abril de 2008 con la carga VN-2007. Dado que la periodicidad de estas pruebas es de dos

afios la siguiente prueba de tiempo real y reproducibilidad deberd hacerse en el afio 2009.

. Pruebas de operacidn normal v pruebas de malfunciones (periodicidad: una vez cada

cuatro afios, 25% anual):

Las dGltimas pruebas se han documentado en el documento IV-VN-07-02, revision 0
05/2007, “Validacion del simulador de CN Vandellds !l. Pruebas de comportamiento. Afio
2006". Las pruebas realizaron sobre las cargas VN-1006 y VN-1007.
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Que en el informe IV-VN-07-02 se incluye el Anexo Ill que recoge la “relacién de pruebas
de vigilancia en equipos o sistemas de seguridad” en el cual se identifican los
procedimientos de vigilancia que hasta la fecha no estaban incluidos dentro del conjunto

de pruebas de operacion normal definidas.

Que hasta la fecha de edicién de este Gltimo informe se habfan editado informes anuales
en los que se documentaba la ejecucion del 25% de ATPs y pruebas de operacién normal

realizadas cada afio.

Que no se han hecho pruebas especificas de comportamiento o ATP (operacion normal y
malfunciones) en los periodos 2007 (las pruebas que se hicieron en 2007 se
documentaron en el IV-VN-07-02 como correspondientes al periodo de 2006), 2008 y
2009. Que los responsables del SAT indicaron que, aunque no se hayan hecho
especificamente, en las pruebas de los escenarios de reentrenamiento se prueban algunas
ATP. Que en dichas pruebas de escenarios, a través de una base de datos atin no integrada
en "SICOSIS" se registran las ATPs ejecutadas, no existiendo un control similar para las
pruebas de operacién normal (POGs y PVs) ejecutadas también dentro de los escenarios
base de enirenamiento. Que los responsables del SAT indicaron que tienen previsto
identificar todas aquellas ATP que se hayan hecho por esta via ¥y que en el afio 2010, afio
en que se cumple el siguiente ciclo de cuatro afios, harén las pruebas de malfunciones

restantes (consideran que en torno al 80%) y todas de las pruebas de operacién normal.

Que la inspeccién manifesté que teniendo en cuenta el perfodo transcurrido sin pasar las
ATP de manera estructurada (25% anual) habré en este momento ATP que no hayan sido
probadas en los dltimos cuatro afios, aspecto que fue confirmado por los responsables del
SAT. La inspeccién indic6é que mientras no todos los escenarios de entrenamiento se
sometan a un proceso de validacidén formal (hasta el momento sélo se validan los
escenarios utilizados para el reentrenamiento del personal con licencia de I3 instalacién),
se mantiene la necesidad de ejecutar ATPs como pruebas periddicas del SAT. Los
representantes de Tecnatom se comprometieron a establecer los mecanismos de control
adecuados que aseguren que dichas pruebas periddicas se ejecutan en forma y plazoc de

acuerdo con los procedimientos de control de configuracién del simulador, respetando ia
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ejecucion del 25% anual y garantizando que cada ATP se prueba en un perfodo de cuatro

afos como maximo, y lo mismo para las pruebas de operacién normal.

3. Pruebas de estado_estacionario y transitorios ANSI-3.5 (periodicidad: anual. siempre gue

hava una nueva carga de simulacidn):

Las tltimas pruebas documentadas se encuentran en el documento IV-VN-08-04, revision

T,

4’}“‘”"’;‘,%0 de 01/2009, “Validacién SMR CN Vandellds 1. Pruebas de validacién. Carga VN-2407".
‘ “Que Ia carga VN-2407 se puso oficialmente disponible en el SAT en abril de 2008 y

restuvo vigente hasta junio de 2009. Que actualmente la carga vigente del SAT es la VN-
. 1009; los responsables del SAT indicaron a la inspeccién que las pruebas de validacion de |
/fa carga VN-1009 se habian realizado pero no se habfa editado adn el correspondiente

| informe.

Que en el Anexo XII de dicho informe se observa que no hay datos de referencia para el
transitorio “rechazo de carga hasta el 75% y recuperacién al 100%" y que la validacién de

dicho transitorio es cualitativa haciéndose a criterio de experto.

4. Escenarios base de entrenamiento, para las sesiones de reentrenamiento:

Las Ultimas pruebas se han documentado en los informes:

- IV-C0O-08-05, revisién O de 02/2009, “Pruebas de escenarios base de entrenamiento.
Curso recalificacion simulador CN Vandellds || afio 2008. Sesién 1.” Las pruebas se
hicieron sobre la carga VN-2217. Que este procedimiento incluye como anexos el |
programa de reentrenamiento, y la caracterizacion de los cuatro escenarios de

entrenamiento.

- IV-CO-08-01, revisién O de 03/2008, “Pruebas de escenarios base de entrenamiento.
Curso recalificacién simulador CN Vandellds 11 afio 2008. Sesién 2.” Las pruebas se
hicieron sobre la carga VN-2007. Que este procedimiento incluye como anexos el
programa de reentrenamiento, y la caracterizacién de los dos escenarios de

entrenamiento.
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Que, en relacidn con las pruebas del afio 2009, la sesién 2 de reentrenamiento se dedicé a
sesiones [ectivas sobre las novedades relativas al sistema EJ y que, por tanto, no existe un
informe de simulador. Las pruebas de los escenarios relatives a la sesion de
reentrenamiento en la cual los turnos llevaran a cabo su entrenamiento periédico de 2009

en simulador (sesidon 1) todavia no se han decumentado,

5. Limites de la simulacién (periodicidad: una vez cada cuatro afios, o cuando se modifiquen

los limites de la simulacidn):

fg‘z Las ultimas pruebas se han documentado en el documento IF-VN-05-01 revisién O, de

11/2005. Dado que la periodicidad de estas pruebas es de cuatro afios la siguiente prueba

@ide los limites de simulador debera hacerse en el afio 2009.

/

" Fidelidad fisica {periodicidad: una vez cada cuatro afios):

El ultimo estudio sobre Fidelidad Fisica del SAT de CN Vandellds |l estd documentado en
el informe de referencia IF-VN-07-01, revisién O de 06/2007, “Validacién simular réplica
alcance total de CN Vandellds 1l. Fidelidad fisica. Afio 2006". Se realizé sobre la base del
estudio fotogramétrico de la Sala de Control de CNVAZ2 de noviembre de 2006.

Que en dicho informe se identifican 26 discrepancias de nivel 3 (impacto bajo en el
entrenamiento), 46 de nivel 2 y ninguna de nivel 1 (alto impacto en el entrenamiento).
Que tales discrepancias se agruparon dando lugar a las DT YN-07-012 a YN-07-017, todas
ellas de origen F2, catalogadas como de importancia 3 (excepto la VN-07-012, de

importancia 2).

7. Alcance de los sistemas simulados y capacidades de la consola del instructor {ambas de

periodicidad una vez cada cuatro afios):

La ditima edicion del informe, que incluye el alcance de los sistemas simulador y las
capacidades de la consola del instructor, es la IF-VN-07-02, revisién 1, “Descripcién del
simutador replica de alcance total de CN Vandellds 11”7, que sustituye al anterior del afio

2003. Las firmas de “realizado” en la portada del informe estidn fechadas en 10/2008.
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Este informe es de periodicidad cuatrienal segin el CCS-07. En el anexo 7 se incluye la

relacion de alarmas del simulador sin modelo fisico detras.

- Que a continuacidn la inspeccién procedié a hacer comprobaciones relativas a la idoneidad

del SAT para la realizacion de exdmenes de licencia {siguiendo ei punto 6 del apartado
6.2.8.b del PT.IV.208).

En relacién con las condiciones iniciales pregrabadas con diferentes configuraciones
de los equipos de ptanta (tren A o tren B), los responsables del SAT indicaron que para
CN Ascd ya se han hecho de condiciones iniciales para cada alineamiento al 100% y

que se haré lo mismo para CNVAZ2 en el corto plazo.

* En relacion con fas condiciones adversas en contencidn, los responsables del SAT
indicaron que no tienen modelada la incertidumbre de [a instrumentacion ni en
condiciones normales ni en condiciones adversas. En cuanto al entrenamiento, los
representantes de Formacion de CNVAZ2 manifestaron que, durante el uso de los POE
en las sesiones de simulador, se entrenan las lecturas de condiciones adversas cuando

se superan los valores de las variables de contencion.

e En relacion con la modelacién de situaciones en parada los responsables def SAT
indicaron que actualmente esta fuera del alcance del simulador, aunque se analizando
de forma conjunta estéd necesidad con las centrales nucleares, sin que hasta la fecha

se haya decido qué hacer y con qué alcance.

- Que en relacion con el punto 6 de la agenda, la inspeccién selecciond, del listado
suministrado por los responsables del SAT, un conjunto de ATPs para ejecutarlas en el

simulador, destacando {o siguiente:

ATP-VN-MAL-BC-7 “Obstruccion variable de la rejilla sumidero recirculacién tren-A", rev.
1, de diciembre de 2005. Esta ATP, como prueba periddica del SAT, fue ejecutada por

Gltima vez en el afio 2005,
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e La ATP pretende comprobar el comportamiento esperado de los sistemas BC, BG y BK
ante la obstruccion de los sumideros. La condicién inicial {IC} necesaria se grabo
especificamente antes de realizar la prueba dade que no existe una IC pregrabada con
las caracteristicas necesarias. Se detectaron algunos errores de redaccion en algunos
pasos del procedimiento de prueba, que se pusieron en conocimiento de los
responsables del SAT para su resolucién (paso 2: aparece “severidad 605” en lugar de
60%; pasos 5 y 8: aparece “FCV-605-A" en lugar de FCV-603-A; paso 7: falta indicar

la severidad de la malfuncién a la que se observa la cavitacién; paso 8: debe decir

..el caudal no deja..."; falta un dltimo paso para arrancar y comprobar el

funcionamiento normal del BG, una vez normalizada la malfuncion).

Ademas, durante la ejecucién de la ATP se comprobd que, al llegar al paso 3, la

indicacién de caudal del BK (FI-BK-11-A) era cero; los responsables del SAT indicaron

que, antes de grabar la condicién inicial, siguiendo el procedimiento de operacién
aplicable (POE-ES-1.3)}, se habfa parado ef rociado de la contencién (BK) al darse las
condiciones requeridas. La inspeccion indicO que, con el sistema parado, no era
posible verificar el efecto de ia malfuncién sobre las bombas del BK como requeria la
ATP. A continuacién, los responsables del SAT pusieron el BK en servicio, pero las
grandes oscilaciones de caudal producidas al arrancar el sistema sobre todas las
bombas (BK, BC, BG) obligaron a parar nuevamente el BK, observandose entonces el
comportamiento esperado de acuerdo con la ATP en el resto de sistemas probados (BC
y BG). La inspeccién indicé que si con esta ATP no fuera posible observar la cavitacién
sobre las bombas del BK, se deberfa preparar una prueba especifica para ello. Que, en
cuanto al comportamiento del simulador, no se pudo precisar durante la inspeccién si
las fuertes oscilaciones observadas fueron debidas a la operacién del BK o a alguna
caracteristica de la |IC grabada. Los responsables del SAT se comprometieron a

analizar y resolver los problemas identificados.
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ATP-VN-MAL-BB-64 “Valvula PCV-445 agarrotada abierta”, rev.1, de diciembre de 2005.

Esta ATP, como prueha peridédica del SAT, fue ejecutada por tltima vez en el afic 2005.

s No se identificaron erratas en la redaccion de la ATP. En el paso 5, tras la apertura de
la valvula de alivio del presionador PCV-445, la ATP prevé un aumento de nivel en el
presionador, junto con la aparicién de algunas alarmas asociadas (AL-17 7.2 “Conex.
calentat. resp. presionador nivel sup. referencia” y AL-17 7.1 “Alto nivel
presionador”). Sin embargo no aparecieron las alarmas y en las graficas de
presidn/nivel en el presionador durante el transitorio entregadas a [a inspeccién se
observa que en todo momento ambos parametros presentan la misma tendencia:
disminuyen con la apertura de las valvulas y aumentan al cerrar estas. Los
responsables del SAT indicaron que las alarmas identificadas son “posibles” y que no
tienen por qué salir, y que el efecto del hinchamienio debido a la despresurizacion
puede ser pequefio comparado con la perdida de inventario real que se produce a

través de [a linea abierta. No obstante se comprometieron a analizar el problema

identificado, para garantizar que no se trata de una discrepancia entre el SAT vy la

planta, y reflejar las conclusiones en la ATP, modificandola si fuera necesario.

ATP-VN-MAL-AB-1 “Rotura variable linea vapor principal dentro de contencién (GV-B)”,
rev.1, de diciembre de 2005. Esta ATP, como prueba periédica del SAT, fue ejecutada por

Gltima vez en el afio 2005,

» No se identificaron erratas en |a redaccion de la ATP. En el paso 9 del procedimiento
se indica que fa alarma AL-11 4.5 “Discrepancia de caudal agua alim. y vapor GV-B”
debe de estar encendida. Sin embargo, durante el transitorio no sali6 esta alarma; en
cambio si salieron (y no se indica que deban aparecer) |as correspondientes a los GV A
y C (AL-11 5.5y 3.5); También sali¢ (y tampoco se indica) la AL-11 8.1, indicativa de
caudal de agua de alimentacién mayor que caudat de vapor, Dado que la rotura de
vapor se produce en el GV-B, parece coherente que salga la alarma identificada. Los
responsables del SAT se comprometieron a analizar este punto y comprobar si puede

ser una discrepancia en el comportamiento del SAT.
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ATP-VN-MAL-GDE-1 “Fallo al acople GD-A", rev.1, de mayo de 2003. Esta ATP, como
prueba periddica del SAT, fue ejecutada por (ltima vez en el afio 2003, por lo que se ha

superado el plazo para su ejecucion {al menos una vez cada 4 afios).

s Se detect6 una errata en la identificacion de una alarma {(pone AL-08 (4.5} cuando en
realidad es AL-08 (2.5); se debe a la redistribucion de alarmas asociada a las
modificaciones sobre los sistemas GJ y KJ. No se detectaron anomalias en el

comportamiento esperado.

« Los responsables del SAT indicaron que la ATP debe revisarse porgue los cambios en
el KJ hacen que el GD se quede sin refrigeracion si arranca y nc acopla, por lo que es

necesario parar el GD en ese caso.

Que con relacion al punto 7 de la agenda, plan de calidad en la fase de manteniendo del
j

“/ simulador, los responsables del SAT indicaron que se hacen auditorfas tanto externas como

internas. Las internas son de alcance genérico a los simuladores de Tecnatom y las

externas son realizadas por el grupo de propietarios de centrales espafiolas.

- Que con relacion al punto 8 de la agenda, uso y mantenimiento del Simulador Gréfico
Interactivo (SGI), los responsables del SAT indicaron que se usa como apoyo en la
formacion inicial de fase 2 y no para el reentrenamiento del personal con licencia.
También indicaron que se estd valorando la posibilidad de cambiar el SGI de plataforma
dado que en la actualizad la interfase con el usuario es poco agit y que la ejecucion es algo

lenta debido al sistema operativo.
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Que por parte de los representantes de ia central y de Tecnatom se dieron las necesarias

facilidades para la actuacion de la inspeccidn.

Que, con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y a los efectos que sefialan las
Leyes 15/1980 de 22 de abril de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear y 33/2007 de 7
de noviembre de Reforma de la Ley 15/1980 Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la
Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas
y el Reglamento de Proteccién Sanitaria contra Radiaciones lonizantes y el Permiso referido,
se |levanta y suscribe la presente Acta por triplicado en Madrid y en la sede del Consejo de
Seguridad Nuclear, a 13 de octubre de 2009.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas, se invita a un representante autorizado de la CENTRAL NUCLEAR
DE VANDELLOS Il para que, con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos

al contenido del presente Acta.
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ANEXO |
AGENDA DE INSPECCION

1. Introducciéon CSN: Objetivo de la Inspeccién. Revisién de la Agenda de Inspeccidn.

2. Revisién de pendientes del acta de la dGHima inspeccién al simulador
{CSN/AIN/VA2/03/487).

Principales modificaciones y desarrolios adicionales {(nuevas malfunciones, etc.)

introducidas desde la Gitima inspeccidn del SAT de CN Vandellds |1.
Libro de instructor/causas y efectos/respuesta esperada.

Desarrollo de la inspeccion siguiendo el apartado 6.2.8.b del procedimiento del SISC PT-
1V-208, revision 0 de diciembre de 2006.

Verificacién en simulador de ATPs seleccionadas al por la inspeccién con el fin de
comprobar el adecuado funcionamiento del simulador. Si hubiera coincidencia temporal,

seguimiento del desarrollo de un escenario de entrenamiento.
7. Plan de calidad en la fase de mantenimiento del simulador.

8. Uso y mantenimiento del SGI. Uso del simulador para entrenamiento en otros modos de

operacion.

9. Tratamiento de potenciales hallazgos de inspeccién; inclusion del simulador en el Plan de
Acciones Correctoras {PAC) de CN Vandellos 1.

10. Reunidn de cierre,



Estamos conformes con el contenido de! acta CSN/AIN/VA2/09/713 teniendo en
cuenta los comentarios adjuntos.

L’'Hospitalet de I'Infant a 2 de noviembre de dos mil nueve.

Director General ANAV, A.LE.

En relacién con el Acta de Inspeccién arriba referenciada, consideramos oportuno
realizar las alegaciones siguientes:

. Pagina 2, primer parrafo. Respecto de las advertencias sobre la posible
publicacion del acta de inspeccién o partes de ella, asi como sobre la
pregunta que en tal sentido se formuld por el CONSEJO DE SEGURIDAD
NUCLEAR (CSN} a los representantes de [a instalacion, se desea hacer
constar expresamente lo siguiente:

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julio de
2006 que ha sido divulgado recientemente en Internet, dicho CSN debera,
previamente a la posible publicacion del acta eliminar la informacién que por
su caracter personal o confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacidn
mencionada y aportada durante la inspeccién tiene caracter confidencial,
afecta a secretos comerciales y ademas esta protegida por normas de
propiedad industrial e intelectual por lo que no habri de ser en ningun caso
publicada, ni aun a peticidn de terceros; en particular, no podran exhibirse en
la red la referencias a procedimientos, documentos, informes, demandas de
trabajo, planos, estudios que aparecen a lo largo del acta, asi como los
anexos a las mismas.

Tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalaciéon que intervinieron en la inspeccion.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992
LRJPAC (art. 37.4), la Ley 15/1999 de Proteccién de Datos de Caracter
Personal (art. 3.a) y la reciente Ley 27/2006 de 18 de julio sobre acceso a la
informacién en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y €)), en relaciéon con
diversos preceptos constitucionales.

. Pagina 5, tercer parrafo: Informacion adicional; En relacién con la limitacién
de la aplicacion “SICOSIS" para el control de la configuracién del SAT, fa cual
solo permite asociar a una Modificacion de Disefio (MD) una tnica Demanda
de Trabajo (DT), se ha abierto la disconformidad 09/4582 para su resolucién.
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Pagina 6, cuarto, quinto y sexto parrafos: Informacion adicional: En relacidn
con la ausencia de mecanismos y plazos de revision del LIBRO DE CAUSAS
Y EFECTOS del SAT de CNV |l, se ha abierto la disconformidad 09/4583 para
su resolucion.

Pagina 7, quinto parrafo Informacién adicional: En relacién con el error en el
procedimiento CCS-07 “Pruebas y validaciéon de los simuladores” se ha
abierto la disconformidad 09/4584 para su resolucion.

Paginas 8, 9 y 10: Informaci6n adicional: En relacién con la revision por parte
del CSN de varias Demandas de Trabajo (DT) que estaban pendiente de
cierre (DT-VN-03-150, DT-VN-08-013 y DT-VN-08-016.) se ha abierto la
disconformidad 09/4585 para su resolucion.

Pagina 13, cuarto parrafo: Informacion adicional: En relacion con el analisis
de PCDs/NCDs/MDMs y ASCs, asi como el incluir el periodo y el resultado del
anadlisis de los mismos tanto en el informe ANSI (informe de validacion de la
carga) como en el de modificaciones incorporadas en la carga vy
procedimentar su realizacién se ha abierto la disconformidad 09/4586 para su
resolucion.

Pagina 14, ultimo parrafo y pagina 15 primer parrafo: Informacion
adicional: En relacion con la modificacién de disefio asociada a la instalacion
de venturis del sistema inyeccion de alta presion, se ha abierto la
disconformidad 09/4588 para su resolucién para CN Ascd y ver su aplicacion
a CN Vandellds 1l. La Demanda de Trabajo generada y analizada para CN
Asco, se remite al CSN mediante carta de referencia CNV-L-CSN-5176.

Pagina 16, tercer y cuarto parrafo: Informacion adicional: En relaciéon con la
no realizacion de las pruebas especificas de comportamiento o ATP
(operacién normal y malfunciones) en los periodos 2007, 2008 y 2009 se ha
abierto la disconformidad 09/4589 para su resolucion.

Pagina 17, punto 4, primer guién. Comentario. Donde dice, “ - /V-CO-08-05,
revision 0", deberia decir “ - IV-VN-08-05, revisién 0.

Pagina 17, punto 4, segundo guién. Comentario. Donde dice, “ - /V-CO-08-
01, revision 0", deberia decir "* - /V-VN-08-01, revisién 0"

Pagina 18, punto 7: Aclaracion: El informe IF-VN-07-02 “Descripcién del
simulador réplica del alcance total de CN Vandellés II", con fecha 10/2008,
gue se comenta en este parrafo, se corresponde con la revisidon 1 del
documento, editada para incluir informacién adicional. La Rev.0 del mismo fue
editada en fecha 12/07, con lo que no constituye un incumplimiento de plazos
segun el procedimientc CCS-07.

Paginas 20, 21 y 22: Informacién adicional: En relacion con las Discrepancias
identificadas en la ejecucion en el simulador de las siguientes ATPs (ATP-VN-
MAL-BC-7, ATP-VN-MAL-BB-64, ATP-VN-MAL-AB-1, ATP-VN-MAL-GDE-1)
se ha abierto la disconformidad 09/4590 para su resolucion.
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DILIGENCIA

En relacion con los comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de Inspeccién de referencia
CSN/AIN/VA2/09/713, correspondiente a la inspeccion realizada a la Central Nuclear de
Vandellos Il los dias 23 y 24 de septiembre de dos mil nueve, los inspectores que la suscriben

declaran:

Pagina 2, primer parrafo: el comentario no afecta al contenido del acta.
Pégina 5, tercer parrafo: se acepta e! comentario. No modifica el contenido del acta.

Pagina 6, cuarto, quinto y sexto pérrafos: se acepta el comentario. No modifica el contenido dei

-, acta.

%Ragina 7, quinto parrafo: se acepta el comentario. No madifica el contenido del acta.

el

m
i . - .
?Pa’ginas 8, 9 ¥ 10: se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta.

Péagina 13, cuarto pérrafo: se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta.

Pégina 14, liltimo_pérrafo; y pagina 15, primer parrafo: se acepta el comentario. No modifica el

contenido del acta.

Pégina 16, tercer y cuarto parrafos: se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta.

Péagina 17, punto 4, primer guién: se acepta el comentario.

Pagina 17, punto 4, segundo guién: se acepta el comentario.

Pagina 18, punto 7: aclaracién: se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta dado

que el informe al que se alude en el comentario no fue mostrado durante la inspeccién.
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Paginas 20, 21 y 22: se acepta el comentario. No modifica el contenido del acta.

Madrid, 18 de noviembre de 2009

Db

Inspectora CS
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