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ACTA DE INSPECCION

D. . D. ’ 'y D.
, funcionarios del Cuerpc Técnico de Seguridad
Nuclear y Proteccién Radiolégica del Consejo de Seguridad Nuclear, actuando como

Inspectores del citado Crganismo,

CERTIFICA: Que se personaron los dias treinta, treinta y uno de mayo y uno de Junio

presa ENUSA Industrias Avanzadas S.A.), con renovacién de las autorizaciones de
lotacion y de fabricacién en vigor concedida por Orden Ministerial ITC/2518/2006
fecha 30 de junio de 2006.

ue fos objetivos de la Inspeccién, contenidos en la Agenda de Inspeccién remitida

— previamente a Fabrica de Combustible. JUZBADO, eran los siguientes:
1. Asistencia a Prueba del Grupo Electrégeno nimero 2.

2. Resolucién de los hallazgos y pendientes de la pasada inspeccion realizada en
2010 (acta CSN/AIN/JUZ/10/137).

3. Informe Definitivo de Pruebas de Resistencia. Aclaraciones sobre algunos puntos

del apartado 8 “Sistema de Suministro de Energia Eléctrica”.

4. Aclaraciones sobre el suceso notificable ISN 01/12.

Que la Inspeccion fue recibida y asistida por D* , Técnica de
Seguridad, D. , Ingeniero Responsable del Sistema de Suministro
de energia eféctrica, y D. , Mantenimiento de Sistemas e

Instalaciones, actuando como representantes del titular, quienes manifestaron conocer y

aceptar la finalidad de la Inspeccién.

N - 7‘167‘@0
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Que los representantes del titular de la instalacion fueron advertidos previamente ai
inicio de la inspeccion que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en
la tramitacion de la misma, tendran la consideraciéon de documentos publicos y podran
ser publicados de oficio, o a instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se
notifica a los efectos de que el titular exprese qué infermacién o documentacion
aportada durante la inspeccion pedria no ser publicada por su caracter confidencial o

restringido.

-~ Que el titular manifesté que la documentacion aportada en la inspeccion es de caracter
Sl _
fe7 ‘enfidencial.

B ‘-_-g\‘
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;‘?g';'{?,_QLfQ, de la informacién suministrada por el personal técnico de la instalacién a

;
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36@erimiento de la inspeccién, asi como de las comprobacicnes tanto visuales como

‘ v -
6/¢umentales realizadas por la misma, resuita:
'é
*.2_.1.- Asistencia a Prueba del Grupo Electrégeno nimero 2.

— Que la finalidad de la Inspeccion en relacién a este punto fue presenciar una
prueba sobre el grupo electrégeno nimero 2, consistente en realizar una prueba
completa del grupo con funcionamiento continuo durante 2 horas a una carga
superior a la mitad de la nominal del grupo, equivalente a la que dara

cumplimiento al futuro requisito de vigilancia de pericdicidad anual 11.5.4.4,

- Que para la ejecucién de la prueba, la fabrica cuenta con un banco de resistencias
instalado a tal efecto con una potencia de 255,5 kW que consta de dos de
resistencias de 125 KW cada una y un ventilador que tiene un consumo de 5,5 kW,
asi como de un cuadro de transferencia de cargas desde el que se pueden realizar
los alineamientos deseados de estas cargas (resistencias y ventilador) sobre

cualquiera de los dos grupos electrogenos.

- Que previamente a realizarse la ejecucién de la prueba, la instalacidn envié al CSN
el “protocolo de pruebas para utilizacién de banco de resistencias como falsa carga

para los grupos electrogenos” en el que se reflejan las posiciones de los
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interruptores de corte en carga para realizar las pruebas con carga correspondientes
a los requisitos de vigilancia 11.2.4.3 y 11.5.4.3, asf como los 11.2.4.2 y
11.5.4.2. Ademas, también se envid el procedimiento P-RV-11.5.4.4, rev. 1 que
lleva por titulo “Comprobacién anual de funcionamiento completo del grupo

electrégeno n® 2",

- Que previamente a la ejecucion de la prueba la inspeccién tuvo una reunion con los

representantes de la instalacion de la que surgieron los siguientes comentarios:

P Que en el procedimiento P-RV-11.5.4.4, rev. 1, usado en la prueba, el objeto que
'”‘x“‘figura en el mismo es erréneo, ya que se indica que “se hara una prueba completa
 _deI grupo n® 2 con funcionamiento continuo durante 2 horas con la carga
_instalada”, mientras que ei objeto de la prueba era realizar una prueba de 2 horas
con una carga superior a la mitad de la nominal del grupo. Los representantes de la
instalacién indicaron que modificarian el procedimiento de prueba para que

quedase claro el objeto de la prueba ejecutada.

- Que a pesar de lo que se expone en el objeto de la prueba, en el paso 10.2.1 del
citado procedimiento de prueba se expone gque se ha de “verificar que los valores
de consumo indicados en al analizador de redes son mayores de 252 kW", valor

correspondiente a la mitad del valor nominal del grupo n° 2.

- Que la inspeccidon pregunté cuando se tiene previsto solicitar la propuesta de
cambio de especificaciones de funcionamiento, donde se incluya el nuevo texto del
requisito de vigilancia 11.5.4.4, manifestando los representantes de ia fabrica que
estd prevista la presentacién de esta propuesta en los proximos 3 meses, con el

objeto de poder ejecutar la prueba en los meses de verano.

— Que el apartado del procedimiento correspondiente a “Criterios de aceptacidn vy
acciones” que actualmente reenvia al informe de requisitos de vigilancia, se debe
de moedificar con el objeto de definir claramente que parametros condicionan la

operabilidad del equipo y separarlos de aquellos parametros que, siendo
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importantes para el funcionamiento del grupo, no condicionarian la ejecucién

satisfactoria del requisito de vigilancia.

- Que la Inspeccion comentd que en el caso de las centrales nucleares los valores
considerados en los criterios de aceptacion son la tension, la frecuencia y el tiempo
de arranque. Asimismo, en otros apartados podrian identificarse otros parametros y
valores relevantes como puede ser la densidad del electrolito, el nivel de aceite,
que debe ser mayor de un valor determinado, o indicar entre dos valores de la

varilla.

— Que las acciones establecidas en el procedimiento de prueba hoja 3 de 5 del
informe de requisito de vigilancia, en la columna de resultados estan erréneamente
definidas para los parametros de tiempo de arranque, frecuencia y tensién, donde
se expone como accién en caso de resultado incorrecto “ajustar”. La Inspeccién
explico que si durante la prueba no se ha conseguido la tensién y la frecuencia
adecuadas, las cargas de emergencia no seran alimentadas correctamente viéndose
comprometidas sus funciones de seguridad. Por ello, de no conseguir dichos
parametros en el rango establecido en el informe de requisito de vigilancia se ha de
declarar el grupo como inoperable y ejecutar las acciones correctoras que sean

pertinentes.

— Que tanto los procedimientos de prueba, 11.2.4.4 y 11.5.4.4 de los grupos
electrogeno nimero 1 y 2 deben contener un parrafo que refleje como practica
habitual incluir todas las cargas de emergencia posibles, salvo casos de
indisponibilidades u otras razones justificadas en el propio registro del

procedimiento.

— Que se debe incluir en el procedimiento un apartado para identificar toda la
instrumentacién utilizada durante la prueba con la fecha de la ultima calibracion

realizada y la fecha de la proxima calibracién prevista.

~ Que la inspeccién pregunté si durante la prueba se realiza un registro continuo de

los parametros fundamentales de operabilidad del generador diesel como son los de
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%iQue una mejora al procedimiento de prueba, seria incluir un apartado para

la frecuencia, tensiéon y potencia, asi como el tiempo de arranque. Los
representantes de la instalacién indicaron que en esos montemos era inviable a

corto plazo su implementacién.

Que se deberia establecer en el procedimiento de prueba, un método que sea
fiable, detallado y contrastable de ta medida del tiempo de arranque del generador
diesel, que debe ser menor de 30 segundos segun las actuales bases de disefio de

la instalacion.

Que una mejora al procedimiento de prueba, seria incluir un apartado en el que se

especifique detalladamente la utilizacidén del banco de resistencias.

b
! establecer los pasos a seguir en las maniobras de retirada de las cargas al final de

la prueba, para realizar una parada ordenada del generador diesel tras la prueba.

Que una mejora al procedimiento seria incluir un apartado para establecer los
pasos a seguir en las maniobras de trasiego de combustible entre distintos
depdsitos una vez finalizada la prueba, con el objeto de garantizar el llenado del

depdsito nodriza tras la prueba.

Que la prueba se inici6 sobre las 13:15 horas del dia 30 de mayo de 2012,

siguiendo los pasos del procedimiento P-RV-11.5.4.4 revisién 1.

Que el tiempo de arranque del generador diesel medido con un cronometro de
precisién facilitado por el departamento de metrologia fue de 31 segundos, siendo
superior al tiempo maximo de 30 segundos establecido como criterio de aceptacién
en el procedimiento de prueba. Que (apartado 9.1.1.1 del procedimiento de prueba
donde se indica que se ilumina el piloto H9 de “Servicio de grupo” en un tiempo

inferior a 30 segundos, el cual indica que esta conectado el disyuntor del grupo).

Que la inspeccion pregunté si la iluminacién del piloto H9 implica que el grupo ha
alcanzado los valores de tensién y frecuencia nominales, contestando el titular

afirmativamente, no obstante los representantes de la fabrica no aportaron la
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informacion justificativa de este aspecto y se comprometieron a verificarlo en la

documentacion del fabricante.

- Que a las 13:20 horas se tomé la carga de 64 KW comprobando la Inspeccion en
el indicador situado en el propio generador diesel, que en las oscilaciones propias
de la tensién, los valores superaron en repetidas ocasiones los 402 V, superiores
por tanto a lo establecido como criterio de aceptacion en el propio procedimiento
de prueba (rango: 361 V- 402 V).

T

’--,Que a las 13:23, se transfirid al grupo electrégeno la carga correspondiente a las
wresistencias, alcanzandose con ello un valor de carga de 280 kW (superior a la

gf’r}equerida de 252 KW), y se mantuvo oscilando entre un valor de unos 275 a 280

,kW durante un tiempo superior a las dos horas previstas.

x
£
A

Que sobre las 15:50 horas se inicio la parada ordenada del generador diesel,
quitando cargas de resistencia primero, y a las 16:15 se paré el grupo electrégeno
de forma total. El generador diesel dispone de un temporizado de 180 segundos

(esta circunstancia debe incluirse en el procedimiento de prueba).

- Que durante este tiempo la inspeccién comprobd que en repetidas ocasiones se
dieron valores puntuales de tension por encima de los 402 V establecidos como

criterios aceptacién para el requisito de tensién.

— Que durante la prueba no se realizan medidas de vibraciones al generador diesel n°
2, aunque si se realizan, de acuerdo con el procedimiento, medidas de termografia
en puntos previamente sefialados en el generador diesel. Se realizaron medidas de
termografia en el motor, alternador, cuadro de control y cuadro de transferencias de
cargas . El sistema de valoracién de las mediciones termograficas obtenidas
se realizaria mediante la comparacién, con la temperatura correspondiente a su
normal funcionamiento y estableciéndose unos grados de urgencia que

determinaran el tiempo de actuacién.
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- Que una vez finalizada la prueba se tuvo una reunion con los representantes de la
instalacién donde la inspeccion indico que la prueba no se habia cumplido, ya que
tanto el tiempo de arranque del generador diesel, como la tensiéon que se habia
observado superaron los fimites establecidos en el procedimiento, como habia sido

puesto de manifiesto por la Inspeccién durante su ejecucion.

- Que en el esquema unifilar actualizado de la instalacién que se facilité a la
- Inspeccidn, el valor que aparece como tension nominal en las barras es de 400 V.

Sm embargo, a la vista del rango de tensién generada establecido en el
- b"rf‘)cedimiento de 361-402 V se entiende gque la tension nominal en la que esta
1 e's{fablecido el rango es de 381,5 +5%V.

”Q‘__u’je la Inspeccidn preguntd sobre esta discrepancia, y los representantes de la
central manifestaron desconocer el valor de tensién nominal que llega a las barras

de su instalacién, y se comprometieron a aclarar este aspecto a la Inspeccion.

- Que durante la prueba, el generador diesel se comporté de una forma adecuada
con oscilaciones minimas en torno a los 400 V, lo cual estd de acuerdo con los
parametros técnicos y funcionales especificados en las hojas de caracteristicas del
generador diesei, en las cuales {a Inspeccidon pudo constatar que figura como valor
de tensién nominal 400 V, y no los 381,5 V para los que esta puesto el rango en el

procedimiento de prueba.

— Que en base a lo expuesto la Inspeccion manifestd que el titular ha de realizar un
analisis detallado de la tensidén que soportan todas las cargas que cuelgan de cada
una de las barras de la instatacion con objeto de verificar que estan disefiadas para
soportar la tensién nominal en las barras existente, en operacién normal y también

cuando dicha tensién es suministrada por los grupos electrégenos.

- Los representantes de la fabrica se comprometieron a realizar dicho estudio, y en
base a dicho estudio se plantearéan la posibilidad de modificar el rango a establecer

en el criterio de aceptacién de tensiéon generada del procedimiento de prueba. Los
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representantes de la fabrica se comprometieron a emitir un informe técnico de
valoracion de la prueba funcional ejecutada sobre el Grupo Electrégeno numero 2,
en el que se estime si la prueba ha sido satisfactoria o no, en base a las
consideraciones ya expuestas. E! titular se comprometié a enviar copia lo antes
posible al CSN tanto del estudio de tensiones de la instalacion como del informe

de analisis de la prueba.

— Que la inspeccion solicitd el informe de pruebas de aceptacién y licenciamiento del
- grupo Il, a lo que los representantes de la fabrica entregaron copia del documento

-~
f;,_;i‘fc’u“’% INF- MIS-000043 revisién O, con fecha 22/12/2011 y que tenia por objeto

i A

!? ~ Z\recopifar los informes de requisitos de vigilancia (iRV) realizados al SSEE de
]

-;j\,Emergencia por Grupo electrogeno n°® 2 la GHima semana de noviembre de 2011.
]

) . . . .
JEn el mismo se anexan los procedimientos debidamente cumplimentados de las
']

j pruebas realizadas con fecha 01/12/2011, y que fueron los siguientes:

N,
"-a-".ﬂ"

» P-RV-11.3.4.1, revisi6n: 11, titulado “verificacion semanal de! estado de

haterias eléctricas”.

» P-RV-11.3.4.2, revisidn 12, titulado “comprobacién trimestral de

funcionamiento de baterias eléctricas”.
» P-RV-1 1.3.4.3, revision: O, titulado “revision anual completa del SAI”.

» P-RV-11.5.4.2, revisiéon: 0O, titulado “comprobacién semanal de

funcionamiento manual del grupo electrégeno n® 2",

» P-RV-11.5.4.3, revision: 0, titulado ‘“comprobacién trimestral de

funcionamiento automatico del grupo electrégeno n® 2",

» P-RV-11.5.4.4, revision O, titulado “comprobacion anual de funcionamiento

completo del grupo electrogeno n® 2",

» P-RV-11.5.4.5, revision: O, titulado “comprobacién anual de arrangues

consecutivos del grupo electrégeno n® 2",
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- Que en todos los casos, de acuerdo con los criterios establecidos en los
procedimientos de RV, las pruebas dieron resultados satisfactorios, si bien se
observa en los mismos que la tensidén generada ha sido en todos ellos de 399 V, lo
que constituye justo el limite superior del rango aceptable de variacién de la
oscilacion (361-399 V).

- Que en relacion al P-RV-11.5.4.6 revision: O titulado “revisién gquinquenal
completa del grupo electrégeno n® 2”7, también contempiado en el informe de

":':""1"\ pruebas de aceptacién del grupo, el titular expuso que no se ha realizado todavia ya

Lque es quinquenai e implica el desmontaje completo del grupo electrégeno. La

i‘?ﬂréxima fecha prevista de realizacion es agosto de 2012. P-RV-11.5.4.6 revision: O

-';"
/‘a;itulado “revisién quinguenal completa del grupo electrégeno n® 2".
;

.~ Que la Inspeccién preguntd sobre las pruebas funcionales que se habian realizado

al generador diesel n® 2 en las instalaciones del fabricante. El titular presenté el
protocolo de pruebas ejecutado por a este respecto, en el cual se
observa que se realizd0 una prueba funcional, con fecha 02/06/2008 con una
potencia de 502 KW, y una duracién de 10 minutos con tensién de 402 V. En base
a esta prueba se emitié la correspondiente declaracién de conformidad el dia
25/06/2008,

- Que la Inspeccién preguntd si en las pruebas de arranque manual se verifican los
valores de tiempo de arranque, tensién y frecuencia, para determinar la
operabilidad del grupo, a lo que los representantes respondieron que actualmente
no se realiza dicha verificacibn y que modificardn los procedimientos
correspondientes a ambos grupos para incluir estos valores en sus criterios de

aceptacion de la prueba.

- Que [a inspeccién preguntd por las protecciones en cada grupo electrégeno que
provocan el disparo del mismo durante las pruebas, y cuales de ellas se mantienen
activas en el grupo durante la operacion normal o de emergencia. Los

representantes de la instalacién explicaron que de acuerdo con la informacién del
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fabricante se definen tres tipos de protecciones: protecciones de paro inmediato,
protecciones de paro temporizado, asi como alarmas preventivas. En el momento
de la inspeccidén no conocian el detalle de las variables que estan en cada uno de
los tres tipos, asi como cudles de ellas estan activas o puenteadas en caso de
operacion de emergencia, por lo que se comprometieron a recabar dicha
informacién y enviar una respuesta al CSN sobre este asunto. La inspeccién resalté
la importancia de conocer y establecer de forma clara cual es la légica de
funcionamiento en emergencia de las protecciones de los generares diesel, con el
objeto de que uUnicamente ciertas protecciones prioritarias, tipicamente la de
sd-hrevelocidad y la diferencial, provoquen el disparo del grupo durante una
. emergencia, mientras que el resto de protecciones no prioritarias solamente estén

activas durante pruebas o arranques gue no sean de emergencia.

: _Qué en relacién a 1a vigilancia de los niveles en los diferentes tanques de gasoil
que alimentan a los generadores diesel, tanto del tangue enterrado como de los
tanques nodriza de cada grupo, los representantes de la instalacién indicaron que
el control de los distintos niveles de los tanques se realizan en el procedimiento
denominado P-MIS-013, revisién O, “Procedimiento de rondas diarias de vigilancia
de mantenimientos de sistemas e instalaciones”, y en el procediendo de la planta

denominado de referencia PM-6.

— Que la Inspeccidn indicé a los representantes de la instalacién que en dichos
procedimientos no se incluyen unos valores minimos de referencia a cumplir, por lo
que la Inspeccion indic6 que se deberia incluir el valor minimo de gasoil para el
deposito de 5000 litros, asi como para los depdsitos que alimentan a los dos
generadores diesel de la instalacién. Los representantes de la instalacién aceptaron

el compromiso de su inclusién.

- Que la inspeccion pregunté sobre las modificaciones en el Estudio de Seguridad
requeridas a la instalacién mediante la carta de Consejo de Seguridad Nuclear de
referencia CSN-C-DSN-11-194 (FCJUZ/11/15). Que los representantes de la



Pedro Justo Darado Dellmans, 110 28040 Madnd
lel.: 91 346 01 0

Fax: 81 346 05 B8

WWW.CSM.85

CSN/AINAIUZ/12/162
S N gEESE:gAI:JENUCLEAR Hoja 11 de 20

central exponen que han incorporado lo requerido en dicha carta en la revisién 16
del Estudio de Seguridad, si bien la inspeccidn hizo notar que echaba en falta los
planos referenciados en el plano 232-01-00-00-000-D del sistema del suministro
eléctrico requerido. Los representantes de la instalacion se comprometieron a
incluir un enlace a dichos planos en el Estudio de seguridad, si bien explicaron que
cada una de las ocho referencias citadas en la carta incluye una serie de
numerosos planos, que a su juicio consideraban que incluian un detalle excesivo
para 10 que debe ser el Estudio de Seguridad. Por ello se llegé al compromiso de

;'gt?ée que se realizaran cuatro planos de detalle de los CT-1/2/3 y 4 con el fin de hacer

— '/
Fe T, . L ,
[53’ 9nas claras y comprensibles las descripciones y detalles que se definen en el
i3 %

i S";;.Eudio de Seguridad y entonces se retirara el enlace a los planos de detalle que se
ik

: P, ¥

LA
sOl’cntaron en la carta.

H

- ﬁesolucién de los hallazgos y pendientes de [a pasada inspeccién realizada en
S
e’ 2010 (acta CSN/AIN/JUZ/10/137).

- Que la inspeccion pregunté sobre algunos de los hallazgos y pendientes abiertos en
la pasada inspeccion de sistemas eléctricos y de instrumentacién y control. Que
para la revision de los mismos se tomo como referencia el documento elaborado por
la fabrica INF-EXO08532 sobre la contestacion a los hallazgos y pendientes de la

citada inspeccion.

- Que en relacién con el hallazge 1 “falta de una sistematica de pruebas que
garantice que se verifica periédicamente el disparo de los ventiladores de las
unidades de extraccién y climatizacién en caso de activacién de la alarma de
criticidad”, los representantes de la fabrica explicaron que han modificado el
procedimiento P-RV-3.4.3, en su revisién 19 actualmente. En dicha revision se ha
incluido la verificacién en funcién del mes, de una prueba del enclavamiento de
una unidad de ventilacion determinada, garantizandose con ello que a lo largo del
afio se ha probado el enclavamiento de las 12 unidades de ventilacién cuyo disparo

en caso de alarma de criticidad es una funcién de seguridad. Ademas, se ha
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incluido un nuevo apartado 4.2.2 “comprobacion total del enclavamiento con el
sistema de ventilacién” que se ejecuta una vez al ano, tipicamente durante meses
de verano, y en el cual se prueba la parada automatica de todas las unidades de

extraccion y climatizacidn que disponen de enclavamiento.

— Que en relacién con el hallazgo 2 “ausencia de base técnica que justifique el n°
minimo de alarmas opticas y aculsticas operables que figura en la tabla 3.1 que

‘ aparece en las especificaciones de funcionamiento del sistema de alarma de
S “'f'ﬁ;."\‘criticidad", la fabrica presentard una propuesta de cambio de especificaciones de
';'-f-'f‘uncionamiento que sera enviada al CSN para dar respuesta a este hallazgo. Los

}Tépresentantes de la central explicaron que en el borrador de propuesta del que

f:‘ljsponen actualmente se ha dividido la fabrica en 13 areas en la zona | y en una
ﬁ'nica area en la zona Il. Que el minimo admisible en cada zona garantizara que en
caso de alarma de criticidad ésta sera detectada visual o aclsticamente desde

cualquier punto del area.

— Que el titular manifesté que la accion a tomar en caso de que el ndmero de
alarmas esté por debajo del requerido, pero por encima del minimo admisible, sera
restablecer las alarmas averiadas en 30 dias, y si no se han restablecido las
mismas se procedera a suspender {a manipulacién de material nuclear en el area
afectada hasta que se restablezcan las alarmas averiadas. La accién a tomar en
caso de que el nimero de alarmas esté por debajo del minimo admisible, sera
suspender inmediatamente la manipulacién de material nuclear en el area afectada

hasta que se restablezcan las alarmas averiadas.

— Que como excepcién a las acciones propuestas los representantes de la central
explicaron que han designado una unica area 1, que incluye un espacio extenso y
que se caracteriza por ser un area que no dispone de tripletas de detectores de
criticidad puesto que son zonas donde no se manipula material fisible. Para esta
caso los representantes de la fabrica explicaron que dada la diversidad de casos

que se pueden dar en esta area, la accién que se estd contemplando en ia
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propuesta de Especificaciones es el envio de un informe al CSN en el plazo de 15
dias con la evaluacién de la situacion, medidas adoptadas y acciones para

recuperar la operabilidad.

-~ Que la inspeccién comentd que sin entrar a valorar los detalles de la propuesta, el

enfoque dado por la fabrica a la respuesta al hallazgo es el adecuado.

— Que en relacién con el hallazgo 3 “ausencia de una base técnica que justifique el
valor de 0.25 mSv/h que figura en la condicion limite de operacién 3.1 de
especificaciones de Funcionamiento para el tarado de los DAM (Mdédulo de
Adquisicion de Datos) del SAC para que se active el sistema”, la fabrica elaboro el
documento de referencia INF-DEQ-000397,con fecha 28/01/2011, en el cual se

- concluye que dicho wvalor es correcto, cumple con la normativa, y es
suficientemente conservador como para poder detectar cualquier subida anormal
de los niveles de radiacién en la &rea de cobertura. Dicho documento fue
chequeado por la inspeccion y tras una serie de aclaraciones técnicas fue dado por

satisfactorio por lo que este hallazgo puede darse por cerrado.

— Que en relacién con el hallazgo 6 “ausencia de justificacién de valores que
aparecen en el estudio de seguridad y en las especificaciones de funcionamiento
(entre otros el tiempo de arranque de los generadores diesel de 30 segundos)”, los
representantes de la fabrica expticaron que se estd llevando a cabo una tarea
importante que lleva por titulo “Evaluacion del Sistema de Seguridad Suministro
de Energia Eléctrica” en la que se estan buscando las bases que justifiquen
cualquier parametro que se cite en el Estudio de Seguridad o en las
Especificaciones. Para el caso concreto del tiempo de arranque de los generadores
diesel, de la documentacion consultada por la instalacion, se ha observado que el
origen de este parametro es la condicién 29.b de la autorizacion de construccién,
en la que se indicaba un tiempo limite de actuacién de 1 minuto. Dado que el
requerimiento actual es mas estricto que el inicial, se ha considerado el valor de

30 segundos como un parametro correcto. Por ello dicho valor se ha considerado
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base de disefio de la instalacidn, y es el que debe ser considerado como criterio de
aceptacion de los procedimientos de los requisitos de vigilancia. A la luz de lo
indicado por la instalacién, la inspeccidon puede considerar que este hallazgo sera
cerrado al finalizar la revision del sistema de Suministro de Energia Eléctrica que

estd todavia en curso por la instalacion.

- Que en relacion con el hallazgo 7 “ausencia de un apartado concreto relativo a
criterios de aceptacion, en numerosos informes de Requisitos de Vigilancia del
sistema de suministro de energia eléctrica (SSEE)”, y el hallazgo 8 “descripcién en
exceso escueta de resultados; Unicamente figura la palabra “correcto”, en aquellos
= registros correspondientes a tareas de mantenimiento del Grupo Electrégeno
. YAy,

X #ﬁ}\incorporadas en los “IRV"”, decir que éstos fueron tratados de forma conjunta, y

%)

§ 7' ye aunque se observd una mejoria sensible respecto a estas cuestiones, todavia y
& Ha luz de los comentarios realizados al procedimiento de prueba funcional del
gej‘nerador diesel n® 2 se pusc de manifiesto que se deben revisar de nuevo los
pjocedlmlento de pruebas de RV, para identificar en cada caso los parametros que
"""determlnan la aceptacion de la prueba, de aquellos otros parametros que aun

siendo importantes no son condicionantes del resultado satisfactoric de la prueba.

— Que los representantes de la instalacién estuvieron de acuerdo en este nuevo
planteamiento, e indicaron a la Inspeccidn gue esta cuestién seria incluida en el

programa de acciones correctoras, tanto para el sistema SAC como para el SSEE.

— Que por lo dicho en los parrafos anteriores estos hallazgos 7 y 8 se consideren

abiertos, y pendientes de resolucion por parte de la instalacion.

- Que sobre el pendiente 3, relativo a la necesidad de establecer un procedimiento
especifico de sustitucién de baterias de arranque de los generadores diesel, los
representantes de la instalacién indicaron a esta que, volverian a estudiar el temas
con mas detalle, y establecerian prueba de capacidad para las baterias, o de
acuerdo con el fabricante de la baterias establecer un periodo de sustitucién que

incluyera un margen para asegurar que se cambian con suficiente tiempo anterior a
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documento de contestaciéon a este pendiente de referencia INF-DEQ-00398

e

su posible degradacién por el tiempo de funcionamiento y otros parametros
funcionales y ambientales, y que después revisarian los procedimientos de prueba

de RV correspondientes para adecuarlos a esta peticidn del CSN.

-~ Que en relacion con el pendiente 4 “analisis de la necesidad de realizar alguna
prueba relativa al tiempo de respuesta de los equipos para verificar que se sigue
cumpliendo lo requerido en la autorizacidn de construccién, cuya condicién 32.b
establece que el tiempo de respuesta de |os equipos del sistema de alarma de

criticidad debe ser inferior a los 500 ms, la instalacién presento a la inspeccién el

”":.E'i_i‘-{evisién: O de fecha 28/01/2011, en el que se realiza un estudio justificativo de
1.,§t‘;umplimiento del criterio 5.5 Tiempo de respuesta del SAC (<500ms). El analisis
5F:(:§ie dicho informe junto con lo manifestado en la inspeccidn puso de manifiesto que
‘j’éolo habian considerado en el estudio presentado el tiempo desde que la sefial ha

salido del detector hasta que se genera la sefial aclstica y visual de la alarma. El
tiempo de respuesta del detector o sonda no ha sido considerado. El titular se
comprometié a analizarla normativa aplicable para considerar si el tiempo de

respuesta del detector debe ser incluido en el estudio.

- Que en relacién con el pendiente 7 “en el procedimiento de cumplimiento con el
R.V.11.2.4.3, rev. 9 “Comprobacién de arranques y paradas del grupo electrégeno”
de periodicidad trimestral, no se define la metodologia y sistematica de medida de
que el tiempo total de arranque y conexion es inferior a 30 segundos”, indicar que
los representantes de la instalacion mencionaron que en el momento de la

inspeccidén todavia no se ha tomado ninguna medida concreta a este respecto.

3.- Informe Definitivo de Pruebas de Resistencia. Aclaraciones sobre algunos puntos

del apartado 8 “Sistema de Suministro de Energia Eléctrica”.

- Que el titular explicd que los equipos portatiles necesarios para el seguimiento de

la evolucion de un accidente sin tener disponibles los grupos electrégenos serian
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Unicamente medidores portatiles de radiacién, no siendo ni siquiera necesarios

detectores de criticidad.

- Que la inspeccidn solicité informacion sobre algunos detalles sobre las valvulas que
controlan el paso de H2 y N2 a los hornos de sinterizado asi como de las acciones

para el corte del H2 desde el parque de gases. .

= Que tos representantes de la fabrica mostraron a la inspeccion los diagramas de

~tuberfas e instrumentacién de referencia:
» 332.01.01.83.000D “Esquema de gases de horno sinterizado linea 1”.
| » 313.01.01.83.000D “Esquema de gases horno sinterizado linea 2".
- » 313.01.01.17.000D “Esquema de gases horno sinterizado linea 3”.

» 313.09.00.74.000E “Esquema de gases horno de sinterizado FHD linea 4
uoz.

» 371.04.01.83.000E “Esquema de gases horno sinterizado gadolinio”.

» 224.01.02.00.000D “Esquema de principio fluidos especiales (Parque de

gases).

- Que sobre dicho planos el titular aport6 informacion sobre ias distintas alineaciones
de las vélvulas que controlan el paso de HZ2 y N2 a los hornos de sinterizado desde

el parque de gases hasta los diversos hornos de sinterizado.

-~ Que por disefio las valvulas de aporte de hidrégeno a los hornos se cierran tanto por
pérdida de alimentacion eléctrica como por pérdida del aire de suministro. Que los
representantes de la fabrica manifestaron que la alimentacién eléctrica a dichas
valvulas es de barras que no serian alimentadas por los grupos electrégenos en caso

de emergencia.

- Que ademas existen varias valvulas en serie que bloquearfan de forma automatica
el camino del hidrégeno hasta los hornos en caso de pérdida de energia eléctrica,

de forma que ningdn falio simple al cierre en una de estas valvulas impediria la
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accion de aislar la entrada de hidrégeno a los hornos. Ademas dichas lineas
también disponen de vélvulas manuales facilmente actuables desde las que se
podria cortar el suministro de hidrégeno llegado el caso tanto en las salas de los

propios hornos como desde el parque de gases.

- Que para el caso de las valvulas de aporte de nitrogeno, son electrovalvulas o
valvulas neumaticas que se mantienen abiertas sin tensién, garantizandose con ello

la atmdsfera inerte.

- Que ademas, en estas lineas se suelen tener dos valvulas en paralelo, por lo que el
fallo de una de ellas a mantenerse abierta, podria ser compensado aunque fuese

mediante una maniobra manual por dicho camino paralelo.

\Que la inspeccién hizo una ronda por los hornos de sinterizado Lineas 1 y 3 asi
t’omo por el parque de gases, en los que pudo verificar la configuracién de las

aﬁ?@ vavulas descrita en afgunos de {os esquemas mostrados a la inspeccién.
e
P

,Qué la inspeccion pregunté sobre el estado y algunos detalles de Ias
foo L . .
Mlédlflcamones de disefio previstas para aumentar la robustez del Sistema de

" ~Suministro de Energia Eléctrica.

~ Que en relacién a la modificacién de disefio en el sistema de llenado de los
depdsitos de los grupos electrogenos, los representantes de la central entregaron
copia del informe en estado borrador “Informe justificativo de la soluciones a
adoptar para dar cumplimiento a las recomendaciones derivadas del stress test
referentes al llenado de los depoésitos nodriza de gasoil”, de referencia INF-MIS-
0000789, rev. 2.

- Que en dicho estudio se plantea la posibilidad de rellenar los depésitos nodriza con
un camidn cisterna, y también se plantea un disefio para rellenar los depédsitos con
bomba portétil, asi como analizar la conveniencia del llenado automatico de los

depdositos nodriza.
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— Que en relacién a la compra de la bomba portatil los representantes de la central
explicaron que estd prevista su incorporacién en un tiempo breve y que
actualmente se estd en la etapa de selecciéon de la bomba manejandose las
posibilidades de incorporar una bomba con capacidad de 230 litros u otra de 460

litros.

- Que en relacién a la automatizacion de los trasiegos entre depositos se expone en
el citado informe que es contraproducente, pues un fallo en el sistema de niveles

con no parada de la bomba de trasiego, haria que el gasoil saliera a la calle a través

.~ del venteo de los depdsitos nodriza.

ah
—E;lue la inspeccién comentd que para descartar finalmente la automatizacién de los
E&fpésitos en una situacion de emergencia se han de tener en cuenta las peores
A';t;,!bndiciones radiologicas que se pudieran dar en las areas desde las que se han de
!;[ealizar las acciones manuales en una situacién de emergencia, asi como en las

s .
.< posibles zonas de acceso a las mismas.

~ Que en relacién a [a modificacién relativa a dotar de suministro eléctrico de
emergencia a la Sala de control desde cualgquiera de los dos grupos electrégenos,
los representantes de la instalacion explicaron que actualmente se ha realizado el
estudio de viabilidad, y que todavia no se ha terminado el estudio de disefio. No
obstante los representantes de la instatacién expusieron un esquema de principio
de funcionamiento en el que se observa que estd previsto instalar un cuadro
eléctrico en el edificio de control en el que figuraran las conmutaciones con
enclavamientos eléctricos y mecdnicos entre las dos posibles alimentaciones de

emergencia.

- Que la inspecci6n resalté la importancia de disponer de enclavamiento mecanicos
que garanticen que no es posible el paso de una falta eléctrica en lineas

alimentadas por uno de los grupos a las lineas de alimentadas por el otro grupo.
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— Que en relacién a modificaciones a requisitos de vigilancia y procedimientos
relacionados con temas eléctricos derivadas del informe definitivo de las pruebas
de resistencia, los representantes de la central explicaron que en el momento de la

inspeccion todavia no se habian especificado cambios concretos.

— Que en relacién a este aspecto la inspeccion comenté que parece necesario
incorporar en procedimientos la verificacion de los niveles de los depdsitos de
combustible estableciendo para cada uno de ellos un nivel minimo a garantizar,

incluyendo el depoésito enterrado de 5000 litros.
4.- Aclaraciones sobre el suceso notificable ISN 01/12.

- Que la inspeccion visitd en la ronda por planta la subestacidn principal 44kV/13,8
kV donde se localizd el interruptor sobre el que se actud para provocar la sefial de

p
< pérdida de suministro eléctrico exterior, produciéndose como consecuencia el

arranque de los grupos electrégenos n° 1y 2.

- "Que la inspeccién pregunté por el procedimiento utilizado para provocar la pérdida
de alimentacién exterior, a lo que los representantes de la central expusieron que
dicha accién no estd escrita en procedimientos, y que es una accién sencilla de
abrir el interruptor en cuestion y que dicha accién se llevé a cabo por personal de
la fabrica con la adecuada formacién en temas eléctricos, si bien consideraron
adecuado modificar el procedimiento P-MIS-026, revisién 1, sobre normalizacion y
control de las instataciones, para incluir los pasos a seguir ante un corte del
suministro energia eléctrica, incluyendo distincién entre cortes instantaneos y otros

tipos de corte.

— Que la inspeccién comentd si no hubiera sido mas adecuado arrancar primero los
grupos electrdgenos, antes de provocar la pérdida de tensién actuando sobre el
interruptor. Los representantes de la central argumentaron que la pérdida de
alimentacion eléctrica no lleva aparejado ningln riesgo, y que el arranque de los

grupos se prueba semanal.
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Que por parte de los Representantes de la Fabrica se dieron las facilidades necesarias

para desarrollar la inspeccion.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y a los efectos que sefala la
Ley 15/1980 de creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, modificada por la Ley
33/2007 de 7 de noviembre, la Ley 25 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento
de Instalaciones Nucleares y Radiactivas en vigor y el permiso referido, se levanta y
suscribe la presente Acta por triplicado en Madrid y en la sede del Consejo de Seguridad

Nuclear a once de julic de dos mil doce.

A, — e
-
- Ly

TRAMITE.- En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento sobre
instalaciones nucleares y radiactivas, se invita al titular de ia instalacién o persona
que, en su nombre, haya presenciado la inspeccion a que firme el acta y haga constar

las manifestaciones que estime pertinentes.




En Juzbado a 20 de julio de 2012

(g

Fco.
Director de Fabricacion de Combustible
Director de la Instalacion

NOTA: Se adjuntan los comentarios al acta CSN/AIN/JUZ/12/162 en
documento anexo.
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CONTESTACION AL ACTA DE INSPECCION REF: CSN/AIN/JUZ/12/162 _,

v" Todo el acta

Donde dice:
“Central”
ENUSA expone:
Debe decir:
“Fabrica’.

v’ Pagina 1 de 20, parrafo 5

Donde dice:

“Que la inspeccidn fue recibida y asistida por D2, | ,, Técnica
de Segundad, D. ', Ingeniero Responsable de! Sistema de
Suministro de energia eléctrica, y D. Mantenimiento

de Sistemas e Instalaciones, actuando como representantes del titular, quienes
manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la Inspeccién.”
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ENUSA expone:

Debe decir:

“Que la Inspeccién fue recibida y asistida por D, ' Jefe de

Licenciamiento y Autoevaluacién Operativa, D.
Ingeniero Responsable del Sistema de Suministro de energia eléctrica, y D.
), Responsable del Sistema de Suministro de energia

eléctrica, D. , Ingeniero Responsable del Sistema de Alarma de
Criticidad, D. ), Responsable del Sistema de Alarma de
Criticidad y D. Jefe de Operaciones, actuando como

representantes del titular, quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de
la Inspeccién.”

Pagina 9 de 20, parrafo 2

Donde dice:

“Que en relacién al P-RV-11.5.4.6 revision: O fitulado ‘revisién quinquenal
completa del grupo electrégeno n° 2°, también contemplado en el informe de
pruebas de aceptacion del grupo, el titular expuso que no se ha realizado fodavia
va que es quinquenal e implica el desmontaje completo del grupo electrégeno. La
préxima fecha prevista de realizacion es agosto 2012. P-RV-11.5.4.6 revisién.0
titulado “revisién quinquenal completa del grupo electrégeno n® 2.”

ENUSA expone:

Debe decir:

‘Que en relacion al P-RV-11.5.4.6 revision: 0 titulado ‘“revision quinquenal
completa del grupo electrégeno n° 2”, también contemplado en el informe de
pruebas de aceptacion del grupo, el titular expuso que no se ha realizado todavia
ya que es quinquenal e implica el desmontaje parcial del grupo electrégeno. La
proxima fecha prevista de realizacién es agosto 2012. P-RV-11.5.4.6 revision:0
titulado “revision quinquenal completa del grupo electrogeno n® 2.”
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DILIGENCIA

En relacién con los comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de Inspeccidn de
referencia CSN/AIN/JUZ/12/162, correspondiente a la inspeccidn realizada a la
Fabrica de elementos combustibles de la empresa ENUSA, situada en Juzbado
(Salamanca) los dias 30 y 31 de mayo, y 1 de junio de dos mil doce, los inspectores

que la suscriben declaran:

COMENTARIOS:

- En todo el documento: Se acepta el comentario, que se refiere a un error

mecanografico.

- Pégina 1 de 20, parrafo 5: Se acepta el comentario, que es una aclaracién al Acta.

- Pégina 9 de 20, parrafo 2: Se acepta la correccion.

Madrid, a 29 de agosto de 2012

Fdo..
Inspector CSN

Insnector CSN -

Inspector CSN





