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ACTA DE INSPECCION

DA |

funclonanos del Cuerpo Tecmco de Segundad Nuclear v
Proteccion Rfldlologlca actuando como Inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se petsonaton los dias veintiocho, veintinueve, treinta de junio y uno de
julio de dos mil diez en la Central Nuclear de Cofrentes (CNC), emplazada en el término
municipal de Cofrentes (Valencia), con Autorizacion de Explotacién concedida por Orden
Mimnisterial del Ministerio de Economia de fecha diecinueve de marzo de dos mil uno.

Que la inspeccion contd con la asistencia parcial de D. § funcionario del Cuerpo
Técnico de Seguridad Nuclear y Proteccion Radiologica, e Inspector Residente.

Que ¢l objeto fundamental de la inspeccion fue realizar comprobaciones sobre las
modificaciones de disefio permanentes y temporales y los analisis y evaluaciones de seguridad en
modificaciones de disefio, de acuerdo con el procedimiento de inspeccion del Sistema Integrado
de Supervision de Centrales (SISC) de referencia PT.IV.215 rev. 1, asociado a los pilates de
seguridad de sistemas de mitigacion, integridad de batreras y sucesos iniciadores.

Que la

Inspeccion fue recibida por D. CEEE T - L de Licencia y Se

: | supervisor de Garanu'L de Cahdad y D

jefe de Ingenieria que participaron de forma continua, que ademis y de forma intermitente

! Intervinieron personal de las areas de operacidén, mantenimiento cléctrico e instrumentacion e

5 ingenieria, asi como de compariias de ingenieria que prestan servicios a dicha central, quienes
manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la inspeccién.

Que los representantes de CNC fueron advettidos previamente de que ¢l acta que sc
levantase, asi como los comentarios recogidos en la tramitacién de la misma, tendrian la
consideraciéon de documentos puablicos y podrian ser publicados de oficio, o a instancia de
cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notific a los efectos de que el titular expresara
que informacién o documentacién aportada durante la inspeccion podria no ser publicable
por su caracter confidencial o restringido.

Que la inspeccion se desarrollé de acuerdo con la agenda de inspeccién que se reproduce en cl
Anexo | de la presente Acta. De las observaciones realizadas durante la inspeccion y de la
documentacion analizada durante la misma se comprueba lo siguiente:

Que la Inspeccion solicité informacion previa sobre el estado y modificaciones en los
procedimientos que gestionan los procesos relacionados con las modificaciones de disefio v en
concreto con aquellos aspectos relacionados con la aplicacién de la Instruccion del CSN IS-
21, sobre requisitos aplicables a las modificaciones en las centrales nucleares.

Que los represcntantes de CNC sefalaron que los principales procedimientos de aplicacion
para la gestion de modificaciones de discfio son los slgulentes y se encuentran en las siguientes
revisiones:
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- PG-23, rev. 1t Procedimiento general que regula la definicién, priorizacion,
planificacion y desarrollo de los documentos de cambio de proyecto para la CNC.
Junio de 2008.

- PG-11, rev. 4 Anilisis previo. Evaluacién de seguridad y andlisis de scguridad de
modificaciones, procedimientos y pruebas. Marzo 2010. La rev. 3 de cste
procedimiento incorpord cambios como consecuencia de la 1S-21, la rev. 4 incorpora
la actualizacion debida al cambio en el Reglamento de Funcionamiento.

- PG-25, rev. 3: Gestidon de modificaciones del Estudio Final de Seguridad. Marzo 2010,

- PG-08, rev. 3: Gestidn de modificaciones en los documentos oficiales de explotacion y
en los documentos basicos. Introduce cambios similares a los casos anteriores.

- PC-035, rev. 0: Procedimiento para el Control de Modificaciones Temporales en
Planta. Julio 2004 y con dltimo cambio de procedimiento de agosto de 2008.

Que los representantes de CNC sefialaron que a rafz de la publicacién de la IS-21 se cre6 un
grupo de trabajo de cara a determinar cémo se vefan afectados los procedimientos existentes,
y que tras la revision cfectuada se concluyé que, en lineas generales, el proceso existente se
acomodaba a la misma. Que la mayor revisién fue llevada a cabo en el PG-11 y que los
procedimientos relativos al proceso genetal no se veian afectados.

Que en rclacion con la validez de las evaluaciones de segutidad, que la actual 1S-21 establece
cn 2 aflos, los representantes de CNC sefialaron que para modificaciones més antiguas de dos
aflos ya se venia haciendo antes de la publicacién de la I3-21, que este aspecto se trata en el
PG-23, donde hay un pirrafo que refleja un plazo méximo de vigencia de la evaluacion de
scguridad de 1 afo, que con petiodicidad de aproximadamente dos meses se realiza una
reunion para determinar las modificaciones a implementar, ademads para cada recarga o ciclo
se revisa la validez de las evaluaciones de seguridad que se van a implementar en la recarga o
ciclo, emitiéndose un informe. Que los representantes de CNC mostraton el informe
“Revision de validez de OCPs R17 segin PG-23” en revisién 1 de fecha 02/12/09. Que
aqucllas evaluaciones de seguridad revisadas son remitidas al CSN en los informes preceptivos
correspondientes, que dichas reevaluaciones sélo se realizan en ¢l momento en que se decide
la tmplementacién de la Orden de Cambio de Proyecto (OCP). Que los tepresentantes de
CNC senalaron que el listado de OCP que se remite al CSN en los informes preceptivos
anuales contermpla todas aquellas que estin previstas, independientemente del momento en
que se vayan a implementar, lo que significa que hay OCP en el listado cuya evaluacién de
seguridad remitida al CSN podtia no ser valida en ese momento.

Que respecto al PC-35 la Inspeccion identificé una discrepancia en lo que s refiere a la
definicion de modificacién temporal con la IS-21 y con lo sefialado en el procedimiento PG-
11 en rev. 4. Los representantes de CNC sefialaron que se habia comparado el alcance de
ambas y comprobaton que el alcance existente cubria lo contemplado en la 1S-21, y por lo
tanto no requeria modificaciones.

Que los representantes de CNC seflalaron que el PC-35 estd en revisién v a partir del 1 de
julio entra en vigor un nuevo procedimiento cn el que se establece una carga de datos vy un
control informitico, y que sc ajustarin las definiciones a lo que dice la IS-21.
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Que como siguiente punto se traté el Anexo 1 de la agenda de inspeccién que hace referencia
a las modificaciones permanentes identificadas como OCP recogidas en los informes
anuales de los afios 2008, 2009 y las recogidas cn el informe final de recarga como implantadas
en la recarga 17 de 2009 segun lo siguiente:

Que en relacion a la OCP-2008, relativa a “Restablecer orificios restrictotes (RO} en descarga
de las bombas E12-D003 B/C, E51-D006 y E51-D011, para evitar problemas de RUN-
OUT?, de la documentacién aportada por los representantes de CNC se verifico lo siguiente:

®*  Que, de acuerdo con las manifestaciones de los representantes de CNC, en ¢l disefio
otiginal de la central se instalaron orificios restrictores en la linea de pruebas de dichas
bombas con el fin de limitar el caudal en caso de que se produjera un error operativo en
la apertura de la vélvula en la linea de prueba. Que, asimismo, estos orificios restrictores
causaban vibraciones y que, por ello, se decidié su eliminacién en algunos sistemas. Que
posteriormente en ¢l afio 1990 se decidié abrir la OCP-2008 para restablecer los orificios.

Que esta OCP aparece en los informes cotrespondientes a los afdos 2008 y 2009 como
prevista y con la fecha de envio de la evaluacion de seguridad segundo semestre de 1990.
Que esta OCP fue tratada en una inspeccién previa del afio 2008 (ref.
CSN/AIN/COF/08/663) vy que como consecuencia se emitié en el programa de
accionces correctoras (PAC) la No Conformidad NC-08/00381de nivel D.

Que en el resultado del analisis de la NC se sefiala que “la OCP no cumple con los
criterios de ingenieria para la elaboracion de documentos de cambio actuales, por lo que
se debc editar una nueva si es necesario. Previamente 2 la edicidon de esta nueva QCP,
Mantenimiento debe comprobar si estin o no montados los RO E12 DO03B/C y D51
D006 y 011. En caso de estar montados se debera identificar lo que indica la placa
caracteristica y enviar los datos a ingenieria. En funcién de los datos sc determinara si es
nccesario o no montar los RO que se indican y programara una nueva QCP”.

Que scgun lo anterior se identifican dos acciones correctivas {AC) dentro del PAC.
AC-09/00104 y AC-09/00105. La AC-09/00104 de comprobacién del montaje de los
RO fue emitida el 27/03/2009 y cerrada el 09/10/2009 tras la recarga 17.

¢ Que la AC-09/00105, para editar una nueva OCDP, sélo ha sido emitida ¥ no cxiste
ninguna accion adicional. Los representantes de CNC indicaron que esta OCP lleva
abierta mucho tiempo debido a que no se ha decidido todavia su implantacion. También
indicaron que van a llevar a cabo las acciones necesarias para proceder a su cierre,

Que se revisd documentacion asociada a la OCP-4294 “sustitucién  de registradores T60-
& o RR630/631 de vigilancia postaccidente de las temperaturas de los cuatro cuadrantes de la
- piscina de supresion” y la documentacién asociada a la OCP-4304 “cambio en MRO y Bases
de las ETFM por discrepancias en el sistema T60” relacionada con la anterior y
modificaciones a documentos o ptocedimientos PC 05-08 / DB-07 y PC 02-08 / DB-08, asi
como la Inspeceidn planted preguntas en relacién con el origen y desarrollo de tales cambios,
tesultando como mds significativo lo sigutente:
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* Quc los representantes de CNC sefialaron que, como consecuencia del analisis del
incidente de fecha 18/11/2006, en el que quedd fuera de servicio el registrador
TGORR631 de temperatura en la piscina de suptesidn, se puso de manifiesto la
discrepancia entre los plazos de recuperacién de operabilidad establecidos al respecto en
la CL.O. 3.3.3.1 de las ETFM, de 7 dias, y el Requisito de Operacion R.O. 6.3.3.19 del
M.R.O., de 8 horas, asi como la no concordancia entre ¢l nimero de registradores
existentes en Sala de Control, dos, y los que se indican en las Bases de las ETFM, cuatro.

®* Que una de las acciones derivadas de esta situacion fue la emision de la Condicién
Degradada o No Conformidad NC 03/2006, de fecha 27/11/2006, cuyo objeto fue la
correccion de las Bases de las ETFM en cuanto al nimero de registradores asociados a la
temperatura de la piscina de supresidn, de forma que sea coherente con la situacién real

de Ia planta y lo reflejado en el Estudio Final de Seguridad (EFS).

®  Quc otra accién fue la emision de la Solicitud de Cambio de Proyecto SCP 4603 “cambio
MRO y Bases ETF por discrepancias en sistema T60”, de fecha 25/10/07, en el cual se
cxpone que la planta dispone de dos subsistemas que vigilan la temperatura de la piscina
de supresidn: un sistema relacionado con la seguridad, disefiado de acuerdo a la Guia
Reguladora (RG) 1.97 de instrumentacién post-accidente, que se compone de 8
termopares (T60-NNOOGA/B, TGO-NNO07A/B, T60-NNO0O8A/B vy TG60-NNOO7A/ B),
dos pot cuadrante, que envian sefial a dos registradores en Sala de Control (TG60-
RR630/631}, que es la instrumentacion necesaria para camplir con la CL.O. 3.3.3.1; y un
sistema no relcionado con la scguridad compuesto por 20 termopares (I60-
NNO001/2/3/4/5-A/B/C/D), cuatro por cada una de las cinco descargas de las SRV, 10
de los cuales envian senal a un registrador y otros 10 a otro, y que dan una alarma comiin
por alta temperatura en la piscina durante operacién normal prevista en 37.7 °C, la cual cs
la instrumentacion que se disefié pensando en la vigilancia de la temperatura cn operacién
normal.

Que si bien éste es el diseno existente, la situacién de la planta fue que desde el inicio de
la operacion s¢ ha venido utilizando la instrumentacién post-accidente tanto para el
cumplimtento de las ETFM como para el M.R.O. 6.3.3.19, lo cual habia sido la causa de
que sc llevase a la situacion restrictiva del incidente de fecha 18/11/2006. Asimismo, se
constatd que toda la documentacion del sistema presentaba muchas incoherencias (EFS,

MRO, Bases de ETFM, ETFM,...)

®  Que mediante la SCP 4603 sc pretende corregir esta situacién mediante el mantenimiento

del uso de la instrumentacién post-accidente para el cumplimiento con la CL.O. 3.3.3.1 y

o la utllizacidn de la instrumentacion disefiada para operacion normal en cuanto al

« cumplimiento con la C.L.O. 3.6.2.1 y el R.O. 6.3.3.19, asi como la realizacién de la

R ingenieria necesaria para la correccién de las incoherencias detectadas en la diversa
documentacién en relacidn con este sistema.

® Que esta SCP 4603 cs el origen de la OCP-4304 “Cambio MRO y Bases ETEM por
discrepancias en sistema T607, de fecha 31/01/08, cuyo objeto, entre otras correcciones
documentales, es la modificacion del MRO para adaptar ¢l R.O. 6.3.3.19 y sus
condiciones asociadas A y C a la utilizacién de la instrumentacion de vigilancia de la
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temperatura del agua de la piscina de supresién durante transitotios (sistema de vigilancia
de temperatura en operacion normal). Asimismo, de acuerdo con la Evaluacidon de
Seguridad de la OCP-4304, se modifica el punto de tarado de alarma de 77° C a 78°C en
la instrumentacidn de vigilancia post-accidente de la temperatura en la piscina de
suptesion  (registradores TGO-RRG30 / 631), valor que corresponde a la maxima
temperatura alcanzada en la piscina de supresion en caso de LOCA pequefio de acuerdo
con el anilists de contencién en vigor realizado para el aumento de potencia al 110%.

*  Que dicho ¢l cilculo justificativo se incluye en la evaluacion de seguridad como referencia
10. Que es el B8(-5B220 revisién 1, “Cofrentes. Extended Power Uprate Project” de
22/01/2001, Tarca #400 — “Containment System Response”, Tabla 1-1. Que los
representantes de CINC entregaron copia a la Inspeccién de dicha Tabla 1-1. En ella se
obsetva que ¢l valor de “Peak Supresién Pool Bulk Temp.” para cl caso de SBA es de
1724 °F (78°C).

*  Que asimismo, los representantes de CNC entregaron a la Inspeccidn copia del Cambio
n” 2 al procedimiento POS/T60 asociado a la alarma “VIGIL. AMB. EDIF. CONT.
ALTA TEMP. PISC. SUPR. ler CUADRANTE DIV. 1”7 donde aparece el valor de 78
°C.

Que la Inspeccion solicitd las ordenes de trabajo asoctadas al cambio del tarado de
alarma. Que los representantes de CNC entregaron copia de las mismas (6rdenes de
trabajo WI 11284410 para el registrador T60 RR630 con fecha final 3/09/2008 y WI
11284411 para el registrador TG0 RRG31 con fecha final 3/09/2008, W1 11284134 para el
registtadot T60 RR616 con fecha final 3/09/2008 y WI 11284061 para el registrador TG0
RRG6O1 con fecha final 3/09/2008). En ellas se observa que el tarado de alarma de alta
temperatura antiguo no era de 77 *C, como se¢ indica en la Evaluaciéon de Seguridad de la
OCP-4304, sino de 37,7 °C. Adicionalmente, los representantes de CNC indicaron que no
existia una alarma de alta temperatura de 77 °C debido a que tal alarma estaba tarada a
37,7 °C por la utilizacion del sistema post-accidente para la operacton normal.

Que durante el desarrollo de la OCP-4304 se detectd que existia, ademds, una mala
asignacion de los tetmopares en los cuadrantes. El disefio fisico existente eta tal que los
sensores 6 A/B, del cuadrante 1, v 8 A/B, del cuadrante 2, cotrespondientes a la Division
I, estaban cableados al registrador T60-RR630, y los sensores 7 A/B, del cuadrante 3, y 9
A/B, del cuadrante 4, correspondientes a la Divisién II, estaban cableados al registrador
T60-RR631, pero sin embargo, en la documentacion existente se identificaban como
sensotes 7 A/B cuando en realidad se trataba de los sensores 8 A/B v viceversa.

* Que los representantes de CNC manifiestan que la funcionalidad del sistema no se ha
visto afectada por esta situacién, encontrandose bien ¢l disefio de la planta, y que se ha
tratado unicamente de un problema en la nomenclatura utilizada por ser erronea, que no
ha implicado incumplimiento en cuanto a separacién fisica ni cruce de divisiones.

* Que de cara a corregir cste error en los documentos afectados, asi como la nomenclatura
utilizada en el panel H13-PP755, se emitieron las Hojas de Modificacién de Ingenieria
OCP-4304 — HMI — M01/E01/101/201, de fecha 27/06/08.
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*  Que mediante la OCP-4294, de fecha 04/12/07, se procede a la sustitucién de los 2

registtadore% cxistentes de vigilancia post-accidente de temperatura en la piscina de
supresion por 4 Vldeo registradores nuevos. El registrador TG60-RR630, modelo
T f correspondiente a la Division I, se sustituye pot los video
rcglbtradores T60 RR630A y T60-RR630B, modelo
registrador T60-RR631, modelo correspondtente a la Divisidn 11,
se_sustituye por los video registradores TGO-RR631A y TG60-RR631B, modelo
Que ademas, debido a que cada termopar tiene dos sensores
de temperatura, se ha aprovechado uno de ellos para enviar su sefal directamente a los
video registradores sin pasar por el SIEC, y ¢l otro (que anteriormente no se utilizaba)
para el SIEC.

o Quela OCP-4294 se instald en la recarga 17 (afio 2009) entre los meses de septicmbre y
octubre.

Que esta OCP se originé en las SCP-4575/4593/3834. Que el motivo de la sustitucidn
fue la obsolescencia de los registradores existentes, asi como mejorar la disponibilidad de
la vigilancia de temperatura en la piscina de supresién aumentando ¢l nimero de
registradores dc 2 a 4, de cara a evitar situaciones como la que han dado lugar a la NC
03/2006. I.a SCP-3834 (31/03/2003), que se mostr6 a la Inspeccién, reflejaba por otra
parte que se producian espurios debidos a falsos contactos entre el SIEC vy los
registradores

Que en la implantacion de la OCP-4294 se ha tenido en cuenta la modificacién al
contenido original de la misma derivada de la deteccién de la asignacion crronea de
cuadrantes detectada en la implantacién de la OCP-4304.

Que se visito la Sala de Control para comprobar dichos registradotes. Que la Inspeccion
comptobd que, a pesar de tratarse de instrumentacidén post-accidente, no se habia
incorporado el correspondiente recuadro de color rojo alrededor de los registradores.

Que la PC 0508 / DB-07 Rev. 19 “Bases de las Lspecificaciones Técnicas de
Funcionamiento”, de fecha mayo de 2008, esta asociada a Ia implantacién de la OCP-
4294, en el sentido de que contempla la modificacion de las Bases de las ETFM
correspondientes a la instrumentacién de vigilancia post-accidente de acuerdo con el
nuevo disefio detrivado del cambio de disefio. En ¢sta modificaciéon a documentos se ha
tenido en cuenta la HMI-01-Z de la OCP-4304 telativa a la incorrecta asignacion de
termopares.

¢  Quela PC02-08 / DB-08 Rev. 11 “Manual de Requisitos de Operacién”, de fecha junio
de 2008, cstd asociada a la OCP-4304, en el sentido de que contempla la modificacion del
MRO. para adaptar el R.O. 6.3.3.19 “Instrumentacién de alarma de temperatura del agua
de la Piscina de Suptresién”, y sus condiciones asociadas “A” y “C”, a la utltzacion de la
instrumentacion de vigilancia en operacién normal de temperatura en la piscina de
supresion.

* Quec en la gran mayoria de los documentos revisados se detecté que crréneamente se
hacia referencia a la NC 06/2006 cuando en realidad se trata de la NC 0372006,



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 91 346 01 OO0
Fax: 91 346 05 88

SN . LONSEID DE CSN/AIN/COF/10/713

SEGURIDAD NUCLEAR Pégjna 7 de 31

manifestando los representantes de CNC que posiblemente se trata de un etror que se ha
arrastrado desde un texto inicial de la QCP.

® Que en relacion con la descripcién errénea en las Bases de las ETFM en cuanto al
numero de registradores de vigilancia de la temperatura de la piscina de supresion,
detectada a raiz del incidente de fecha 18/11/2006, los representantes de CNC
manifiestan que probablemente se haya debido a que es el texto genérico existente en las
ETFM Standard que sc habia trasladado a las Bases de ETFM de CN Cofrentes.

¢ Que los representantes de CNC manifiestan que desconocen las razones que han dado
lugar a que desde el inicio de la operacién de la planta para la vigilancia en operacion
normal de la temperatura en la piscina de supresion se haya venido utilizando la
instrumentacién de vigilancia post-accidente en lugar del sistema existente para vigilancia
en operacion normal, que consideran habria sido lo mas légico.

¢ Que la Inspeccion preguntd al respecto del motivo por el cual en el listado de prucbas a
realizar asociadas a una OCP no se hace mencién a las pruebas asociadas a Requisitos de
Vigilancia para declarar la operabilidad de los componentes afectados. En la practica
actual en el dossier de la OCP normalmente lo que se contempla son las pruebas 16gicas y
las pruebas funcionales de la OCP. Los representantes de CNC manifiestan que si bien
actualmentce las pruebas de requisitos de vigilancia no se incluyen en el dossicr de la OCP
por seguir su propio camino de prucbas de ETEM, en la revision prevista a realizar del
proceso de modificaciones de disefio en la Central se tendrd en cuenta este aspecto de
identificacién de estas pruebas en el cuestionario de pruebas a realizar de la OCP, ast
como los resultados de la misma en el dossier de 1la QOCP.

*  Que los representantes de CNC entregaron a la Inspeccion copia de las fichas del SAP
que rccogen las Grdenes N° 11284410 y 11284411 para la realizacion de las pruebas de
requisitos de vigilancia, de acuerdo con el procedimiento PS-0812], tras la modificacién
del cambio del setpoint de los registradores T60 RR630 y 631 cotno consecuencia de la
OCP-4304.

® Que la Inspeccion preguntd si el marcado en la hoja de portada de una OCP como que
una modificacién de disefio estd relacionada con el uso de software implica la puesta en
marcha de procedimientos o actividades adicionales de anilisis e implementacién
derivadas del tratamiento requerido para el uso de componentes digitales en funciones
relacionadas con la Seguridad, manifestando los representantes de CNC que no se ponia
en marcha ninguna actividad especifica adicional, asi como tampoco existia un
procedimiento especifico de la Planta dedicado a modificaciones implicando
componentes digitales.

*  Que asimismo, cn los analisis previos y las evaluaciones de seguridad de modificaciones

we relacionadas con ¢l uso de instrumentacidn digital revisadas pot la Inspeccion se aprecia
que no se contempla el tratamiento de las peculiaridades de cualificacién relacionadas con
¢l uso de componentes digitales. Los representantes de CNC manifiestan que los aspectos
telativos a la cualificacién del componente digital asi como la normativa aplicable sc
identifican exclusivamente en la especificacion de compra del componente.
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¢ Que en relacion con el caso concreto de los nuevos video registradores de vigilancia post-
accidente del sistema T60, implementados mediante la OCP-4294, los representantes de
CNC entregaron a la Inspeccion la Especificacion Técnica de Suministro, ¢l Certificado
de Revision del Informe Final de Calidad asociado al pedido, y el Informe de Validacion
del Software/Firmware de los registradotes || claborado por la empresa

¢ Que la OCP-4304 — HMI — M01/E01/101/Z01 no aparece recogida en el listado de
OCP del Informe Anual, donde solo se recopilan las OCP iniciales. En relacién con este
aspecto la Inspeccion refleyd que con la practica actual de la Central sdlo es posible
conocer el alcance final de los cambios introducidos mediante una QOCP revisando todas
las OCP/HMI que forman parte del dossier, reflejando los representantes de CNC que en
la proxima revision prevista del proceso actual de modificaciones de diseno se buscara
mejorar este tipo de aspectos, por ejemplo emitiendo una nueva revision de la OCP
otiginal en la cual se incorporen los cambios derivados de OCP-HMI que hayan surgido
durante el desarrolle de la modificacion.

Que se revisd documentacidn asociada a la OCP-4303 “actualizacion de las fichas del Estudio
Justificativo de Puntos de Tarado por cambio de relés temporizados y transmisores dc
presion; se revisan los calculos, actualizindose las fichas correspondientes,” de la que se
‘verifico:

- ®  Que la Inspeccion solicito el calculo justificativo asociado a los transmisotes que se usan
para cl permisivo de inyecciéon de RHR y LPCS por baja presion en el reactor (30,3 - 32,9
kg/cm2). Que la Inspeccidn reviso el estudio F12-CI001 revision 2 de 28/10/2008 sin
encontrar nada resenable,

Que se revisé documentacién asociada a la OCP-4306 “Monitorizacidon de las seriales de
apertura/clerre de las valvulas E12-F064A /B/C”, de la que se verifico:

¢ Que el motivo de esta OCP era el de permitir la comprobacion de la posicién de cstas
vilvulas (motorizadas de minimo flujo de los tres trenes del LPCI) en el caso de LOOP
cotncidente con LOCA. Que esta OCP se implanté en la recarga del afio 2009.

¢ Que en las comprobaciones realizadas sobre esta OCP, tanto documentales como en sala
de control, no se encontrd nada resenable.

Que se reviso documentacion asociada a la OCP-4305 “sustitucion de la valvala E33-FF06(0”
de la que se verificd:

¢ Que el motivo de esta OCP es cambiar el material de estd valvula de acero al carbono a
acero inoxidable (y de otras valvulas del mismo sistema asi como de tramos de tuberias)
para evitar cl arrastre de particulas en lineas de aire del P54 (Sistema de Aire Comprimido
Esencial) que, al depositarse en ¢l asiento de la E33-FF060, producen el deterioro del
mismo que daba lugar a fugas que presurizaban el sistema.

*  Quec esta OCP se implantd en la recarga del afio 2009,

*  Quec en las comprobaciones documentales realizadas sobre esta QOCP no se encontrd nada
resenable.
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Que se revisd documentacion asociada a la OCP-4202 “Cambio del regulador de tensién del
GD Dav. I[II”. Esta OCP tiene su origen en las SCP N® 4430 y 4515.

¢ Que en la SCP N* 4430 “Transductores de Potencia Activa y Reactiva del Generador
Diesel 1117, de fecha 23/06/2006, se refleja como cambio de proyecto tipo B; necesatio,
urgente y de facil implantacidn. Se trata de un proyecto de modernizacién mediante el
cual se sustituyen los transductores de intensidad, de potencia reactiva y de potencia
activa del generador diesel (GD) de la Div. II1, del E22-HPCS (Sistema Aspetsion Nicleo
de Alta Presion), por falta de repuestos.

¢ Que cn la SCP N 4515 “Sustitucion del sistema de excitacion del Generador Diescl de
Emergencia de la Division 1117, de fecha 12/01/2007, se refleja que se trata de un cambio
de proyecto relacionado con la seguridad, de tipo B; necesario, urgente y facil
implantacion.

* Que cl cambio de proyecto propuesto se debe a que el actual sistema de excitacién esta
obsoleto y no existen repuestos. Existe un informe de Mantenimiento, de referencia
19/2006, tras la dltima avetia sufrida por el sistema de excitacion, que solicitaba su
sustitucion por otro de diseflo y materiales mdis actuales. El nuevo sistema ha sido
desarrollado por para la sustitucion del existente modelo

Que en la documentacion de la OCP-4202 se refleja que el Gnico documento de
explotacion afectado por la misma es el Estudio Final de Seguridad. En ¢l documento de
definicion de pruebas se contemplan: pruebas de rigidez y aislamiento, y pruebas
funcionales. Se han hecho pruebas de verificacidn de las logicas (O.T. WI-11316293), que
incluye un procedimiento de pruebas dinamicas de los reguladores de tensién 1y 2, un
procedimicnto de pruebas estiticas de los reguladores de tension 1y 2, y el procedimiento
PRUEBA OCP-4202 Ed. 0 del 02/09/2009 “Modernizacion del sistemna de excitacion,
regulador de tension, y transductores del GD Div. 1117

Que durante la ejecucion de la PRUEBA OCP-4202 citada se obtuvo una tensién
transitoria de 4,2419 kV, inferior al limite establecido en el procedimiento del 75% (4,950
kV). A raiz de ello s¢ emitié la OCP-4202-HMI-E02, cuyo objeto fue llevar a cabo un
andlisis justificativo de la situacion, y modificar el criterio de tensién transitoria definido
para la prueba, estableciendo que se puede superar el limite inicialmente fijado de acuerdo
con el punto 1.4 de las consideraciones de disefio establecidas en la Guia Reguladora 1.9 y
en base a que este limite puede scr inferior si el gencrador diesel tienc una Unica carga
conectada, como es en este caso, y el arranque de la carga y la recuperacion de los valores
nominales del generador diesel cumplen los R.V. definidos en las C.1..O. 3.8.1 y 3.8.2.

¢ Quc la Inspeccion expuso que en la Evaluacién de Seguridad de la OCP no se incluia
ninguna referencia al analisis de la cualificacién de los componentes desde ¢l punto de
vista de uso de componentes digitales para sistemas de seguridad, cuando ¢l cambio de
disefio conlleva ¢l uso de este tipo de componentes.

* Que los representantes de CNC manifiestan que los unicos componentes digitales
incorporados son las DRU (Digital Reference Unit), y entregan copia del manual de este
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componente, si bicn no se aporta ninguna documentacién soportando el andlisis de la
cualificacién del mismo desde el punto de vista de cumplimiento con la normativa
aplicable a sistemas digitales.

*  Que la Inspeccion revisé la documentacién asociada a la OCP-4280 “By-passs sedial de
loca para disparo de GD T, TI y III por actuacién de protecciones de sobreintensidad y
baja presion de aceite de lubricacion”, de fecha 15/05/07. Se trata de un cambio de
proyecto relacionadoe con la Seguridad.

e Que en cl Informe de Documentacién Afectada se identifican los documentos de
explotacion EFS (DC-Z-02) vy ETFM (DC-Z-01), asi como otros documentos de
ingenieria: recopilacion de las bases de diseno, diagramas, esquemas desarrollados,
esquemas cableado, Regla Mantenimiento Informe Final Definicién Alcance, y Bases de
Licencia.

®* Quc en ¢l documento de Definicion de Pruebas se seflalan las prucbas de rigidez y
atslamiento para los sistemas eléctricos y de control, y la prueba funcional de 1a OCP.

¢ Que se identifican los siguientes Documentos de Definicién del Cambio:

D.C.: Z-01, de cara a la modificacién del RV 3.8.1.13 para incluir dos nuevos disparos
automiticos de los GD (los asociados a las nuevas protecciones).

1.C.: 702, de cara a modificar las secciones 8.3.1.3.1.3 y 8.3.1.3.2.3 del EFS, asi como

diversa figuras.

D.C.: Z-03, de cara a la modificacion de las Bases de Disefio para hacer referencia a la
RG 1.9 Rev. 3 cn lugar de la RG 1.9 Rev. 1 contemplada.

- D.C.: Z-04, de cara a 12 modificacidn de las Bases de Licencia

®  Que existe un informe de revisidn de la validez de las Evaluaciones de Seguridad de OCP
asociadas a la Recarga 17 de acuerdo con el PG023, en donde se analiza la validez de la
evaluacton de segurtdad de esta OCP dado que la primera Evaluacion de Seguridad de la
QOCP era del 18/05/07.

®* Que en el dossier de la OCP se incluyen los resultados de la verificacton de las légicas
(OT WI-11314717, de fecha 23/09/09 para el GD A con resultados satisfactorios, OT
WI-11314719, de fecha 04/10/09 para el GD B con resultados satisfactorios, OT WI-
11314721, de fecha 16/09/09 para el GD Div. IT1, con tesultados satisfactorios).

*  Que tras las mismas se hicieron las pruebas funcionales de comprobacion de los disparos,
con procedimientos:

¢ Prueba OCP-4280 Ed. 0 17/09/09 “Bypass senal de LOCA para disparo del GD-DIV 7,
realizada con fecha 28/09/09 con resultado satisfactorio.

® DPrueba OCP-4280 Tid. 0 03/10/09 “Bypass sefial de LOCA para disparo del GD-DIV
IT”, realizada con fecha 07/10/09 con resultado satisfactorio.
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e Prueba OCP-4280 Ed. 0 04/09/09 “Bypass senal de L.OCA para disparo del GD-DIV
[1I”, realizada con fecha 15/09/09 con resultado satisfactorio.

(Que se revisd documentacion asociada a la OCP-4346 “Sustitucién baterfas “A” Division 1y
“B” Division 117, de fecha 11/11/08, y a la propuesta de cambio PC 02-09-Rev. 0 / DB-07
Rev. 23 “Bases de las Especificaciones Técnicas de Funcionamiento Mejoradas”, de
septiembre de 2009, de lo que resulta:

*  Que cl cambio de proyecto se clasifica como relacionado con la Seguridad, categotia I11;
necesario, urgente y facil implantacion.

e  Que el origen de la OCP fue la SCP-4846 “Sustitucion de bateria A Div I’ de fecha
27/01/09, en la cual, en el apartado “Observaciones” se refleja que de acuerdo con
Mantenimiento Eléctrico se amplia el alcance de la SCP a las divisiones I y IL

¢ Que mediante esta OCP, que se encuentra cerrada, se ha procedido a la sustitucion de las
baterias clase 1E existentes en las divisiones I y II, modelo - .
2800 Ah de capacidad, por otras baterias nuevas del tipo 20-OPzS-2500 de
| de 2.680 A.h de capacidad, justificandose tal cambio como consecuencia

de haber alcanzado el tiempo de vida estimado por el fabricante y anticiparsc a la pérdida
~ de capacidad por debajo del requisito de ETFM.

Que en la Fvaluacién de Seguridad asociada a la modificacién se refleja respucsta No a
todas las preguntas.

Que el dossier de la OCP-4346 contempla las Hojas de Modificacién de Ingenieria 4346-
HMI-E-01 y HMI: 4346-D-00 (mediante la cual se cierta documentalmente la misma),
habiéndose realizado para esta HMI un Anilisis Previo de Seguridad que concluye que no
se requiere la realizacion de una Evaluacion de Seguridad.

Que ¢l origen de la citada HMI ha sido que originalmente en la OCP-4346 se reflejaba
una capacidad de 2.680 A.h de las nuevas baterias || a 20 °C, mientras que la
capacidad de las baterias existentes, 2.800 A.h, se trata de la capacidad nominal a 10 horas
y tension de corte de 1,80 V referida a 25 °C. Mediante esta HMI se calcula la capacidad
de las nuevas baterias referida a una temperatura de 25°C, lo cual tesulta en un valor de
capacidad de 2.830 A h, y sc llevan a cabo las acciones oportunas para la actualizacién de
documentos de planta (Estudio del sistema de cotriente continua y Estudio Final de

Seguridad) de cara a reflejar este valor en lugar del inicialmente contemplado en la OCP-
4346 de 2.680 Ah.

¢  Que mediante la propuesta de cambio PC 02-09 / DB-07 se lleva a cabo la modificacién
del RV 3.8.4.7 de la Base 3.8.4 “Fuentes de Corriente Continua-Unidad Operando” de las
bases de las ETFM para subsanar un error mecanografico existente ¢ incorporar los
nuevos valores obtenidos de la Gluma revisidn del estudio del sistema de corriente
continua de 125 Vec que modifican el perfil de descarga de Station Blackout de las
baterias de las divisiones 1 y 11
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Que se revisé documentacion asociada a la OCP-4432 “Sustitucion Transmisor de Prestén
B21-NOG6BA por su Alternativo”, de fecha 14/09/09. Esta OCP tiene su origen en la SCP
4984 de fecha 08/09/2009, de la revision realizada resulta:

¢  Que mediante esta OCP se sustituye el transmisot exlstente B21N0O6BA de preqlon en la
vasija, modelo , ¥ qu
alivio, por un transmisor alternativo, modelo .
malos resultados de las pruebas del mismo en cuanto al tiempo de ru:puesta

¢ Que el cambio de proyecto se clasifica como relacionado con la Seguridad, de tipo B;
necesario, inmediato y de facil implantacion. En el Informe de Documentacién Afectada
se refleja que solo afecta a Otros Documentos de Ingenieria. Fl Analisis Previo de
Seguridad concluye que requiere Evaluacién de Seguridad por afectar a componentes
relacionados con la seguridad y afectar a la cualificacién sismica y ambiental. La
Evaluacion de Seguridad refleja una respuesta No a todas las preguntas de la misma.

Que en relacion con las OCP-4335 y 4336, relativas respectivamente a “Blindajes permanentes
varios” ¢ “Instalacién de blindajes permanentes en pozo seco, fase II7, se verificd lo sigutente:

¢ La modificacion OCP-4335, segun se deduce del dossier de la misma, ha consistido en
instalar blindajes permancntes de plomo, mediante coquillas machihembradas hotizontal
y verticalmente en las tuberias y mediante tiras de plomo, sujetas con flejes y/o
abrazaderas, en diversos componentes y tubetias de sistemas ubicados en vatios edificios
de la central.

Dentro de la OCP-4335, y durante la parada para recarga n° 17 de 2009, se han ejecutado
los blindajes correspondientes a los sistemas G41 (limpieza y refrigeracién de piscina de
combustible), G33 (limpieza de¢ agua del reactor) y P73 (inyeccién de Oz v Hy) situados
respectivamente en las zonas 2 y 4 del edificio de contencién y en la zona 1 del edificio de
turbina.

EI resto de blindajes para componentes y tuberias, en el alcance de esta OCP {s1stemas
P11, T40, G36, N64), se encuentran pendientes de implantacién en futuras paradas para
recarga.

®  Se revisaron la Evaluacién de Seguridad de esta OCP asi como el Analisis de Ingenieria
ref. 1D-M-4335; el informe ref. A90-CM004, “Célculo justificativo para la OCP-4335,
tuberias (33, G36, G41 y P117, rev. 0; los isométricos de las lineas afectadas de
diametros 37, 6”7 y 127, encontrindose los siguientes aspectos resefiables:

- Ll Analisis de Ingenicria incluye los soportes nuevos y modificados en los isométricos
(uno nuevo; 15 modificados) de los sistemas P11, G41, G36 y G33, justificados
mediante el calculo estrucrural.

- Elcaleulo ref. AY0-CM004 esta dividido en cinco cuadernos de trabajo (“job™), n® 215,

735A, 845, 847 y 2005, realizados mediante el programa dc anahsls de tuberias
o mediante guias de soportado, més dos sub-cilculos especificos para los
colectores del sistema (G33 y los soportes de las estructuras de blindaje.
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- De la verificacion del “job” 735A (tuberias de didmetros 37, 67 y 127 del G41), se
deduce que todas las tensiones son inferiores a las admisibles, que se ha recalculado el
sopotte (G41-C-4115 y se han afiadido 4 nuevos soportes.

- La Hvaluacion de Seguridad contiene el correspondiente analisis ALARA asi como la
descripcion de los cambios en el Estudio de Seguridad de la central.

- La Hvaluacion de Seguridad no cita ninguna referencia a la especificacion del material
de plomo constituyente de las coquillas, las cintas de blindaje y flejes de unién. A
solicitud de la Inspeccion, los representantes de CNC mostraron el informe ref. A90-
4A018 donde se especifica el tipo, cantidad y propiedades de las coquillas y las cintas
de plomo a utilizar.

- La Evaluacién de Seguridad no referencia el analisis relativo al cilculo de evacuacién
de calor {condiciones ambientales de cubiculos de los edificios) de las tuberias y
componentes dc los sistemas citados, una vez blindados. Los representantes de CNC
manifestaron que en la especificacion ref. A90-4A018 se ha realizado tal andlisis.

- La Evaluacién de Seguridad no considera el efecto del posible enmascaramiento de
fugas en los tramos horizontales de las tuberias blindadas ni contiene un anilisis sobre
este tema. Los representantes de CNC reconocieron que no se ha tenido en cuenta y
manifestaron que los tramos mas problematicos setian los de las tuberfas del sistema
P11 que se encuentran enterrados, pero que al estar previsto que sélo se blinden por la
parte superior con “media teja” de plomo, no deberian dar lugar a enmascaramiento
de potenciales fugas.

la segunda modificacion, OCP-4336, segin sc deduce del dossier de la misma, ha
consistido en instalar blindajes permanentes y, en algin caso temporales, de plomo en seis
areas del pozo seco. Esta OCP cotresponde a la fase 1T de blindajes cn el pozo seco, y se
ha realizado instalando mantas de lana plomada y chapas de plomo, colgadas mediante
cadenas sujetas a estructuras ancladas a puntos de soportado existentes en el edificio.

Dentro de la OCP-4336, fase T, y durante la parada para recarga n° 17 de 2009, se han
¢jecutado los blindajes correspondientes a los sistemas B33 (recirculacién) y G33
(limpieza del agua del reactor) situados respectivamente en las zonas 5, 6, 7, 8, 9 y 10 del
pOZO SCCO.

e La OCP-4336 se encucntra totalmente implantada, segin se deduce del informe ref. OT-
14-965 “Dosster Final”, punto 7.

®  Se revisaron la Evaluacion de Seguridad de esta OCP asi como el informe ref. A%()-
5A018, “Informe de viabilidad sobre blindajes petmanentes y temporales”, rev. 0; el
informe ref. A90-4A008, “Especificacién para suministro de mantas de lana plomada para
blindajes permanentes en pozo seco”, rev.0; el Analisis de Ingenieria ref. 11D-M-4336; cl
informe ref, A90-2A008, “Blindajes permanentes en pozo seco. General”, rev. 2; el
informe ref. A90-CM003, “Calculo estructural de blindajes permanentes en pozo seco”,
rev. (); los isométricos de las lineas afectadas de los sistemas B33 y G33, encontrindose
los sigutentes aspectos resefiables:
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- El informe ref. A90-4A008 (especificacion para suministro de mantas de lana
plomada) justifica que los tnateriales cumplen con las normas militares ameticanas
(USA MIL), la R.G. 1.36, lan ASTM-84 y la especificacién EPRI TR-017218-R1. El
informe contiene, en su apartado 5.4.1, un listado con los limites de contaminantes en
zona controlada (como lo es el pozo seco) en el que figura una limitacién de plomo
(200 ppm miximo) incompatible con la cantidad de plomo contenida en las mantas y
chapas de blindaje (densidad 74 kg/cm? por metro). Los representantes de CNC se
comprometieron a preparar una justificacion con la exencion del cumplimiento de este
limite en la documentacion del pedido al fabricante de las mantas plomadas.

- El Analisis de Ingenieria incluye un soporte modificado (G33-6A-236), cn los nuevos
isométricos emitidos de los sistemas B33 y G33, justificados mediante ¢l calculo
estructural. Este soporte sc ha recalculado para que resista las nuevas cargas Impuestas
por cl amarre de las estructuras de blindaje en la zona 10 del pozo seco.

El cilculo ref. A90-CMO03 estudia los efectos estatico y dindmico de las mantas
colgadas alrededor de las tuberias de la recitrculacién, v en particular calcula las
oscilaciones maximas previsibles en condiciones de sismo SSE. En dircccion vertical,
las aceleraciones tanto en sentido ascendente como descendente son despreciables. Fn
ditcccion horizontal, las aceleraciones producidas en caso de SSE conducen a
oscilaciones cuyo ingulo se encuentra entre +2° y =6°, con deflexiones comprendidas
entre £2” y +5”, dependiendo del tipo, nimero y tamafio de mantas consideradas.

De la verificacién del caleulo estructural se deduce que todas las tensiones en puntos
de soportado son inferiores a las admisibles. A solicitud de la Inspeccién, los
representantes de CNC informaron que se habia efectuado un cilculo de posibles
interferencias entre las mantas de plomo y las tuberias de la recirculacién que blindan,
obteniendo holguras de 17 en tramos horizontales y 6” en los verticales, las cuales son
superiores a las miximas deflexiones calculadas en caso de sismo SSE.

- El informe ref. A90-2A008 (Blindajes permancntes en pozo seco), incorporado a la
Evaluacion de Seguridad como ref. DC-M-04, contiene la coleccion de planos e
isomctricos de disposicién de las mantas, tanto permanentes como temporales. Fl
documento ref. HMI-4336-D-00, citado también en la Fvaluacidon de Seguridad,
contiene la justificacién de sustituir mantas permanentes tipo B y D por mantas
temporales tipo IY y H (las cuales se distinguen por estar recubiertas de fibra azul),
debido a que las permanentes generan interferencias con la operacion tales como
impedir Ia salida de chorros postulados en caso de totura de tuberfas de alta energia y
restringir la circulacion natural del aire en el pozo scco, en las zonas 7 y 9 del mismo.

- El calculo ref. 111-8015, rev. 1, analiza los efectos del fallo postulado de tuberias de
alta cnergia (HELB), y tiene en cuenta la existencia de las mantas de blindaje en las
tuberias del sistema B33.

- La Hvaluacion de Seguridad contiene el cortrespondiente andlisis ALARA, ref LA~
PO1, asi como la descripctdon de los cambios en el Estudio Final de Seguridad de la
central.
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- A solicitud de la Inspeccion, los representantes de CNC manifestaron que en la
especificacion ref. A90-5A018 (Viabilidad de blindajes permanentes y temporales),
apartados 4.2, 4.4 y 4.7, se contienen los analisis de evacuacidén de calor (condrciones
ambientales de dreas dcl pozo seco) de las tuberias de los sisternas citados, una vez
blindados, asi como los analisis de efectos dec generacién de residuos o partes sucltas
(partes de las mantas, trozos de cadenas, etc)) por posible fallo de soportado o
degradacion de las mantas y de afeccidn 2 los sumideros. Asi mismo manifestaron que,
debido al conservadutismo aplicado al disefio de las mantas y sus soportes no estiman
que se puedan producir partes sueltas ni que se pueden ver afectados los caminos de
flujo hasta los sumideros del pozo seco. También manifestaron que las justificaciones
dadas en la respuesta a la pregunta 3 de la Evaluacién de Seguridad, en relacidén con
los filtros de aspiracion desde la piscina de supresion, estin basadas en los cstudios
cotttenidos en el informe ref. | “Utility resolution guide for ECCS
suction strainer blockage expresando que este dl‘acno de mantas de bhnda'e ya se ha
aplicado ¢n varias centrales americanas ' ' .. con
expeticncla operativa satisfactoria.

Que en relacidon con la modificacion permanente QCP-4325, relativa a “Sustitucién del
friador de sellos E12-BB01A de la bomba T12-C02A”, se verifico lo siguicnte:

La modificacion, segan se deduce del dossier de la misma, ha consistido en sustituir el
enfriador de los sellos de la bomba por un repucsto idéntico procedente de C.N.
Valdecaballetos, y en modificar las conexiones de entrada y salida del componente
retirando las existentes, roscadas y de didmetro %, por otras soldadas y de 2. El objeto
de tal modificacién ha sido eliminar los tramos de tuberia de conexién que mostraban
signos de corrosién y actualizar el componente para conseguir el caudal de refrigeracion
solicitado por discfio de 4,54 m3/h.

®  Se revisaron la Evaluacidon de Seguridad de esta OCP, asi como el informe de validacién
ref. K795B918, “Validacion de los enfriadores de sellos de CNV para bombas E12-
C002A/B/C de CNC. Solicitud de validacién MOO7897, rev. 1; el Analisis de Ingenieria
ref. [DD-M-4325; el informe ref. LE12-5A158, “Comprobacidon  estructural de
modificaciones en la tapa del enfriador de sellos E12-BB01C”, rev. 0; los planos del
componente y los isométricos de las lineas afectadas; el Manual de Requusitos de
Operacion (MRO; DB-08, rev 15), RO 3.7.1; el Estudio Final de Seguridad (EFS; DOE-
04, rev. 42), capitulo 9.2, encontrandose los siguientes aspectos rescfiables:

- Elinforme ref. K795B918, de validacion de los enfriadores de sellos, justifica que sc

trata de un componente idéntico al existente en Cofrentes, fabricado por
de clase P, grupo de calidad B, clase sismica 1, no calificado ambientalmente,
cu} o uso en Cofrentes no esta restringido.

- Kl informe estructural ref. E12-5A158 del nuevo enfriador, una vez montado este y
conectado a las lineas del sistema P40, de acero inoxidable de didmetro 2, Hil
80, muestra la modeclizacién con el programa y justifica que los valotes
tensionales en el componente y las tuberias son muy bajos (del orden del 12% del
limite elastico) y que tienen mucha rigidez (frecuencia de vibracién en primer modo de
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7.200 Hz). Asi mismo se justifica que no afecta a la batrera de presién, no son lineas
de alta energia ni se generan proyectiles.

- El Analisis de Ingenieria contiene la hoja de planificacion de actividades ref.

ZIADRO10, de 02/02/10, y el plan de inspeccién PPL. Al mismo se adjuntan las hojas
de soldadura de las nuevas conexiones de 27, habiéndose realizado un total de 10
soldaduras de campo, todas ellas aceptadas tras la inspeccién por liquidos penetrantes.

- La FHvaluacidn de Seguridad justifica que la sustitucién del componente y las nuevas

conexiones no afectan a la presién y temperatura de esas lineas, solo se modifica la
pérdida de carga, manteniendo el caudal requerido de 4,54 m>3/h.

- La Evaluacién de Seguridad contiene ¢l correspondiente analisis ALARA, ref. EA-

P01, asi como la descripcién de los cambios en el Estudio de Seguridad (ES) de la
central. A solicitud de la Inspeccion, los representantes de CNC mostraron el
contenido de la rev. 42 del EFS, justificando que se ha modificado la figura 9.2-1d
mostrando la nueva disposicién de las lineas de 2”. También manifestaron que el RO
6.3.7.1.7 del MRO, rev. 15, no ha sido necesario modificarlo ya que se¢ sigue
manteniendo el mismo valor del caudal requerido.

En cuanto a implantacién de la OCP-4325, el dossier contiene (en la Evaluacion de
Seguridad) la informacién de las pruebas realizadas al componente sustituido y a su
instalacion, deduciéndose que se ha realizado una prueba hidrostitica en taller a
presion 1,5 veces la presion de disefio (225 psig), una prueba de estanqueidad a la
ptesion de operacién y una prucba funcional para verificar que el caudal es superior a
4.7 m3/h.

En ¢l dossier de la OCP-4325 sélo consta la informacién referente a la prucha
funcional, que sc realiz6 el 28/09/09, mediante el procedimiento ref. P40-A19-18M, A
solicitud de Ia Inspeccién, los representantes de CNC mostraron el procedimiento de
la prueba de estanqueidad, ref. PGTM-09M-VT2, y el informe de resultados ref. VT-
045/2009 (WI-11314766), del cual se deduce que fue aceptable. El procedimiento ¢
informe de resultados de la prueba hidrostitica en taller, que también se solicitd por la
Inspeccion, no pudicron ser mostrados.

Que en relacion con la modificacién permanente OCP-3351, relativa a “Modificaciones en el
soportado de tuberias de didmetro menor de 3” en ¢l pozo seco”, se verificd lo sigulente:

LLa modificacion, segin se deduce del dossier de la misma, es parte de un conjunto de
modificaciones que se han venido realizando desde 1994-95 cn diversas tuberias de
sistemas de la central, y ha consistido en eliminar o modificar los soportes de tuberias de
pequerio didmetro (menor de 3”) que estin conectadas a tuberias mayores de didmetro
superior a 37, en aplicacién de la exencién dada por el Caso de Codigo ASME 11T CCN-
411 sobre amortiguamiento sismico.

En particular esta OCP-3351 afecta a los soportes de lineas de diametros %, 17 y 3” de
los sistemas T14 (drenajes y venteos del edificio del reactor), P64 (proteccién contra
incendios), T70 (aportacién agua a piscina de supresién), y P12 (agua desmineralizada).
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¢ Se revisaron la Evaluacion de Seguridad de esta OCD, asi como los calculos ref. 38-CA-
1011 / 1012 / 1013 y 1014, que contienen los cuadernos de trabajo (“job™), n® 950, 952,
953, 956, 957, 670, 885, 674, 675, 676, 677, 678, 681, 682, 745, 746, 747, 748, 749 y 750,
todos ellos realizados mediante un programa de analisis de soportes; los isométricos de las
lincas afectadas, encontrandose los siguientes aspectos resefiables:

- Como consecuencia de los valores tensionales obtenidos en los “jobs” precedentes, ha
sido neccsario modificar 5 soportes y anular otros 6 sopottes en las tuberias de
diametro menor de 37 de los sistemas T14 y P64. En las lineas de los sistemnas T70 y
P12 no ha sido necesario modificar el soportado, quedando validadas por los
respectivos cilculos. La Inspeccion revisé el “job” 950 del sistema T14, comprobando
los valores de tensiones y los cambios efectuados: anulacién del soporte B33-C-4002
en la conexion con la tuberia del sistema B33 y cambio del soporte-stop T14-C-4471
por una guia.

- En cuanto a su mplantacion, las modificaciones han sido realizadas por [ .
constando en el informe PE-TCNC-12/09, de septiembre 2009, los datos de los cottes
y soldaduras realizados, los ensayos no destructivos efectuados asi como las nuevas
hojas de soportes. Segan manifestaron los representantes de CNC, esta OCP-3351, asi
como el resto de OCP anteriores, también referentes a la eliminacién o modificacién
de los soportes de tuberias de pequefio didmetro (menor de 37}, como las OCP-2882 y
3145, estan todas finalizadas.

- la Hvaluacion de Seguridad no contiene el cortespondiente analisis ALARA,
mostrando los representantes de CNC, a solicitud de la Inspecccién, la solicitud tef.
WI-11058008 y el permiso de trabajo n® 2009,/5224. Ninguno de los dos documentos
constan cn el dossier de la OCP-3351.

Finalmente, se detecta una errata en el listado de OCP del “Informe Final de 1a 17°
Recarga”, apdo. 4.1, pag. 207, ya que esta OCP-3351 figura como “No relacionada con la
seguridad”, cuando si lo es, tal como indica su Evaluacién de Seguridad. Tos
representantes de CNC se comprometieron a subsanar la errata, emitiendo una revisién
del documento citado.

Que la Inspeccion solicité el listado de Modificaciones Temporales disponible en Sala de
Control. I.os representantes de CNC suministraron el listado disponible en sala de control de
modificaciones abiertas con fecha 28/06/2010 en el que figuran 59 modificacioncs temporales
abiertas.

Quc en dicho listado la modificacién mas antigua que figura es la MT 06/000003 “Tendido
de cable del Core Monitor hasta el panel N42P001, utilizacién en N42P001 de cables
sobrantes 1T40129 hasta el H13PP703”. Que con la documentacién revisada se verifica:

¢ Que el motvo de la solicitud, que figura en el impreso de instalacién de la modificacion
temporal, es “Poner controlador del Core Monitor en Sala de Control” y la fecha de
apertura es 26/01/2006 y la fecha prevista de retirada es la cjecucién de la Solicitud de
Cambio de Proyecto (SCP) SCP-4164, que segtn se indica se puede ejecutar ¢n marcha.
Quc en dicha solicitud no figura una fecha prevista para su ¢jecucion.
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*  Que la modificacién temporal supone la instalacion de una serie de elementos (manguera
de cables y regleta) para llevar una sefal del Core Monitor a sala de control. Que de la
comprobacién  realizada para determinar si la modificacién afecta a una funcién
telacionada con la seguridad se desprende que no, por lo que no se realiza anlisis previo
de la MT.

® Quec esta instalacién temporal permanece desde entonces y que siguiendo el
procedimiento PC 35 se ha procedido a la cumplimentacién del impreso n® 4 para
solicitud de prolongacién del tiempo de permanencia por dos veces. La primera vez que
aparece revisado se indica solicitud de prolongacién por “2° vez” ¢l 12/02/2008
indicando “pendiente de desarrollo de OCP” y ninguna accidn prevista para la retirada.
Que en el segundo impreso de prolongacion se indica “3* vez” con fecha 12/11/2009
indicando “Pendiente de desarrollo de la OCP” y ninguna accién prevista para la
retirada.

Que los representantes de CNC sefialaron que no se habia desarrollado la OCP que
permitiera la implantaciéon del cambio de manera definitiva ¥ en consecuencia su retirada
como modificacion temporal.

Que en la lista de modificaciones temporales abiertas la solicitud sefialada como “relacionada
con la seguridad” mas antigua es la MT 07/00013, cuya fecha de apertura es 06/06/2007.
Que de la documentacion revisada al trespecto de la misma, asi como de las manifestaciones
realizadas por los representantes de CNC, se extrae lo siguiente:

e Que esta M| estd relacionada con las fuentes de alimentacién P40-KIK601/2/3, ubicadas
en el panel H13-PP752 de la Sala de Control, que sc alimentan desde las barras
EC12/EC22/EC31 de 120 Vca y suministran 24 Vce a instrumentos clase 1E de las
Divisiones I, IT y 11T de diversos sistemas de seguridad.

*  Que antes de la recarga 16 tuvo lugar un suceso notificable en el cual se perdis la
alimentacion de 24 Vec a equipos clase 1E como consecuencia del fallo de una de las
fuentes citadas, procediendo el titular a la sustitucién de las fuentes de alimentacién por
otras nuevas tanto en la division afectada como en las otras dos.

®  Que durante la recarga 16 al hacer las pruebas de los generadores diesel se reprodujo el
incidente de pérdida de alimentacién de 24 Vec, de cuyo analisis se concluyé que era un
problema asociado al disefio existente de las fuentes de alimentacidon. Las fuentes
cxistentes, modclo . i cran fuentes de doble rango (bitensioén), es
decir, funcionan tanto allmentadab a 125 Veca como a 220 Vea. Este disefio implicaba que
en las subidas de tension debidas a las fluctuaciones de la misma durante los transitorios
de los arranques de los generadores diesel al recibir tensiones superiores a 125 V el equipo
interpretase que correspondia a un funcionamiento de tensién de alimentacion del rango
de 220 V, con lo cual en la caida de tensidn tras el transitorio en lugar de considerar un
rango de funcionamiento de 120 V el equipo veia minima tensién v por lo tanto el
disparo y pérdida del suministro a cargas de alimentacién de 24 Vee desde el mismo,
requiriendo el rearme manual de la fuente para devolver la operabilidad del sumintstro.
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*  Que fruto de este analisis se emite la MT 07/0013, con fecha 02/06/07, consistente en el

cambio en las tres divisiones de las fuentes de alimentacidn citadas por el modelo
con el motivo de evitar la pérdida de 24 Vcc durante la carga del
generador dleqcl o fluctuaciones de la tension de alimentacidon de 125 Vea. Al tratarse de
equipos relacionados con la seguridad esta MT llevd asociada una evaluacién de
scguridad, en la cual se muestra respuesta No a todas las preguntas.

ras fuentes de alimentacién B Ison el resultado de convertir la fuente
¢ doble rango en una fuente mono rango, transformacién que se ha llevado a
cabo de acuerdo con las instrucciones del fabricante, que contemplan la instalacién de un
puente cléctrico que elimina la dualidad de la fuente. Esta modificacién se lleva a cabo
con el procedmnento PEMC 193 I “Conversion de Fuente de alimentacién § diidela

: e @k, sin modificar la funcionalidad esperada para las

mismas.

Que existc una primera solicitud de prolongacion del tiempo de permanencia de la MT
07/0013, de fecha 12/02/08, en la cual se refleja como motivos de la prolongacién
“sustituir fuentes actuales por otras sin rangueo automAtico”.

Que existe una segunda solicitud de prolongacion del iempo de permanencia de Ta MT
07/0013, de fecha 12/11/09, en la cual se refleja como motivos de la prolongacién
“aprobar fuentes actuales eliminando el rangueo automatico”.

Que la sustitucion de las fuentes se llevd a cabo en las dos dltimas recargas, en primer
lugar la de 12 Divisidn [y en segundo lugar las Divisiones 11 y II1.

Que mediante la OCP 4380 “tesolucién SCP’s as-built documentales”, de fecha
27/11/09, se documenta, entre otras, esta transformacién en planta del modelo de fuente

de alimentacién, definida en las SCP 3973, 4198, y 4199.

Que se revisd documentacion de la MT 07/00026, en cuya descripcién se sefiala:
“desconectar cables identificados como 1EE1 en borna 108 del panel H13P634, Rack 1 v
Rack 2 + LEn H13P602 BB351/AA108 hacia 1EE1”. Que con la documentacidn revisada se
verifica:

®  Que ¢l motivo de la modificacién temporal es ¢l fallo del instrumento B33N028B que
participa en la logica de transferencia a baja velocidad de las bombas de recirculacién por
proteccion de baja dT Domo/aspiracion; que con esta MT dicha sefial se deja en baipas y
la alarma sc deja disponible para que sca el turno quien en caso necesario efectie la
maniobra.

®  Que la modificacién temporal dispone de una evaluacion previa donde se analizan las
condiciones de la proteccidn baja dT Domo/aspiracidn sefialando que la funcién no esta
sujeta a las E'ITM y que la actuacién de la proteccion seria necesaria en caso de entrada
en la Zona de Subenfriamicnto Limitado (ZSI}) del mapa potencia caudal, que la entrada
en dicha zona solo serfa posible en condicién de operacién 1 por insercién manual de
batras de control o en condicién de operacion 2 a baja potencia con muchas barras de
control msertadas, con lo que puede ser sustituida por la orden al turno de actuacién en
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caso de entrada e¢n la ZSL en cuyo caso se debe vigilat la d'T Domo/aspiracién y pasar la
bomba a baja velocidad en caso necesatio.

*  Que en la solicitud de instalacion de la MT fue abierta el 3/10/2007, en la que se indica
como fecha prevista de retirada la recarga 17 (2009) y se emite Ja orden de trabajo WS
11253028. Que posteriormente se realizé una solicitud de prolongacion del tiempo de
permanencia sefialando que la causa es la imposibilidad de reparacién del pozo
termomeétrico. Que la nueva fecha prevista para la retirada que se indica es la recarga 18 y
la accion es reparar el pozo termomeétrico aislando el lazo “B” de recirculacién totalmente
con la orden de trabajo WS 11322720.

¢ Que el 5/10/2007 se emitié la orden de funcionamiento (OF 07/000097) informativa
senalando que se habian inhabilitado las alarmas de cambio de temperatura mayor de
40°C /hota y diferencia domo-aspiracion menor de 27,7°C, ¢ indicando cuales deben ser
los termopares a utilizar en caso de necesidad de arranque de la bomba y la sefial del
ordenador de proceso (SIEC) a seguir. Que en dicha OF no se indicaba al operador la
forma de actuar en caso de entrar en la ZSL. Que el 15/06/2010 se emitid la OF
10/000055, que anula a la OF 07/000097, en la cual se mcluye como actuar en caso de
entrada en la ZSl..

Que la Inspeccion verificd que en la instruccion de ejecucién del requisito de arranque de
la bomba para la comprobacion de temperaturas diferenciales antes del arranque de un
lazo de recirculacion se identificaban dichos registradotes y punto del SIEC. Que la
Inspeccion comprobé que el analisis previo de la MT no incluia la Justificacidn sobre las
implicaciones correspondientes a la anulacion de estas indicaciones.

*  Que la Inspeccidn solicitd las drdenes de trabajo correspondientes comprobando que:

- En la orden WS 11253028 se inicia ef 31/08/2007 cuando aparece repetidamente la
alarma en registrador, en ella se detalla la apaticién de distintas alarmas e indicaciones,
sc senala que estd presente un mensaje por ratio de cambio mayor de 40°C/hora en ¢l
lazo B que no se puede resetear, las revisiones efectuadas hasta concluir que el
problema se encuentra en ¢l elemento de tempetatura o en la caja de conexiones
anterior al mismo y se emite la MT 07/26 ¢1 03/10/2007 para poner en bypass la sefial
que evita Ia trasferencia a baja velocidad de las bombas de recirculacion. Se prepara el
clemento de temperatura del almacén, se trata de un sensor con un termopar y dos
RTD. Durante la parada habida el 15/01/2008 se revisa verificando que se encuentra
la caja de conexiones llena de agua y los cables del termopar rotos v no se puede

sustituir ¢l clemento hasta la recarga. Se anula la orden de trabajo v se emite la WS
11305001.

- Enla W5 11305001 se incluye el trabajo realizado en la recarga 17 donde se identifica
que se encuentra una fuga en el pozo termométrico pot lo que se emite una nueva
orden de trabajo WS 11322720 para la recarga 18 en la que se solicita la sustitucién del

clemento completo para lo que se necesita el aislamicnto del lazo B de recirculacion, y
se realiza el trabajo WG 11322325 de sellado de elemento.
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Que se revisé documentacidn asociada a la modificacién temporal MT 09/0050 “Modulo
detector de FAT. Batras de cortiente continua”.

*  Que el objeto de esta modificaciéon temporal era llevar a cabo la desconexién del médulo
de deteccion de faltas a tierra {modulo FAT) en Sala de Control y mantener operativo el
situado en las propias cabinas. Fl alcance de aplicacién de la misma era la barra 1D de 220
Vec.

*  Que esta modificacién temporal ha sido cerrada y se han puesto en marcha otras dos
modificaciones temporales: M'T' 10/0016, no relacionada con la seguridad, y M'T' 10/0008,
relacionada con la segunidad. La MT 10/0016 sustituye a la MT 09/0050 en el sentido de
que se aplica para la desconexion del médulo FAT de la barra I de 220 Ve, v se amplia
su alcance a las barras E y F de 220 Vee. La MT 10/0008 tiene como objeto la
desconexién del médulo FAT para las barras divisionales de 125 Vee A y B.

Que en el Impreso N® 2 del procedimiento PC 035 “Procedimiento para el control de
modificaciones temporales cn planta” para la MT 10/0016 se observa que se ha
cumplimentado erréneamente el apartado 17, en donde se responde SI z las preguntas de
clasificacion eléctrica 1E, requisitos de Garantia de Calidad B y clasificacién sismica para
el equipo involucrado en la MT, afladiéndose una observacién que refleja “el equipo no
aparece en la (Q List™.

Que de la revision de la documentacidn asociada a cstas 3 MT se aprecia que no se han
usado las verstones mas actualizadas de procedimientos, tal y como pone de manifiesto
por ejemplo la hoja 24 del impreso N° 2 del PC 035, la cual para la MT 09/0050 utiliza
una version que incorpora el Cambio N? 10 al Procedimiento, al igual que en el caso de la
MT 10/0016, y sin embargo en el caso de la MT 10/008, posterior a la MT 09/0050, se
utiliza una verston que incorpota el Cambio N° 5 al Procedimiento.

Quc los representantes de CNC reconocen que ha habido una carencia en cuanto a la
comprobacion de la utilizacion de la edicion més actualizada del procedimiento, lo cual
constituye una mala prictica, y que se procedera a implementar las acciones oportunas
para evitar cste tipo de circunstancias.

*  Que, ante las preguntas de la Inspeccion en relacién con la solucidn definitiva a adoptar
en lo que concierne al sistema de deteccion contra faltas a terra, los represcntantes de
CNC manifestaron que ya han sido emitidas varias SCP, y ¢l planteamicnto actual de la
Central es la sustitucion del sistema actual de faltas a tierra de acuerdo con el siguiente
programa:

¢ Se tiene prevista la sustitucion del sistema FAT en la barra D de 220 Vec 2 lo largo del
afio 2010, con el objeto de comprobar el resultado de tal sustitucién en primer lugar sobre
una barra clase No 1E.

e  Si el resultado sobre la barra D fuese satisfactorio, en el afio 2011 se llevaria a cabo la
sustitucion del sistema FAT en las barras divisionales A y B de 125 Vee.

¢ Finalmente, en el afio 2012 se llevaria a cabo la sustitucién del sistema en las barras no
divisionales E y F de 220 Vee.
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Que en relacion con la MT 09/15, relativa a “Modificacion del programa del PLC de la griia
X68EL003 del edificio de combustible”, se verific lo siguicente:

* la modificacién temporal, segin se deduce del dossier de la misma, ha consistido ¢cn
modificar el programa del controlador PL.C de la graa, con objeto de volver a permitir
que realice los movimientos simultineos de elevacién, traslado de puente y traslado de
carro, y que la velocidad de elevacién de cargas pase de 3,75 a2 5 m/min, aspectos que
estaban restringidos por aplicacién del critetio de fallo tinico de la gria durante las
maniobras con cargas pesadas para la instalacion de los bastidores de combustible gastado
en las piscinas.

*  Serevisd la Hvaluacion de Seguridad de esta M, sin encontrar aspectos resefables.

* A solicitud dec la Inspeccion los representantes de CNC mostraron la documentacién
justificativa del cierre de la modificacién, constando en la hoja de “Solicitud de instalacién
/ autotizacion / retirada de MT” (impreso 1, hoja 3/3) la nota “anotada retirada en libro
informitico” firmada por el operador y ¢l jefe de turno con fecha 20/11/09.

Que se revisd documentacion asociada a la MT 09/008 “Parada de las bombas de sumideto
¢ cquipos del DW por temporizador”.

Que dicha modificacion temporal se implanté por producirse un fallo del sensor de bajo
nivel del instrumento G17NO02 (nivel del sumidero de equipos del pozo seco). Las
bombas de sumidero de equipos arrancan automaticamente por alto nivel y paran por
bajo nivel; debido al errot, estas bombas disparaban a los pocos segundos de haber sido
e arrancadas por alto nivel. La solucién temporal consistié en eliminar la parada automitica
por bajo nivel y en incorporar la parada automdtica tras 999 segundos desde su arranque
por alto nivel.

* Que, en rclacion con esta MT 09/008 los representantes de CNC entregaron a la
inspeccién copia de los siguientes documentos:

- Impreso 1 del PC-035 de "solicitud de instalacién, autorizacidn y retirada de MT",
rellenado para esta M'T 09/008. En el mismo se comprueba que la solicitud de
instalacion de la MT es de fecha 03/03/2009 y que la solicitud de retirada es de fecha
08/10/2009.

- Impreso 2 del PC-035 de "Lista de chequeo para determinar si la modificacién afecta a
una funcion relacionada con la seguridad o a equipos que aparecen en la Q List",
rellenado para esta MT 09/008. Dicha lista de chequeo tiene fecha de 04/03/2009. A
todas las preguntas se consta "NO" y se afiade una nota al final en la que sc indica "se
considera necesario Analisis Ptevio por usarse medida de caudal en ETF".

- Analisis Previo de la MT 09/008 de fecha 04/03/2009 en la que se concluye que no es
necesario realizar una Hvaluacién de Seguridad indicindose que la vigilancia del caudal
de aportc al sumidero no se ve afectada por el hecho de que las bombas paren por
temporizado.
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- Orden de trabajo WS 11299664 en la que figura la fecha de 25/02/2009 para la
pcticidn de ejecucion y la fecha de 03/03/2009 para la ejecucidn de la tarea.

- Orden de trabajo WS 11301139 con la que se retird la M1, en la que figura a fecha de
07/10/2009 (central en recarga) para la ejecucion de la tarea. Esta misma WS indica
que se comprobo el funcionatmiento con WP/11272791.

Que la Inspeccidn  solicitdé  informacién sobte las siguientes modificaciones a
procedimientos:

Que se revisd documentacién asociada a la modificaciéon a procedimientos IM-01821
“Inhibicion del disparo de la bomba G33CC002 por bajo caudal durante la realizacién del PS
del monitor ’, de fecha 24/03/09.

*  Que los representantes de CNC manifiestan que esta modificacién ya no estd activa,
dejando de realizarse su ¢jecucion porque se ha identificado el problema. Fs la practica de
la Central en este tipo de situaciones que la modificacién no se cierre oficialmente, si no
quc se mantiene abierta aunque no se realice su aplicacion.

Que los representantes de CNC manifiestan que tras el analisis tealizado se concluyé que
el incidente que habia dado lugar al disparo de la bomba y pot lo tanto a la generacién de
la IM-01821 habia sido consecuencia de un error humano durante la c¢jecucion del
procedimiento de prueba.

Que, ante las preguntas de la Inspeccién al respecto de expetiencias en el pasado de
incidencias similares en la ejecucién de pruebas del monitor] I los representantes
de CNC manifiestan que esta problematica se ha venido manifestando, y se sigue
manifestando, en la ejecucion de otros procedimientos de prueba en los cuales interviene
¢l modulo A7-1, relacionado con el caudal diferencial, y que ¢s un aspecto que se ha dado
por asumido que ha de ser asi por el disefio existente cuando en la prueba se interfiere
con este modulo, razén por la cual en su momento se incluys en ¢l procedimiento la
ejecucion de un puente en el cableado para evitar la actuacién por sefial de caudal
diferencial durante la prueba. En esta ocasion la novedad fue que tal actuacién se produjo
en la cjecucion de un procedimiento donde este médulo no interviene, puesto que se trata
de pruebas de temperatura, no de caudal, y por esta razén sc abri6 la IM.

* Que en el analisis previo de modificaciones de documentos y procedimientos, realizado
para esta [IM-0192I, se concluye que no se requiere Evaluacion de Seguridad.

Que se revisd documentacién asociada a la modificacién a procedimientos PS-90621
“Calibracion de canales de bloqueo de extraccion de barras por disparos de alta potencia
térmica, baja escala de APRM y alta escala de caudal de recirculacion (Opcién E1A)”, de fecha
encro de 2009. Que los representantes de CNC manifiestan en relacién con este tema lo
sigulente:

¢ Al inicio de cada ciclo se tiene los datos de A40 y A100, asociados a la nueva
configuracion del nicleo, que intervienen en las curvas de las tarjetas FCTR. Cuando los
valores de A40 y A100 cambian resulta necesario proceder a acomodar 2 los mismos el
punto de disparo.
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¢ [n esta ocasion, mediante la ejecucion del procedimiento de comprobacion del punto de
tarado se pretendia utilizar para la prueba un setpoint méis conservador, del 117%, es
decir, comprobar el disparo al alcanzar la potencia un valor del 117% en vez del valor de
tarado requerido del 118%.

e Las tarjetas enen el setpoint fijo (valor digital grabado en la memoria de la misma)
del 118%, no siendo por lo tanto factible la comprobacién del disparo a otro valot
distinto a éste, por lo que finalmente cn vez de comprobar un setpoint mas conservador,
como era la intencién inicial, se tuvo que modificar el procedimiento para que la prueba
se realizase sobre el punto de tarado requerido del 118% de potencia.

*  Que en ¢l anilisis previo de modificaciones de documentos y procedimientos, realizado
para esta PS-90621, se concluye que no requiere Lvaluacion de Seguridad.

Que en relacion con el cambio de procedimiento CD-04, relativo al “Procedimiento POGN-
14 sobre prueba de estanqueidad de la vasija de presion, rev. 107, se verificé lo siguiente:

¢ [l cambio, segin parcce deducirse de su dossier y tras las explicaciones adicionales
solicitadas por la Inspeccion, ha consistido en modificar el procedimiento para tener en
cuenta, efntre sus precauciones, que no se¢ produzcan presurizaciones en frio de la vasija
durante la prucba de estanqueidad, en cumplimiento de lo requerido en la accion 2 de la
Generic Letter 98-05 de la USNRC.

. Se revisaron el Analisis Previo de Seguridad de este Cambio y el procedimiento POGN-
14, rev. 10, encontrando el siguiente aspecto reseftable:

- Sec ha modificado una de las precauciones y se han afiadido dos méis. A pregunta de la
[nspeccién se manifestd que la precaucion relativa a la vigilancia de nivel en la vasija
estd relacionada con el desarrollo de la prueba porque “pequefias variaciones de nivel
pueden llegar a provocar incrementos importantes de presion en la RPV”. A solicitud
dc la Inspeccion, los representantes de CNC sc comprometieron a revisar el texto
incluido en la precaucién, ampliando su alcance pata mejor comprension de la misma.

Que en relacion con el Cambio de Procedimiento relativo al “Procedimicnto UT-63,01 sobre
examen UT de soldaduras en tuberias y sus conexiones a partes o componentcs, rev. 27, se

verificé lo siguiente:

¢  El cambio, segin parece deducirse de su dossier, ha consistido en modificar el alcance del
procedimiento para que sea aplicable tanto a volimenes de inspeccién ultrasénica segin
ASMLL XI como a los volimenes definidos por la aplicacién informada por el riesgo de la
inspeccion en servicio de las tuberias de la central (RI-ISI).

®  Screvisaron el Anlisis Previo de Seguridad de este Cambio y el procedimicnto UT-63.01
de ' tev. 2, encontrando los siguilentes aspectos resefiables:

- Aunque se ha modificado el alcance del procedimiento, el anilisis efectuado refleja que
“No se modifica el alcance, objetivo o ambito de aplicacién”. Los representantes de
CNC aceptaron el error en el analisis efectuado vy se comprometieron a anular el
formato del Cambio de Procedimiento relativo al Procedimiento UT-63.01, dadas las
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inconsistencias que conticne, y emitit un nuevo formato, reflejando que este
procedimiento ya no esti en uso, en cuanto al alcance de inspeccién RI-ISI y ha sido
sustituido por los procedimientos GVL-PR-004, 005 y 006 del GRUVAL, vy que el
resto de areas a inspeccionar con volumen ASME XI estidn incotporadas en otros
procedimientos de Tecnatom.

- Consccuentemente, dado que alguna de las respuestas a las cuestiones resulta
afirmativa, emitiran la correspondiente Evaluacién de Seguridad.

Que en relacién con el cambio de procedimiento relativo al “Procedimiento GEH-V'T-206
sobre inspeccion visual de los internos de la vasija de presion, rev. 127, se verificé lo siguiente:

* [l cambio, seglin parece deducirse de su dossier, ha consistido en modificar el alcance del
procedimiento para que sea aplicable a otras nuevas zonas de los internos de la vasija.

®  Sc revisaron el Analisis Previo de Seguridad de este Cambio v el procedimiento GEH-
- | rev. 12, encontrando los siguientes aspectos rescfiables:

- Aunque se ha modificado el alcance del procedimiento, el anilisis efectuado refleja que
“No se modifica el alcance, objetivo o idmbito de aplicacidn”. T'ambién se¢ han
modificado los métodos de ensayo del procedimiento, pata alguna de las zonas o
partes a inspeccionar, pero el analisis efectuado refleja que “No se alteran los métodos
de medida...... que intervienen en el criterio de aceptacidon”.

Los representantes de CNC, si bien argumentaron que sc trata de una mayor
especificacién de las zonas a inspeccionar y de los métodos de ensayo, aceptaron los
errores en el analisis efectuado y se comprometieron a modificar el formato del
Cambio de Procedimiento relativo al Procedimiento GEH-VT-206, dadas las
inconsistencias que contiene, y emitir un nuevo formato, reflejando en el mismo que s
se modifica el alcance, incluyendo todas las nuevas zonas o pattes incorporadas, y que
también se modifican los métodos de medida.

Consccuentemente, dado que las respuestas a2 dos de las cuestiones resultan
afirmativas, emitirdn la correspondiente Evaluacidén de Seguridad.

Que se revisd documentacion asociada a la modificacion nimero 5 del Procedimiento
POS/C61 Revision 14 {sistema de parada remota).

¢ Que dicha modificacion de procedimiento (POS/C61 Sistema de Parada Remota) se llevé
a cabo para clarificar la ejecucién de la prueba periédica C61-A03-24M "Prueba del lazo
A del RHR (valvulas sin sefial de aislamiento) y del P40 (bomba y vilvulas) desde el panel
de parada remota DIV. I (C61-P001)".

* Que tras la modificacién existen dos procedimientos de prueba periddica, uno para el
lazo A del RHR (C61-A03-24M) y otro pata el P40 (C61-A07 24M) que, segin las
manifestaciones de los representantes de CNC, juntos contienen las mismas
comprobaciones que ¢l C61-A03-24M anterior.
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¢ Quc los representantes de CNC indicaron que, dado que se trataba de una modificacion
que no alteraba ningan aspecto técnico de fondo la modificacién no requirié Evaluacion
de Seguridad.

Que se revisé documentacién asociada a la Prueba especial de comprobaciéon de la curva
caracteristica de la nueva bomba E12-C002A.

®  Que se revis6 el Analisis Previo, de fecha 26/09/2009, asociado a dicha prucba especial,
en el que se concluye que no cs necesatio realizar Evaluacion de Seguridad.

®  Quc la prucba especial se llevéd a cabo durante la recarga R17 con la bomba arrancada en
modo prucha aspirando desde la piscina de supresidon y descargando a través de los
cambiadores de calor hacia la piscina de supresion. Que la inspeccion revisé los
resultados de la prueba no encontrando nada resefiable.

Que, al final de la inspeccion, se mantuvo una reunion de cierre en la cual la Inspeccion
expuso los principales resultados obtenidos.

(Que por parte de los representantes de CNC se dieron las necesarias facilidades pata la
actuacion de la Inspeccidn.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefialan la Ley
15/1980 de Creacidn del Consejo de Seguridad Nucleat, reformada por la Ley 33/2007, de 7 de
noviembre, la Ley 25/1964 sobre Energia Nucleat, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y
Radiactivas y ¢l Reglamento de Proteccion Sanitaria contra Radiaciones lonizantes en vigor y la
autorizacion referida, se levanta y suscribe la presente Acta, por triplicado, en Madrid y en la
Sede del Consejo de Seguridad Nuclear, a veintiuno de julio de dos muil diez.

Inspectora - , Inspector

Inspector

Inspector

TRAMITE: Lin cumplimiento con lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de CN.COFRENTES
para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido del Acta.

Don en calidad de Director de Central manifiesta su conformidad
al contenido de este acta, con los comentarios adjuntos.
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Hoja 1 parrafo 6

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmision, asi como
en el acta de inspeccion sobre la posible publicacion de la misma o partes de
ella, se desea hacer constar que toda la documentacibn mencionada vy
aportada durante la inspeccién tiene caracter confidencial, afecta a secretos
comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e
intelectual por lo que no habra de ser en ninglin caso publicada, ni aun a
peticibn de terceros. Ademas, dicha documentacién se entrega Gnicamente
para los fines de la Inspeccidon. Igualmente, tampoco habran de ser publicados
los datos personales de ninguno de los representantes de la instalacion que
intervinieron en la inspeccion.

Hoja 2 parrafos 8 y 9

Se ha editado en Julio 2010 una nueva revision del PC035 donde se realizan
aclaraciocnes a las definiciones, que solventan la discrepancia citada, y se
introduce referencia al control informatico realizado.

La fecha del 1 de Julio citada, se refiere a la puesta en servicio del programa
informatico.

Hoja 4 parrafo 3

Error mecanografico, dice: ... T60 —_NNOO8SA/B y T60-NNOQ7A/B...”

Y debe decir: *...T60 -NNOOBA/B y TB0-NNCOSA/B...”

Hoja 5 parrafo 2

Error mecanografico, dice: “Que dicho el calculo...”

Y debe decir: “Que dicho calculo...”

Hojalde7



Hoja 6 parrafo 5

Puntualizar que esta incorporacion pendiente, tras la modificacion realizada y
descrita, ya se ha resuelto.

Asimismo queremos resaltar que la no identificacion no ha supuesto ningtn
impacto operativo ya que estos registradores de vigilancia postaccidente estan
sometidos a control administrativo como tal a través de los requisitos de
vigilancia descritos en la ETFM 3.3.3.1, tomandose registro diariamente de su
indicacion a través de ICRV y con un chequeo adicional de los mismos cada 8
horas dentro del programa de rondas de operacioén.

Hoja 7 parrafo 6

Dice el acta: “...manifestando los representantes...... componentes digitales.”

Se propone la siguiente redaccion alternativa que se ajusta mejor a lo
manifestado durante la Inspeccidn:

“...manifestando los representantes de CNC que, en el caso de esta OCP, no
se habia puesto en marcha ninguna actividad especifica adicional ya g
videorregistrador se suministra como equipo dedicado por la empresa
segun el documento
Commercial Grade ltems in Nuclear Safety Related Applications”. Sin embargo,
en aquellos sistemas con software en los que se participe en el disefio desde
las fases iniciales, es de aplicacion la guia de UNESA CEN-6.”

“‘Guidelines for the Utilization of

Hoja 7 parrafo 7

it

Dice el parrafo. “...asi como la normmativa aplicable se identifican
exclusivamente en la especificacién de compra del componente.”

CN Cofrentes considera que este parrafo debe de completarse de la siguiente
forma, que se ajusta mejor a las practicas realizadas por la central:

“...asi como la normativa aplicable se identifican exclusivamente en la
especificacion de compra del componente. Ademas, en la
Modificaciones de Disefio en las que sea de aplicaciéon la Guia de
CEN-6, basada en el NEI 01-01 “A REVISION OF EPRI TR-102348 TO
REFLECT CHANGES TO THE 10 CFR 50.59 RULE", se enfatizara la
necesidad de utilizar el NEI 01-01 Apéndice A “Supplemental questions for
addressing 10CFR 50.59 Evaluation Criteria”.

Hoja 9 parrafo 4

Error mecanografico dice: “..."modelo [
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Y deberia decir "...modelo

Hoja 9 parrafo 7

Se propone la siguiente redaccién alternativa que se ajusta mejor a lo
manifestado durante la Inspeccidn:

"Que la Inspeccidon expuso que no se habia realizado una evaluacién de
seguridad de licenciamiento del software del Regulador de Tensién, a lo que
CN Cofrentes indicé que ninguno de los componentes del regulador de tension
lleva software embebido, aportando los planos a nivel de componente del
regulador de tension, asi como el "Plant Wiring Diagram and OQutline Drawing"
incluido en el manual de la DRU (Digital Reference Unit), ademas de indicar
gque se tenia confirmacion por email d confirmando la
no existencia de software. Que los representantes de la central, indicaron que
la documentacién aportada permitia confirmar la no existencia de software.”

Hoja 9 parrafo 8 y hoja 10 parrafo 1

CN Cofrentes quiere clarificar que no manifestaron que los dnicos
componentes digitales incorporados son las DRU y se aportd suficiente
documentacion (segun el recoge en el anterior comentario) para demostrar que
las DRU no contienen software por lo que no es de aplicacién la Guia de
UNESA CEN-6 (ni por tanto el andlisis de cualificacion).

Hoja 11 parrafo 3

Aclarar que la categoria Ill se refiere a que el cambio se clasifica como una
actualizacion tecnolégica o mejora de la central, ya que tal y como esta
redactado el parrafo podria dar a entender que tiene algo que ver con una
clasificacion relativa a aspectos de seguridad nuclear ("Que el cambio se
clasifica como relacionado con la seguridad, categoria Ili;...")

Hoja 12 parrafo 7

Al respecto de la OCP-4335 y los blindajes que estan pendientes de implantar,
donde dice "...se encuentran pendientes de implantacion en futuras paradas
de recarga." deberia decir "...se encuentran pendientes de implantacién a lo
largo del presente ciclo."

Hoja 13 parrafo 2

Hoja3 de 7



Puntualizar que tos Analisis ALARA y descripcién de cambios al EFS no forman
parte de las Evaluaciones de Seguridad propiamente dichas de las OCPs, sino
qgue son documentos con entidad propia dentro de la OCP.

Por lo tanto se recomienda cambiar ES por OCP.

Este comentario es valido para el parrafo 2 de la hoja 13, parrafo 7 de la hoja
14, parrafo 3 de la hoja 16 y parrafo 4 de la hoja 17.

Hoja 13 parrafo 5

Sobre lo citado en este parrafo CN Cofrentes quiere destacar al respecto del
enmascaramiento que, adicionalmente a lo citado, en todo sistema existen
otros métodos para la deteccion de salidas de fluido integrados en el propio
proceso de un sistema como son las sefiales de alarma y actuaciones por alto
caudal lineas, baja presion, alta temperatura, bajo nivel en depédsitos, etc.

Hoja 14 parrafo 1

Respecto a lo indicado en este parrafo puntualizar que los limites de plomo a
los que se refiere la especificaciéon para suministro de mantas plomada hacen
referencia a la cubierta de las mismas. Debido al conservadurismo aplicado al
disefio de las mantas y las pruebas exigidas, no se postula que éstas se
puedan romper y liberar el plomo del interior.

El fabricante presentd la documentaciéon relativa al cumplimiento con los

requisitos del material de la cubierta por lo que no aplica ninguna accién
adicional al respecto.

Hoja 16 parrafo 6

Dice el parrafo: “...El procedimiento...... ser mostradas.”

Se propone la siguiente redaccién alternativa que se considera mas ajustada a
lo manifestado durante la Inspeccion:

“...El procedimiento e informe de resultados de la prueba hidrostatica en taller,
no fueron mostradas ya que, de acuerdo con el cédigo ASME y sus Code Case
aplicables, la prueba hidrostatica de todo componente a presion puede ser
sustituida por una prueba de inspeccion de END superficiales (liquidos
penetrantes) y una prueba funcional, en este caso la prueba de estanqueidad.”

Hoja 17 parrafo 4
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Adicionalmente al comentarioc genérico dado para la hoja 13 parrafo 2, CN
Cofrentes quiere destacar que la OCP-3351 no contiene el analisis ALARA ya
que se trata de un cambio de proyecto antiguo y en los procedimientos
aplicables en el momento de la edicion de la misma no aplicaba realizar
analisis ALARA.

No obstante y como norma general, el Servicio de Proteccidon Radiolégica
evalla las demandas de trabajo que se generan para ejecutar las OCP con el
fin de realizar los correspondientes PTR {Permiso de Trabajo con Radiaciones).
Con los procedimientos actuales las OCP disponen de analisis ALARA que
facilitan dicha labor, pero nunca la sustituyen.

La documentacion relativa a la ejecucion (y en concreto la demanda 11058008)

de la OCP-3351 se encuentra en el dosier de la misma. Lo que no se encuentra
en el dosier {porque no se incluye) es el correspondiente PTR (2009/5224).

Hoja 17 parrafo 5

En relacién con la errata indicada, los representantes de CN Cofrentes
comentaron que ésta habia sido identificada por el titular durante la revision
realizada a las modificaciones de disefic para la Revisidon Peridédica de
Seguridad, quedando registrada en la NC-10/00230 de GESINCA. La
resolucién de la misma se realizara en el Informe Anual de Modificaciones de
Disefio del afic 2010, no con una revisidén del Informe Final de 1a 172 Recarga
(dicha errata se arrastra en todos los informes periddicos enviados al CSN
desde 1997)

Hoja 18 parrafo 1

En efecto, la modificacion no requiere evaluacién de seguridad como se
desprende del resultado de la comprobacion realizada y del analisis previo que
se ha chequeado.

Hoja 20 parrafo 3

Puntualizar que la actuacién de Operacion frente a la Zona de Subenfriamiento
Limitado (ZSL) fue documentada y difundida a todo el personal conforme a las
acciones contempladas dentro de la PM-06/00025 que origind su
implementacién.

Hoja 20 parrafo 4

CN Cofrentes quiere resaltar que dicha justificacion viene contemplada en la
Orden de Funcionamiento 07/000097 citada, documento que forma parte del
dossier de dicha modificacién, como se referencia en la misma; por lo que se
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dispone, en Sala de Control, de instrucciones redactadas al respecto y la base
técnica donde se sustenta.

Hoja 21 parrafos 4 a 6

CN Cofrentes considera que este problema ha quedado resuelto desde Julio de
este afio por la implantacion del programa informatico que gestiona las MT.
Este programa se ha recogido en la nueva revision del PC 035.

Hoja 23 parrafo 8

Existe un error mecanografico dice “...IM01821...”

Y debe decir: “...IM-0192 .7

Hoja 24 parrafo 7

Se aclarara la redaccion citada.

Hoja 24 ultimo parrafo y hoja 25 parrafo 1

Tal y como se indicd en la inspeccion, la revisién del procedimiento UT -63.01
se realizé en el marco de la revision de un conjunto de procedimientos de
Inspeccion en Servicio, pasando desapercibido en ese momento que el
procedimiento habia sido superado y cubierto por otros procedimientos de la
planta, tal como refleja el Acta de Inspeccion. Esta revision del procedimiento
nunca se llego a usar, y se va a proceder a su anulacion.

Independientemente de lo anterior, durante la inspeccién se justifico que las
maodificaciones en el alcance del procedimiento no conducen a la necesidad de
realizar una Evaluacion de Seguridad. Para cumplimentar los analisis previos
de seguridad, se utilizan las directrices de la Guia de Seguridad 1.11, y el
documento NEI 96-07 que la GS 1.11 acepta como ayuda para clarificar los
conceptos desarrollados en ella. CNC aplica el procedimiento PG 011 gque es
coherente y traslada los requerimientos de la IS-21, y que recoge aspectos de
detalle de la GS 1.11 y del NEI 96-07, utilizandose los ejemplos de este ultimo
documento cuando surgen dudas de interpretacién, tal como acepta la GS
1.11. En este sentido, hay que recordar que:

- De acuerdo a la GS 1.11, no se requiere analisis previo si los cambios
estan basados en cambios a ETFs u otro documento aprobado por la
Administracion y no suponen maniobras que modifiquen el estado de
equipos involucrados, lo que es de aplicacion para los cambios que se
derivan de la implantacion del RI-ISI, que fue apreciado favorablemente
por el CSN.
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- De acuerdo al documento NEI 96-07, en el proceso del analisis previo de
procedimientos, no €s necesario realizar una evaluacién de seguridad, si
los cambios tienen efectos positivos o no tienen efecto en el modo de
reaiizar o controlar las funciones de disefio de Estructuras, Sistemas y
Componentes. Queda explicitamente reflejado en el NEI 96-07, e
ilustrado con ejemplos, que las alteraciones en fundamentos, alcance,
contenido, etc. de procedimientos reguieren una evaluacion de
seguridad cuando tienen efectos adversos, pero no en caso contrario.

Por tanto, nos ratificamos en lo manifestado en la inspeccién, es decir, que se
podria mejorar la redaccién en la documentacién del Analisis Previo para
aportar mas detalles sobre las justificaciones que soportan la no necesidad de
una Evaluacion de Seguridad, pero que no consideramos procedente emitir la
Evaluacién de Seguridad.

Hoja 25 parrafos 7y 8

Como en el caso del comentario anterior, durante la inspecciéon CNC justificd
gue las modificaciones en el alcance a las que alude el CSN no conducen a la
necesidad de realizar una Evaluacién de Seguridad. En particular, la revision
de este procedimiento suponia describir en mayor detalle el tipo de
inspecciones a realizar o incluir inspecciones nuevas como consecuencia de
las recomendaciones del BWR-VIP, y no de requisitos de ASME. Tal como se
ha justificado en el comentario anterior, la inclusidbn de mas detalles en la
informacion de los ensayos a realizar, o la realizacion de inspecciones visuales
adicionales no tiene efectos adversos, sino todo lo contrario.

Al igual gque en el caso anterior, nos ratificamos en que se podria mejorar la
redaccion del Analisis Previo para recoger explicitamente la informacién
indicada anteriormente, pero que no consideramos procedente emitir una
Evaluacion de Seguridad.

Hoja7 de 7
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INSPECCION SOBRE MODIFICACIONES DE DISENO (PBI)

AGENDA DE LA INSPECCION

Fechas de inspeccién: 28 de juruo a 1 de julio de 2010

Participantes:

La inspeceidn se llevara a cabo segiin el procedimiento del Manual de Procedimientos T'écnicos
del SISC PI.IV.215 rev. 1 (11/12/2009).

Ll alcance de documentacién revisada responde a los Informes Anuales de los afios 2008, 2009 e
Informe Final de la Recarga 17.

1. - Revision de las MDs permanentes y temporales seleccionadas, junto con sus
correspondientes analisis previos o evaluaciones de seguridad identificadas en el anexo.

Para las modificaciones de disefio identificadas se dispondra para la inspeccion, en central, del
dosier completo de la OCP.

Iin algunas de las OCP se identifica, en el anexo, otra documentacion sopotte que se considera
necesaria durante la inspeccion.

2.- Sisc estima necesario se realizara una ronda por planta en relacion con la implementacion de
las MD revisadas.

3. - Reunién de cierre. Comentarios generales y conclusiones. Potenciales hallazgos encontrados.
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ANEXO
MD PRESELECCIONADAS PARA LA INSPECCION
Modificaciones Permanentes (OCP)

2008 Restablecer orificios restrictores en descarga de las bombas E12-D003 B/C,
E51-D006 y E51-D011, para evitar problemas de RUN-OUT
4294 / 4304 sustitucion registradores T60-RR630/631 de vigilancia post-accidente
de las T de los cuatro cuadrantes de la piscina de supresion / Cambio MRO
y Bases ETFM por discrepancias en sistema T60
4303 actualizacién de las fichas del Estudio Justificativo de Puntos de Tarado por
cambio dc relés temporizados v transmisores de presion (se revisan los
calculos, actualizandose las fichas cortespondientes)
4306 Monitorizacién de las sefiales de apertura/cierre de las v/E12 FO64A/B/C
4432 Sustitucion transmisor de presion B21-NO68A por su alternativo
4202 Cambio del regulador de tension del GID Drv. IH.
4280 By-pass sefial de LOCA para disparoc GDs por actuacion protecciones.
4346 Sustitucion baterfas “A” Division Iy “B” Division 11
4305 Susutucion valvula E33-FF060.
4132 Sustitucion interruptores ¥ en centros de
fuerza” y OCP 4332 “Sustlrucmn mterruptores barra EB-23y EB-11”
4327 Sustitucion relés | - --
4335 / 4336: instalacion de blindajes pcrmancnteb Para esta MD deben estar
disponibles los siguientes documentos:
o 90-5A018, rev.0
A90-2A008, rev.2
A90-4A008, rev.0
L13-8055
calculos A90-CMO03, rev.0 y A90-CM004, rev.0
P&IDs y/o Isos de lineas G41 de @ 3, 6y 127
justificacion de la cuestion 3 de la Evaluacion de Scguridad referente a
las barreras de retencién de productos y al posible taponado de los
filtros de aspiracién de piscina.
4325: sustitucion de enfriadores de sellos de bombas RHR. Para esta MD deben estar
disponibles los siguientes documentos:
o K79-5B918, rev.0 (validacién M0O0789)
o F12-5A158, rev.0
o Procedimientos y resultados en la recarga de 2009 de: prueba de
estanqueidad, prucha hidrostatica en taller y prueba funcional, del
enfriador de la bomba E12-C002A.
o DB-08 MRO), rev.11, RO-6.3.7.1
o DOE-04 (EFS), rev. 39, tabla 9.2.5

 CC o OO0
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3351: analisis de tuberia pequenia @<3”, edificio reactor (ASME CCIN-411). Para esta
MD deben estar disponibles los siguientes documentos:
o Cilculos 38-CA-1011, 1012, 1013 y 1014 (Jobs: 950, 952, 953; 670; 885)
o P&IDs y/o Isos de lineas: B21, E12, E22, P12 (de () 3/47), P64 (de &
37) vy T14 (de @ 17), afectadas por esta MD.

Modificaciones temporales:

MT 09/008: parada de las botnbas de sumidero de equipos del DW por temporizador
MT 09/0050. Modulo detector de FAT. Barras de corriente continua
MT 09/008: parada de las bombas de sumidero de equipos del DW por temporizador

MT 09/0015 “Modificacion del programa del PIL.C de la graa”. En relacidén con cste
aspecto también estarian la OCP 4094 de automatizacion de la gria y la OCP 4310 de
mejoras mecanicas de la graa.

ision de documentos de Base (DB)

Cambios al MRO: DB-07. Revision 25 PC 02-09 (OCP 4346)

PC 05/08 — DB 07: Bases de las ETFM. Esti relacionado con modificar la desctipeidn
existefite en cuanto al sistema de monitorizacion de la temperatura de la piscina de
SupteSlOﬂ.

PC 02/08 — DB 08 Manual de Requisitos de Operacién. Estd relacionado con la

alarma de la temperatura en piscina de supresion, y en respuesta a una [TC.
Relacionada con la OCP 4304,

Modificaciones de procedimientos/ procedimientos nuevos:

¢  Modificacion de PS 0125M Rev. 12: punto de tarado de las valvulas de alivio-seguridad
de vapor principal
¢ DModificacion de POS C61 Rev. 14: sistema de para remota

e IM-(1821 “Inhibicion del disparo de la bomba G33CC002 por bajo caudal durante la
realizacion de PS’s del monito | L31J600A”

o PS-00621 “Calibracion de canales de bloqueo de extraccion de barras por disparos de
alta potencia térmica, baja escala de APRM v alta escala de caudal de recirculacion
(Opcion L1A)7.

¢ Modificacion de procedimiento POGN-14, rev.10, CD-04: procedimiento prueba
estanqueldad vasija. Para esta Modificacién debera estar disponible el documento
POGN-14, rev.10, y aclarar los apartados de Descripcion (clarificar lo que se

de la GL-98-05 aplican en esta MT) y Fecha.

modifica), Motivo (qué aspe

e UT-63.01, rev.Z: proced. nspecciéon ultrasonica tuberias.  Para esta
Modificacion hay que peditles que esté disponible el documento UT-63.01 en rev.2, y
justificar por qué la respuesta al punto 2 del Analisis Previo es NO.
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o GEH-VT-200, rev.12: proced. 0l inspeccion visual internos vasyja.  DPara esta
Modificacion hay que peditles que esté disponible el documento GEH-VT-206,
rev.12, v justificar por qué la respuesta al punto 2 del Analisis Previo es NO.

Pruebas especiales:

* Prueba especial: comprobacion curva caracteristica de la nueva bomba E12C002A
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DILIGENCIA

Tin relacién con los comentarios formulados en el TRAMITE del Acta de Inspeccion de
referencia CSN/AIN/COF/10/713 cotrespondiente a la Inspeccidon de modificaciones de
disefio permanentes y temporales y los analisis y evaluaciones de seguridad en modificaciones
de diserio realizada en la Central Nuclear de Cofrentes, los Inspectores que la suscriben
declaran:

Hoja 1 parrafo 6: Sc acepta el comentario, que no afecta al contenido del acta, haciendo

notat que no es responsabilidad de los mspectores.

Hoja 2 parrafos 8 y 9: Se acepta la aclaracion, que no modifica el contenido del acta.
Hoja 4, parrafo 3: Sc acepta ¢l comentario.

Hoja 5 parrafo 2: Se acepta el comentatio.

Hoja 6 parrafo 5: 1a aclaracién no modifica el contenido del acra.

Hoja 7 parrafo 6: No se acepta la propuesta de sustitucidn del tekto puesto que el alcance es
diferente, con caracter general en el acta y mas especifico asociado a una OCIP en concreto en
el comentario. Se tiene en cuenta el comentario como informacién adicional a lo reflejado en
¢l acta.

Hoja 7 parrafo 7: Sc acepta ¢l comentario, que amplia el alcance de lo reflejado en ¢l acta.

Hoja 9 parrafo 4: Se acepta el cometario.

Hoja 9 parrafo 7: Se acepta el comentatio, que modifica ¢l contenido del acta, pero en el
contexto de informacién adicional, aportada por la central con postetioridad a lo reflejado
durante la visita de Inspeccion.

Hoja 9 parrafo 8 v hoja 10 parrafo 1: No sc acepta el comentario en cuanto a que no se

menciond tal aspecto durante la Inspeccion. Si se acepta, no obstante, modificar el contenido
del acta a la vista de la informacidn aportada en los comentatios.

Hoja 11 parrafo 3: Sc¢ acepta la aclaracion, que se cotresponde con la intencidon de lo
reflejado en el acea.

Hoja 12 parrafo 7; Se acepta la aclaracion.

Hoja 13 parrafo 2, hoja 14 parrafo 7, hoja 16 parrafo 3 y hoja 17 parrafo 4: Se acepta la
puntualizacion.
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Hoja 13, parrafo 5: Il comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 14 parrafo 1: No se acepta ¢l comentario.

Hoja 16 parrafo 6: No se acepta el comentario,

Hoja 17 parrafo 4: Se acepta el comentario como aclaracién adicional.

Hoja 17 parrafo 5: Se acepta ¢l comentario.

Hoja 18 parrafo 1: El comentario no modifica el contenido del acta.

Hoja 20 parrafo 3: '] comentatio no modifica el contenido del acta.

Hoja 20 parrafo 4: Se acepta la aclaracion, que no modifica el contenido del acta.

Hoja 21 parrafos 4 a 6: Sc acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta y
aporta informacion adicional.

Hoja 23 parrafo 8: Sc acepra el cometario.

Hoja 24 parrafo 7: Se acepta ¢l comentatio que no modifica el contenido del acta.

Hoja 24 ultimo parrafo y hoja 25 parrafo 1: Se acepta el comentario.

Hoja 25, parrafos 7y 8: Se acepta el comentario

Madnd, 4 de ocrubre de 2010

Ihspectara Inspector

Inspector Inspector




