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ACTA DE INSPECCION

nspectores del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se han personado los dias dos y cuatro de octubre de dos mil siete en el
emplazamiento de la Central Nuclear de Vandellés I, sita en el término municipal de
Vandellos (Tarragona), la cual dispone de Autorizacién de Explotacién concedida por Orden

el Ministerio de Economia con fecha catorce de julio de dos mil.

Jefe de Licenciamiento y Seguridad
Jefa de

rogramas y Gestion de Vida, todos ellos de la empresa Asociacién Nuclear Ascé-Vandellés 11,

ue\ la Inspeccion fue recibida por D

perllz_ativa, D Jefe de Ingenieria de Sistemas y D
:LE. (en adelante ANAV), guienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la

Nspeccion.

Que la Inspeccion tenia por objeto comprobar aspectos relacionados con el Programa de
Gestion de Vida de la central, de acuerdo con lo requerido en la condicién 7 del Anexo de la

Autorizacion de Explotacion mencionada.

Que los representantes del Titular de ia instalacién fueron advertidos previamente al inicio de
la inspeccién que el acta que se levantase de este acto, asi como los comentarios recogidos
en la tramitacién de la misma, tendrian la consideracidn de documentos publicos y podrian
ser publicados de oficio, 0 a instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se notificé
a los efectos de que el titular expresase qué informacién o documentacion aportada durante |a

inspeccién podria no ser publicable por su caracter confidencial o restringido.

Que los representantes de ANAV manifestaron que todo documento que presentasen a la

Inspeccion es propiedad de ANAV y sélo se muestra para el propésito de esta inspeccién.

AV ALER 1A
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Que los representantes de ANAV por iniciativa propia mostraron a la Inspeccion una
presentacion sobre el “Plan de Gestion de Vida en ANAV, integracién en el proceso de
Fiabilidad de Equipos ER". De las preguntas que realizé la Inspeccién durante la presentacion
asl como de las diapositivas mostradas en la misma, resultan las siguientes observaciones

relevantes:

- EI programa de fiabilidad de equipos se implanta por medio del proceso ER el cual sigue
la metodologia desarrollada por INPO en su documento AP-913 pero adaptada a las
necesidades de ANAV. Este es un programa corporativo, es decir, comun para Vandellds

I, Asco 1 y Ascé 2, y en principio constaba de los siguientes elementos:

EROO1.- Alcance y definicién de compaonentes criticos
"‘.EROO2.— Monitorizacién del comportamiento
| :EROO3.- Acciones correctivas
l_:,.fEROOA.- Mejora continua de la fiabilidad del equipamiento

EROOSG.- Planificacién a largo plazo y Gestién de Vida

ERQO6.- implementacion del Mantenimiento Preventivo

- En marzo de 2007 ANAV realizé una comparativa (benchmarking} de su proceso ER con
, fruto de la cual ANAV decidié

el de dos compafifas americanas
modificar la sistematica para la implantacién de dicho proceso, al considerar gue el

alcance inicial del programa ER era demasiado amplio y podria ser irrealizable.

- Uno de los cambios en la sistematica consistié en abordar el desarrollo del proyecto por
blogues (elementos del proceso ER) y por agrupacion de componentes, en lugar de por

sistemas completos.

- En el blogue 1 se realizaran las tareas de alcance y seleccion de componentes criticos,
aplicando idénticos criterios que los considerados en el anterior elemento ER0O1, con la
unica salvedad de considerar ahora 3 niveles de criticidad y de que los componentes
criticos se agrupan por familias, independientemente del sistema, atendiendo a su tipo,

material y ambiente.
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- E! bloque 4 consistitd en la elaboracién de unas plantillas corporativas donde se
recogen, para los componentes criticos activos, el mantenimiento preventivo vy
frecuencias aplicables (usando como referencia ia base de datos EPRI PM BASIS) y
para los componentes pasivos y partes pasivas, la identificacién de materiales,
ambientes, mecanismos/efectos envejecimiento, programas de gestién recomendados y

actividades con las que se cubren dichos programas en cada unidad.

- La nueva metodologia permitira realizar el bloque 4 para cada uno de los grupos con igual
susceptibilidad a los distintos fenémenos de envejecimiento, independientemente del

sistema al que pertenezcan.

- La nueva aplicacion del proceso ER se abordara en dos fases:

Fase 1: que da cobertura a las actividades de gestidn de vida segtin lo requerido por
la condicién 7 de la Autorizacién de Explotacion, y consistird en: alcance y criticidad
N (bloque 1), y elaboracién de las plantillas de mantenimiento preventivo para equipos

pasivos y para la parte pasiva de equipos activos (blogque 4)}.

Fase 2: que completa el proceso ER para los componentes dentro del alcance del

ER pero no sujetos a una revisién del envejecimiento en la Fase 1. Consistira en

elaborar 0 completar las plantillas de mantenimiento preventivo para los equipos

activos y para la parte activa de equipos.

- Que los representantes de ANAV mostraron a la Inspeccién un “Extracto de informe de
benchmarking del proceso ER realizado por ANAV. Ref. 2007/080".

- Que, de la informacién suministrada por el personal técnico de ANAV a requerimiento de
la Inspeccidn, de acuerdo con la Agenda remitida previamente, asi como de las

comprobaciones documentales realizadas, resulta lo siguiente:
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Organizacian, documentacién y bases de datos

- Que los temas relativos a la gestién de vida son responsabilidad de la Unidad Organizativa
Bésica (UOB) de Ingenieria de Sistemas, encuadrada dentro de la Direccion corporativa
de Servicios Técnicos. Que dicha UOB consta de 4 grupos: Sistemas Nucleares, Sistemas

Convencionales, Sistemas Eléctricos y de IC y Programas y Gestion de vida.

- Que la UOB de Ingenieria de Sistemas cuenta con el apoyo externc del grupo creado por

para el proceso ER.

Que en la actualidad no existe un Comité de Gestién de Vida o similar. Que los

representantes de ANAV afirmaron gue se estudiara la conveniencia de crear este Comité

para la gestién/discusion de las propuestas de mejora.

Que los representantes de ANAV manifestaron, que hasta la fecha de la Inspeccién no se
h'ébian emitido nuevas guias de cada elemento o bloque ER ante el cambio en la
sistemética de aplicacién del proceso en marzo de 2007, estando previsto redactar un

procedimiento aplicable.

Que las bases de datos utilizadas actualmente para la gestiéon de vida son: GESTEC,
GESFIE y GESPAC, no siendo de aplicacion GESACC y ALEX. GESTEC es una base de
datos de componentes de la planta. GESFIE es una base de datos asociada a GESTEC e
incluird toda la informacién generada en el proceso ER y en el programa de gestidn de
vida {(blogues 1 y 4}. GESPAC es la base de datos del Plan de Acciones Correctoras, y en
ella se incorporaran las acciones y propuestas de mejora resultantes del ER y del

programa de gestién de vida.

Alcance y seleccidn

- Que los representantes de ANAV afirmaron que el alcance del programa de Gestién de
Vida es el definido por la aplicacién de los criterios del 10 CFR 54 y la consideracién de

los equipos significativos para el riesgo de acuerdo con el APS y que se obtenia de la
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aplicacion de los criterios especificados en la columna “GV"” de la “tabla comparativa
criterios seleccién sistemas en RM, GV, 10CFR54 y ER" de fecha 21/11/2006, mostrada

a la Inspeccidn.

- Que los representantes de ANAV afirmaron que el motivo por el que no se consideraba
como actividades de gestion de vida las correspondientes al blogue 2 del ER en relacion a
la monitorizacién de componentes, era que el bloque 2 est& principalmente dirigido a
equipos activos y que la monitorizacién de los mecanismos/efectos del envejecimiento de

los componentes pasivos y de vida larga estara recogida en [as plantillas del blogue 4.

- Que la Inspeccién pregunté el motivo por el que en la tabla de criterios de seleccién de
componentes (tabla 1.2) no se inclufan los criterios para seleccionar los componentes que

eallzan alguna funcién con la que se cuenta en los analisis de sucesos regulados a los

que se refieren los criterios 2.2 a 2.6 de la tabla de seleccion de sistemas (tabla 1.1).
chs representantes de ANAV manifestaron que se trataba de una errata que ya estaba
lsubsanada en la versién actualizada de la citada tabla 1.2 con la inclusién de los nuevos
‘;cmenos 2.10a 2.14.

Que la Inspeccién  pregunté sobre la sistematica seguida para determinar los
componentes de un sistema cuyo fallo puede impedir, por impacto sobre otros
componentes, la reatizacién de una funcidn relacionada con la seguridad de cualguier
sistema (criterio 2.1 de la tabla 1.2 de seleccidén de componentes). Los representantes de
ANAV respondieron que consideraban que este aspecto estd cubierto por disefio mediante

el soportado de los componentes clasificados sismicamente como 2 sobre 1.

- Que a preguntas de la Inspeccién sobre si los soportes a los que se refiere el péarrafo
anterior, en componentes 2 sobre 1, se seleccionan dentro del alcance para las
actividades de gestion de vida de! proceso ER, los representantes de ANAV respondieron

gue seran seleccionados dentro del alcance.

- Que los representantes de ANAV confirmaron que los componentes dentro del alcance de
Gestion de Vida seran evaluados mediante el Blogue 4, plantillas de mantenimiento,

independientemente del nivel de criticidad identificado en el Blogue 1.
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Estado de avance

- Que hasta marzo de 2.007 se habfan realizado los informes de aplicaciéon ER para los

siguientes sistemas:

o BHyBIJ

o EF

o BCyBN

o PG, PByPH

Que el alcance de los anteriores informes incluia el desarrolio de los bloques ER0O1
.'?f‘Alcance y definicién de los compeonentes criticos”, ERQ0Z2 *“Monitorizacién del
comportamiento” y ER004 “Identificacion de degradaciones, asignacién de

j"procedimientos y propuestas de mejora”.

Que como consecuencia de las modificaciones llevadas a cabo en el sistema EF, el

correspondiente informe de aplicacién ya no es aplicable.

- Que ANAV considera que las conclusiones de jos anteriores informes son validas y se
utilizaran como referencia para el desarrollo de fa nueva metodologia ER. No obstante,
ANAV comunicé a la Inspeccidn que las propuestas de mejora a gestionar seran las

identificadas en el Blogue 4 de los informes ER de nueva metodologia.

- Que a partir de marzo de 2.007, y hasta el momento de la Inspeccion, se habfan
realizado fos informes de aplicacién ER con la nueva metodologia, pendientes de

aprobacion, para los siguientes sistemas:

o BC
o BG
o BK

o BN
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o PK
o BHyBJ
o PB,PGyPH

- Que el alcance de los anteriores informes consiste en el desarrollo del bloque 1 “Alcance

y definicidn de los componentes criticos”, e incluye la siguiente informacién:
o Errores/discrepancias detectados en GESTEC
o Funciones del sistema

o Agrupacién de componentes: tipo, material, ambiente interno y externo

y clase.

o Clasificacidn de los grupos de componentes, identificando criticidades

y caracter activo o pasivo.

Que los representantes de ANAV manifestaron a la Inspeccién que no habian comenzado
en el momento de la Inspeccién los trabajos asociados al Blogue 4 “Plantillas de

mantenimiento”.

- Que los representantes de ANAV mostraron a la Inspeccidn un borrador del formato de las
plantillas de mantenimiento-nueva metodologia, asi como una relacién provisional de las
56 plantiflas para los grupos de componentes pasivos 0 con partes pasivas que esta

previsto generar para el plan de gestién de vida.

- Que del formato de las plantillas de mantenimiento se deduce que incorporaran unos
apartados para la parte activa del grupo de componentes y otros apartados para la parte

pasiva.

- Que con respecto a la aplicacién de las plantillas de mantenimiento a la parte activa de

fos componentes activos, esta previsto identificar las tareas y frecuencias de
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mantenimiento preventivo recomendadas en et documento EPRI PM Basis. Con
posterioridad las plantillas serdn remitidas a cada Planta para identificar qué

procedimientos cubren las recomendaciones de diche documento.

- Que con respecto a las partes pasivas de componentes, las plantillas incorporaran el
apartado “Analisis de degradaciones de la parte pasiva” con formato tipo tabla, similar al
del inferme GALL (Nureg-1801), identificando grupo de componentes, material,
ambiente, TAG de componentes de la planta, mecanismos de degradacién, efectos
asociados, programas de vigilancia recomendados, tareas, y actividad de control y/o
mitigacién para cada planta. Asimismo, las plantillas incorporaran el apartado
“Excepciones a las actividades/programas definidos en el anélisis de degradaciones”
d‘qnde se identificardn los TAGs de equipos que son una excepcion al cumplimiento de

é'lgpna tarea y se dara una justificacion.

i
Que, continuando con el desarrollo de las plantillas de mantenimiento, los TAG de

componentes se iran completando tras la realizacion del Blogue 1 de cada sistema.

Planificacion

- Que los representantes de ANAV mostraron a la Inspeccidn una copia de la planificacién
general de Gestion de Vida/ER, resultando la prevision de finalizar en diciembre de 2.008
los bloques correspondientes a alcance y definicién de los componentes criticos (Blogue
1) y a generacién de plantillas de mantenimiento (Bloque 4), para los componentes

dentro del alcance del Plan de Gestidon de Vida.

- Que los representantes de ANAV afirmaron que las propuestas de mejora serédn
gestionadas mediante el PAC a medida de que se identifiquen, independientemente dei

estado de avance de las plantillas de mantenimiento.

- Que los representantes de ANAV afirmaron que hasta el momento no se habia

determinado el programa de aplicacién de la metodologia ER a los componentes activos.
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Comprobaciones especificas efectuadas

- Que la Inspeccidon verificd los informes de aplicacion del proceso ER anteriores y
posteriores al cambio de sisteméatica de marzo de 2007 para los sistemas BH y BJ. Los

representantes de ANAV mostraron los siguientes documentos en borrador:

o V2-ER-BH y BJ, Rev.1 del 12/7/06 “Proceso de fiabilidad de equipos

Informe de aplicacién al Sistema

de Acumuladores de Inyeccién de Seguridad (BH) y al sistema de
Inyeccién de Seguridad (BJ) de C.N. Vandellds 2" que documenta los

bloques 1, 2 y 4 del proceso ER antes del cambio de sistematica.

o V2-ER-BH y BJ, Rev.0 del 27/7/07 “Proceso de fiabilidad de equipos

Informe de aplicacion al Sistema

de Acumuladores de Inyeccion de Seguridad (BH) y al sistema de
Inyeccion de Seguridad (BJ) de C.N. Vandellés 2" que recoge la
aplicacién del bloque 1 del proceso ER después del cambio de

sistematica.

- Que la Inspeccién también revisé los informes de aplicacidén del proceso ER anteriores y
posteriores al cambio de sistemética de marzo de 2007, para los “sistemas eléctricos
clase 1E, de distribucion de energia a 6,26 KV, centros de distribucién a 400V y centros
de control de motores de 400 V, PB, PGy PH".

- Que también revisé la aplicacion del proceso ER, posterior al cambio de sistematica, para

el sistema PK, “distribucidn de corriente continuaa 125V 1E”

- Que previamente a la revisién de estos sistemas por la inspeccién, los representantes de
ANAY manifestaron gue, a diferencia con el caso de CN Asco, la base de datos GESTEC,
contenfa informacion suficiente para la identificacion de todos los cables y conexiones

incluidos en el alcance del programa de gestién de vida de la planta, asi como de sus
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caracteristicas y que en el caso improbable de gue algunc de estos componentes no

figurase en GESTEC, se identificaria mediante los diagramas de control y cableado.

- Que en la aplicacién anterior a la revision del proceso ER, a los sistemas PB/PG/PH se
indicaba que no se identificaban discrepancias en GESTEC, para la identificacion de los

cables de estos sistemas.

- Que se comprobo que las aplicaciones de la revision del proceso ER, a los sistemas
eléctricos PB, PG, PH y PK antes indicados, describian las actividades del bloque 1,
correspondientes a la identificacion de componentes (cables de MT, BT,
instrumentacidn, cabinas, paneles, CCM,s, centros de distribucion transformadores, relés,
cargadores de baterias, etc.) y la posterior seleccién de componentes pasivos y de larga

ida.

Que en el apéndice VI, de la aplicacién ER anterior al cambio de metodologia, para el
«siétgma BH, se indicaba, “se ha realizado la descarga desde GESTEC, de los cables de
BH,:'en el listado existe un campo que indica el cddigo de la clase del cable, para algunos
__co_,rhponentes del sistema el cédigo no esta disponible” y que esta indicacién se repetia

“dsimismo en el apartado VIl de la aplicacién al sistema BJ.

- Que la Inspeccién verificé la aplicacién de la metodologia ER/GV en los informes
anteriores y posteriores al cambio de sistematica de marzo de 2007 correspondientes a
los sistemas BC “Evacuacion de calor residual” y BN “Sistema de almacenamiento de

agua de recarga”.

- Que con respecto a la gestibn de errores/discrepancias detectados en GESTEC e
identificados en los informes, los representantes de ANAV afirmaron gue se gestionarian
mediante el PAC,

Que por parte de los representantes de ANAV se dieron las facilidades necesarias para la

actuacidn de la Inspeccion.
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Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefialan la
Ley 15/1980 de Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley 25/1964 sobre Energia
Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de
Proteccion Sanitaria en vigor y la Autorizacion referida, se levanta y suscribe la presente Acta,

por triplicado, en Madrid y en la Sede del Consejo de Seguridad Nuclear a veinticuatro de
octubre de dos mil siete.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de Instalaciones

Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de ASOCIACION
NUCLEAR ASCO-VANDELLOS 11, A.L.E. para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su

conformidad o reparos al contenido del Acta.




Estamos conformes con el contenido del acta CSN/AIN/NVA2/07/640, teniendo
en cuenta los comentarios adjuntos.

L'Hospitalet de I'Infant a 19 de Noviembre de dos mil siete.

En relacién con el Acta de Inspeccidon arriba referenciada, consideramos
oportuno realizar las alegaciones siguientes:

Pagina 1, parrafo 5°: Respecto de las advertencias sobre la posible
publicacién del acta de inspeccidon o partes de ella, asi como sobre la
pregunta que en tal sentido se formuld por el CONSEJO DE
SEGURIDAD NUCLEAR (CSN) a los representantes de la instalacion,
se desea hacer constar expresamente lo siguiente:

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julio
de 2006 que ha sido divulgado recientemente en Internet, dicho CSN
debera, previamente a la posible publicacidn del acta eliminar la
informacién que por su caracter personal o confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacién
mencionada y aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial,
afecta a secretos comerciales y ademas esta protegida por normas de
propiedad industrial e intelectual por lo que no habra de ser en ningun
caso publicada, ni aun a peticion de terceros.

Tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de
los representantes de la instalaciéon que intervinieron en la inspeccién.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por fa Ley 30/1992
LRJPAC (art. 37.4), la Ley 15/1999 de Proteccion de Datos de Caracter
Personal (art. 3.a} y la reciente Ley 27/2006 de 18 de julio sobre acceso
a la informacién en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y e)), en
relacion con diversos preceptos constitucionales.

Que asi mismo conforme al acuerdo n® 4 del pleno del CSN citado,
hemos de recordar que sin perjuicio de los requerimientos expuestos en
el punto anterior, la hipotética publicacion, en caso de ser procedente en
los puntos concretos en que fuese aplicable no podria realizarse hasta
tanto la investigacion estuviera plenamente concluida, habiéndose
finalizado las fases de tramite y diligencia.
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También debera observarse por dicho CSN la experiencia piloto por
parte de la OFIN a la que se refiere el punto 5 del acuerdo 4 indicado.

Tratandose, como el propio CSN reconoce, de una iniciativa novedosa,
la central solicita ser informada previamente antes de la publicacién si
ésta se llevase a cabo, a fin de poder participar en la misma,
manifestando las observaciones que estime convenientes al efecto.

Pagina 2, antepenultimo parrafo: Donde dice "... ANAV decidi6
modificar la sistemética para la implantacion de dicho proceso, al
considerar que el alcance inicial del programa ER era demasiado amplio
y podria ser irrealizable.” deberia decir "... ANAV decidié modificar la
sistematica para fa implantacién de dicho proceso, al considerar que la
sistematica inicial planteada podria ser optimizable.”

Pagina 2, ultimo parrafo: Donde dice "En el bloque 1 se realizaran las
tareas de alcance y seleccion de componentes criticos, aplicando
idénticos criterios que los considerados en el anterior elemento ER001,
con la Gnica salvedad de considerar ahora 3 niveles de criticidad y de
que los componentes crilicos se agrupan por familias,
independientemente del sistema, atendiendo a su ftipo, material y
ambiente.” deberia decir “En el bloque 1 se realizaran las tareas de
alcance y selecciéon de componentes criticos, sistema a sistema,
aplicando idénticos criterios que los considerados en el anterior
elemento ER001, con la Unica salvedad de considerar ahora 3 niveles de
criticidad. Los componentes criticos de cada sistema se agrupan por
familias, atendiendo a su tipo, material y ambiente.”

Pagina 4, segundo parrafo: Donde dice “Que fa UOB de Ingenieria de
Sistemas cuenta con el apoyo externo del grupo creado por
ara el proceso ER” deberia decir "Que la
UOB de Ingenieria de Sistemas cuenta con el apoyo del grupo creado
por . para el desarrollo inicial del proceso
ER".

Pagina 4, cuarto parrafo: Donde dice “... que hasta la fecha de la
Inspeccion no se habian emitido nuevas guias de cada elemenfo o
blogue ER ante el cambio en la sistematica de aplicacion del proceso en
marzo de 2007, estando previsto redactar un procedimiento aplicable.”
deberia decir “...que hasta la fecha de la Inspeccién no se habian
emitido nuevas guias de cada elemento o bloque ER ante el cambio en
la sistematica de aplicacion del proceso en marzo de 2007 .estande

Pagina 6, Gltimo parrafo: Donde dice “Que a partir de marzo de 2.007,
y hasta el momento de la Inspeccion, se habian realizado los informes
de aplicacion ER con la nueva melodologia...” deberia decir “Que a
partir de marzo de 2007, y hasta el momento de la Inspeccion, se habian
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realizado los informes de aplicacion ER Bloque 1 con la nueva
mefodologia...”

Pagina 8, tercer parrafo: Donde dice "Que, continuando con el
desarrollo de las plantillas de mantenimiento, los TAG de componentes
se iran completando tras la realizacién del Bloque 1 de cada sistema.”
deberia decir “Que, continuando con el desarrolfo de las plantillas de
mantenimiento, los TAG de componentes se iran completando tras la
realizacion del Bloque 1 de cada sistema emitiendo revisiones
formales de las plantillas con la periodicidad que se considere
adecuada en cada caso.”

Pagina 8, penultimo parrafo: Donde dice “Que los representantes de
ANAV afirmaron que las propuestas de mejora seran gestionadas
mediante el PAC a medida de que se identifiquen, independientemente
del estado de avance de las plantillas de mantenimiento.” deberia decir
“Que los representantes de ANAV afirmaron que las propuestas de
mejora seran gestionadas mediante el PAC en el momento en que se
identifiquen. Este momento coincidira con la primera emision de
cada plantilla, independientemente del estado de avance del bloque
1.”.
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Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 81 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

DILIGENCIA

En relacion con el Acta de Inspeccién de ref. CSN/AIN/VA2/07/640,
correspondiente a la Inspeccién realizada a C.N. Vandellos |i los dias dos y
cuatro de octubre de dos mil siete, los inspectores que la suscriben declaran en

relacién a los comentarios formulados en el TRAMITE de la misma:

Pagina 1, parrafo 5°% Se acepta el comentario.

Pagina 2, antepenultimo parrafo: No se acepta el comentario.

Pagina 2, Ultimo parrafo: Se acepta el comentario.
Pagina 4, segundo parrafo: Se acepta el comentario.
Pagina 4, cuarto parrafo: No se acepta el comentario.
Pagina 6, Gltimo parrafo: Se acepta el comentario.
Pagina 8, tercer parrafo: Se acepta el comentario.
Pagina 8, peniltimo parrafo: Se acepta el comentario.

Madrid, 20 de diciembre de 2007

INSPECTOR “o . INSPECTOR

Fdo.

Fdo.

INSPECTOR.



