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ACTA DE INSPECCION

nspectores del Consejo

de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se han personado los dias 26 a 28 de mayo de! dos mil ocho en
el emplazamiento de la Central Nuclear de Vandellés II, situada en el término
municipal de Vandellés (Tarragona), la cual dispone de Autorizacion de Explotacion
concedida por Orden del Ministerio de Economia con fecha catorce de julio de dos
mil.

Que la Inspeccion fue recibida por D. £l . Jefe de Explotacion, y D2
ngeniera de Licenciamiento, asi como otros técnicos de la central y
la ingenieria Seridom, quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la
Inspeccion.

Que, previamente al inicio de la Inspeccidn, los representantes del titular de la
fstatacion fueron advertidos de que el Acta que se levante de este acto, asi como
ds comentarios recogidos en la tramitacion de la misma, tendran la consideracion de
gjocumentos publicos y podran ser publicados de oficio, o a instancia de cualquier
Jpersona fisica o juridica, lo que se notifica a los efectos de que el titular exprese qué
informacion o documentacién aportada durante la Inspeccion podrla no ser

publicable por su caracter confidencial o restringido.

Que por parte de los representantes de la central se hizo constar que, en principio,
toda la informacién o documentacion que se aporte durante la Inspeccion tiene
caracter confidencial o restringido, y sélo podra ser utilizada a los efectos de esta
Inspeccion, a menos que expresamente se indique lo contrario.

Que el objeto era realizar una Inspeccién con el alcance del procedimiento del
SISC, PT.IV.206, rev. 0, de 3 de junio del 2005, “Funcionamiento de los cambiadores
de calor y del sumidero final de calor”. El alcance de esta inspeccion era la revision
general del funcionamiento, mantenimiento y pruebas de los cambiadores de calor
refrigerados por el sistema de agua de servicios esenciales (EF) y del Sumidero
Final de Calor (UHS), de acuerdo con la agenda enviada previamente a ia central.
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Que de la informacién suministrada asi como de las comprobaciones visuales y
documentales realizadas, resulta lo siguiente:

- Que en relacion con las acciones previstas en el sistema EF antes de la puesta
en funcionamiento de del sistema EJ, la Inspeccion verifico la ejecucion, en la
bomba EF-P01-A, de la modificacion de disefio NCD-V22228 para la eliminacién
de la autorrefrigeracion. La Inspeccién comprobé que, con la bomba en
funcionamiento, se producia un rebose que el titular se comprometio a eliminar.

- Que la Inspeccion revisé el listado de disconformidades abiertas habidas desde
marzo de 2006 hasta la fecha de la Inspeccion relacionadas con el sistema EF e
incluidas en su Programa de Acciones Correctoras. En concreto se revisaron las
disconformidades siguientes:

» 06/3363 sobre obstruccion de la linea de autorrefrigeracion de la bomba
EF-P01-B. esta disconformidad sera resuelta con la modificacion de
disefio de la linea de autorrefrigeracion.

« 06/3832/01 Discrepancia entre el DBD del sistema EF y la POS-EF1 sobre
precauciones de limites de temperatura. Se indica que la temperatura
maxima del cambiador de componentes sea de 49° C. A este respecto la
Inspeccién indicd que este limite de temperatura es aplicable al lado
componentes (EG).

o (06/3832/02 Discrepancia entre la instrumentacion de presion indicada en
el DBD del sistema EF y la POS-EF1. La solucién adoptada es que no es
necesario disponer en Sala de Control de indicacién individualizada de las
presiones de cada bomba del sistema EF.

7/ Que respecto a los pendientes de la Inspeccion realizada en marzo de 2006
(CSN/AIN/VA2/06/587):

¢ Ndmero de tubos taponados en los cambiadores de calor EG-EQ1-A/B.
Los técnicos de la central entregaron copia del informe de la Direccion de
Servicios Técnicos 2006/013 “Determinacién de un umbral del grado de
taponamiento de los cambiadores refrigerados por el sistema EF, en el
que se concluye que el porcentaje maximo de tubos taponados en los
cambiadores del sistema EG puede alcanzar el 7 %. Los técnicos
mostraron fotos del estado de taponamiento de los cambiadores EG-E01-
A {1 tubo taponado) y EG-E01-B (14 tubos taponados).

El titular manifesté que a partir de la préxima parada de recarga realizara
informes sobre el grado de taponamiento de los cambiadores del sistema
EG.
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* Propuesta de modificacion de ETF 3/4.7.3. Sistema de agua de
refrigeracion de componentes. El titular manifesté que remitiran ésta junto
con la propuesta de ETF del sistema EJ. En dicha propuesta se incluira
una medicion periddica (cada recarga) de los caudales de refrigeracion a
los componentes esenciales y relacionados con la seguridad enfriados por
el sistema EG.

e Propuesta de modificacién de ETF 3/4.7.15. Sistema esencial de agua
enfriada (GJ). El titular propuso controlar los caudales de todos los
consumidores del GJ a través de un procedimiento de prueba que se
realizara cada 2 ciclos, comenzando por el tren A en la proxima recarga.
En funcion de los resultados obtenidos en las pruebas esta periodicidad
podra ser modificada.

El titular entrego copia de las hojas de registro de la pruebas de puesta en
marcha del sistema GJ realizadas durante la pasada recarga,
observandose una discrepancia en el caudal medido a la unidad GK-
UCO2A  (Aire acondicionado area interruptores  salvaguardias
tecnologicas). El caudal medido fue 251 m¥%h frente a los 28,4
establecidos en criterio de aceptacion. El titular manifestdé que esta
discrepancia queda justificada en el calculo EJ-07/005 “Sensibilidad de las
temperaturas de los recintos refrigerados por el sistema GJ frente a
pequefias variaciones del caudal de agua esencial enfriada” en el que se
concluye que una reduccion de caudal del 11 % implica un incremento de
la temperatura de Ia sala de 0,252 °C.

e la Inspeccion reviso el listado de inoperabilidades de los sistemas EF y EG
gsde marzo de 2006 hasta la fecha de la inspeccion. En relacién con Ia
pperabilidad registrada el dia 17 de septiembre de 2007, la Inspeccién consultd
vJ Libro de Turno para comprobar que el descargo del tren B de los sistemas EF-
PC-BG-BJ-EG correspondia a las pruebas de la bomba C del sistema EF por
_#tren B, tras el arranque de la planta después de la recarga.

— Que la Inspeccion reviso el listado de mantenimientos correctivos del sistema EF
y EG desde marzo del 2006 hasta la fecha de la inspeccién. E! titular entregod
copia de las oérdenes de trabajo V0345334 y V0345337 correspondientes a ia
revision general y limpieza, durante la pasada recarga, de los cambiadores de
calor EG-E01-A y B respectivamente.

— Que el titular manifestd que el mismo dia de la inspeccién (28 de mayo) se habia
abierto una accion en la aplicacion GESTEC para cargar las tareas particulares
de mantenimiento aplicables a los nuevos equipos de los sistemas KJ y GJ
instalados desde junio de 2007. Asi mismo manifesté que los equipos ASME de
estos sistemas estaban siendo sometidos a las pruebas periddicas
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correspondientes pero que no se podian obtener datos histéricos al no estar
incluidos estos equipos en su sistema informético.

- Que el titular entreg6é un listado de las gamas de mantenimiento mecanico y
eléctrico, instrumentacién y control e inspecciones y pruebas del sistema GJ. Asi
mismo entregd copia del correo electronico del fabricante de las unidades GJ-
CHO1-A/B, de fecha 20 de febrero del 2008, en el que se establecen los
mantenimientos necesarios para cada uno de los componentes de las unidades
enfriadoras.

— Que la Inspeccion comprobd que no estaba establecido un pregrama de limpieza
periddica de los componentes de los sistemas GJ y KJ en espera de los
resultados de los analisis quimicos del agua del sistema. Cada dos ciclos se
realizard una inspeccion visual externa a la presiéon de funcionamiento y cada
cinco afios una inspeccidén por muestreo de puntos singulares.

— Que en relacion con el control de la corrosion interna de los sistemas GJ y KJ los
técnicos de la central manifestaron que en el mes de junio se iba a retirar la
solucién de agua y etilenglicol de estos sistemas y sustituirla por agua con un
anticorrosivo. Para el funcionamiento futuro de estos sistemas se prevé de nuevo
el cambio a agua glicolada en octubre o noviembre de cada afio.

N

Ed

Que los inspectores visitaron la terraza del edificio CAT diesel donde se sitian
0s sensores de temperatura de bulbo seco de los aerorrefrigeradores, estando
icho parametro limitado a 41°C por la ETF 3/4.7.15 “Sistema Esencial de Agua
T Enfriada”. Cada sensor mide la temperatura de su tren asociado (tren A situado
/en el lado Barcelona, y el tren B en el de Valencia) y envia la sefial al ordenador
/ de procesos OVATION (tren A sefial G6373YQN y tren B G6173YQN). Ambos
sensores no tenian la tarjeta identificativa en el momento de la visita, lo que fue
solucionado durante la inspeccion,.

1oan S

Que el cuadro de alimentacién eléctrica de dichos sensores esta a unos 40 cm
del suelo de la terraza y los inspectores preguntaron sobre la capacidad de
desagiie de la terraza frente a la liuvia, y el titular adquirié el compromiso de
enviar al CSN dicha informacion.

— Que a preguntas de los inspectores sobre el posible fallo de estos sensores que
cubren el requisito de vigilancia de la ETF indicada, por parte del titular se indico
que se podria utilizar la medida obtenida en el sensor de temperatura de la torre
meteorologica, y los inspectores preguntaron si se habia realizado un estudio
comparativo entre ambas medidas que pudiera soportar dicha alternativa, a lo
que el titular contesté que no.

— Que la inspecciéon comprobd que dichos sensores estan situados a unos 2 m de
las rejillas de ventilacion del edificio diesel y proximos también a sendos focos de
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luz halégena, lo que puede afectar a las medidas por elevacién de la temperatura
ambiente. Que esta afeccion estaria siempre del lado conservador.

— Que en relacion con la medida de temperatura del agua del mar limitada a 32 °C
por la ETF 3/4.7.5 “Sumidero Final de Calor”, el titular indicé que se mide con
seis sensores TE-DA31A a F, situados a la entrada de la caja de aguas del
condensador. Que los inspectores comprobaron que en la hoja de toma de datos
correspondiente, se especifica que el rango de medidas esta establecido entre 0
y 30 °C, con precision del 1% de la escala (0,3 °C); es decir que el valor de la
temperatura de ETF queda fuera del rango de medidas posibles.

—~ Que la inspeccion pidié los registros de temperatura (afio 2006 a 2008) del agua
del mar (media y maximo diarios), y el titular se comprometié a enviarlos al CSN.

— Que en relacion con los hallazgos de la Inspeccion de marzo de 2006 (Acta de
ref. CSN/AIN/VA2/06/586), incluidos en el PAC de la central:

o Estructura de Toma del EF considerada No Clase de seguridad. Por parte
del titular se informé que no se ha modificado el Estudio de Seguridad
(ES) en ese sentido, y que en junio/julio se presentara una propuesta de
modificacién del ES para incluir el nuevo Sistema EJ, permaneciendo
dicha estructura como No Clase de seguridad, ya que pertenece al
Sistema de Agua de Circulacién que no es de seguridad. Los inspectores
manifestaron que dicha estructura es parte del Sistema EF y debe tener el
mismo tratamiento en relacion con la seguridad.

e Ausencia de compuertas en las Torres de Aspiracion. El titular informé que
la nueva propuesta de modificacion del ES aclarara este aspecto.

Z.
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o Deterioro de los soportes del Sistema de Inyeccién de Cloro en la.Linea de
Toma. El titular informéd que se han sustituido los soportes deteriorados
(Accidon 06/1869/08; OT 333920).

s Consideracion defectuosa del Sumidero Final de Calor (SFC) como
iniciador del PEI. El titular informd que, desde su punto de vista, el SFC
actual es el Sistema EF y que ser sustituido por el nuevo Sistema EJ. Los
inspectores manifestaron que tanto la normativa aplicable (USNRC
R.G.1.27) como la realidad de CN Vandellés |, indican que todos los
sistemas de seguridad con intercambio de temperatura al medio ambiente
son SFC, y en este sentido los aerorrefrigeradores del Sistema Esencial
de Agua enfriada son parte del mismo y el parametro temperatura de
bulbo seco debe incluirse en el PEI como suceso iniciador. El titular
también informé que en breve estaba prevista una reunién en el marco de
UNESA para analizar que parametros del SFC deben considerarse como
suceso iniciador del PEL.
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» Insuficiente vigilancia del titular de las galerias de aspiracion del SFC. El
titular informé que se ha aumentado a cinco afios la frecuencia de las
inspecciones asociadas a la Regla de Mantenimiento. Dicha frecuencia se
recoge en el documento “Bases de disefio para la aplicacion a las
estructuras de la Regla de Mantenimiento”, y la revision de la modificacién
figura en el informe ING-08011, rev. 4. Esta inspeccion se realiza segin el
procedimiento PMIP 250, en revisiéon 3, de fecha 25.03.08, y la Ultima
inspeccion se llevd a cabo el 04.07.07 (informe VN2-07-05, Ap. 13). Los
inspectores solicitaron ver el informe correspondiente y por parte del titular
se indico gque lo enviaran al CSN en soporte DVD.

e Ermrores e incoherencias en el ES sobre el nivel del agua del mar y la
sumergencia minima de las bombas del Sistema EF. El titular indico que la
informacién sobre los niveles del agua del mar en las cantaras
relacionados con la seguridad iba a ser revisada en el ES.

—~ Que a preguntas de los inspectores sobre la experiencia operativa propia, los
representantes del titular manifestaron que desde 2006 no se han producido
incidencias significativas relacionadas con el SFC (Sistema EF).

—~ Que los inspectores preguntaron si se habia analizado con detalle el suceso de
enero de 2002 (V/N-02-01) originado por un temporal fuerte de levante durante el

dyal, y en tres ocasiones la magnitud del oleaje excedié de Io normal en la zona
Q|

ve erabilidad de la planta frente a un falio por causa comln, debido a un
dg/scenso prolongado en el tiempo del nivel de agua en el mar, que podria tener
has trascendencia en el caso de maremoto; y que el titular se comprometio a

estimar el tiempo maximo de refrigeracion funcionando solamente las bombas del
Sistema EF, en funcion del volumen almacenado en las cantaras después de
haber disparado las bombas del Sistema de Agua de Circulacion, y sin que haya
suministro de agua desde el mar.

— Que los inspectores solicitaron una grafica de la evolucidn diaria del nivel del
agua de mar en las cantaras desde el afio 2000 a 2008, para poder seleccionar
periodos con variaciones significativas del nivel y obtener datos diarios mas
precisos; y el titular manifestd que los enviaria al CSN.

— Que en relacion con la experiencia operativa ajena, Ios representantes del titular
informaron que desde 2006 se han analizado tre
aumento de temperatura del agua del SFC de |
degradacion de la tuberiaE de CN. Vandellos
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sobre el bloqueo de la toma de agua del SFC por “biofouling” (ensuciamiento
biolégico), que ha sido enviado a las unidades organizativas correspondientes
para su evaluacion. También manifestaron que toda la experiencia operativa
ajena se ha reevaluado para analizar su posible afeccion al nuevo Sistema EJ.

Que por parte de los representantes de C.N. Vandellds Il se dieron las facilidades
necesarias para la actuaciéon de la Inspeccion.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que
sefialan la Ley 15/1980 de Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley
25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y
Radiactivas y el Reglamento de Proteccion Sanitaria en vigor y la Autorizacién
referida, se levanta y suscribe la presente Acta, por triplicado, en Madrid y en la sede
del Consejo de Seguridad Nuclear a veintisiete de junio de dos mil ocho.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado
de ASOCIACION NUCLEAR ASCO-VANDELLOS II, A.LE. para que con su firma,
lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido del Acta.



Estamos conformes con el contenido del acta CSN/AIN/VVA2/08/661, teniendo
en cuenta los comentarios adjuntos.

L'Hospitalet de I''nfant a 28 de Octubre de dos mil ocho.

Directer General ANAV, A.LE.

En relaciébn con el Acta de Inspeccion arriba referenciada, consideramos
oportuno realizar las alegaciones siguientes:

Pagina 1, cuarto parrafo.Respecto de las advertencias sobre la posible
publicacién del acta de inspeccidn o partes de ella, asi como sobre la
pregunta que en tal sentido se formulo por el CONSEJO DE SEGURIDAD
NUCLEAR (CSN) a los representantes de la instalacion, se desea hacer
constar expresamente lo siguiente:

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Plenc del CSN de 18 de julio de
2006 que ha sido divulgado recientemente en Internet, dicho CSN deber3,
previamente a la posible publicacidén del acta eliminar la informacidn que por
su caracter personal o confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacion
mencionada y aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial,
afecta a secretos comerciales y ademas esta protegida por normas de
propiedad industrial e intelectual por lo que no habra de ser en ningun caso
publicada, ni adn a peticién de terceros.

Tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalacién que intervinieron en la inspeccion.

Todoe lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992
LRJPAC (art. 37.4), la Ley 15/1999 de Proteccion de Datos de Caracter
Personal (art. 3.a) y la reciente Ley 27/2006 de 18 de julio sobre acceso a la
informacién en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y e)), en relacion
con diversos preceptos constitucionales.

Que asi mismo conforme al acuerdo n° 4 del pleno del CSN citado, hemos
de recordar que sin perjuicio de los requerimientos expuestos en el punto
anterior, la hipotética publicacion, en caso de ser procedente en los puntos
concretos en que fuese aplicable no podria realizarse hasta tanto la
investigacién estuviera plenamente concluida, habiéndose finalizado las
fases de tramite y diligencia.

También debera observarse por dicho CSN la experiencia piloto por parte
de la OFIN ala que se refiere el punto 5 del acuerdo 4 indicado.

Pagina 1 de 4



Tratandose, como el propio CSN reconoce, de una iniciativa novedosa, la
central solicita ser informada previamente antes de la publicacién si ésta se
llevase a cabo, a fin de poder participar en fa misma, manifestandoc las
observaciones que estime convenientes al efecto.

Pagina 2, segundo parrafo: Informacién adicicnal: Este rebose, en la
actualidad se encuentra ya eliminado, de acuerdo a la NCD derivada 22228-
6-04.

Pagina 3, primer parrafo: Informacion adicional: Este cambio a ETF’s de
acuerdo a lo indicado en el acta de inspeccion, se ha incluido en la PC-250
“Modificaciones derivadas de la modificacion del nuevo sistema de agua de
Salvaguardias Tecnoldgicas (EJ), y desclasificaciébn del sistema de
refrigeracion de servicios esenciales (EF)”, que forma parte del informe para
la solicitud de licencia del nuevo sistema EJ remitido al CSN mediante carta
de referencia CNV-L-CSN-4907.

Pagina 3, segundo parrafo: Donde dice: “El titular propuso controlar los
caudales de todos los consumidores del GJ a ftravés de un
procedimiento...”, deberia decir, “El litular propuso, puesto que no se
juzgaba necesario realizar un cambio a las ETF’s para conseguir el
objetivo perseguido, controlfar los caudales de todos los consumidores del
GJ a través de un procedimiento...”, para clarificar pese a! titulo de este
parrafo, que no se va a acometer un cambio de ETF's para la verificacion de
estos caudales.

Pagina 3, ultimo parrafo: Donde dice: “Que el titular manifesté que el
mismo dia de la inspeccion (28 de mayo) se habia abierto una accion en la
aplicacion GESTEC para cargar la tareas particulares de mantenimiento
aplicables a los nuevos equipos de los sistemas KJ y GJ...”, deberia decir,
“Que el titular manifesté que el mismo dia de la inspeccién (28 de mayo) se
habian dado de alta en /a aplicacion GESTEC los nuevos componentes
de los sistemas KJ y GJ para cargar la tareas particulares de
mantenimiento aplicables a los mismos...".

Pagina 4, primer parrafo: Donde dice: “... pero que no se podian obtener
datos histéricos al no estar incluidos estos equipos en su sistema
informatico.”, deberia decir, “pero que no se podian obtener datos
histéricos al no estar incluidos estos equipos en su sistema informatico
hasta ese mismo dia.”.

Pagina 5, quinto parrafo: Donde dice: “Esfructura de Toma del EF
considerada No Clase de seguridad. Por parte del titular se informé que no
se ha modificado el Estudio de Seguridad (ES) en ese sentido, y que en
junio/julio se presentara una propuesta de maodificacion del ES para incluir el
nuevo Sistema EJ, permaneciendo dicha estructura como No Clase de
seguridad, ya que pertenece al Sistema de Agua de Circulacién que no es
de seguridad.”, deberia decir de acuerdo a lo expresado por el titular
durante la inspeccién, “Estructura de Toma del EF considerada No Clase
de seguridad. A este respecto el titular se reafirmé en lo ya indicado en
los comentarios al acta CSN/AIN/06/586, en cuanto a que las
estructuras de CN Vandellos Il, de acuerdo a la clasificacion de la tabla
3.2.1-1 del capitulo 3.2 del ES, no se clasifican como “Clase de
Seguridad” y que para todas ellas, en esta columna aparece indicado
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NA (No Aplica), si bien si les aplica la columna de “Categoria Sismica”,
indicando para la “Linea de toma de agua” que si lo es. Asimismo, el
titular reconocié que la descripcion del capitulo 9.2.5 “Sumidero Final
de Calor” del ES era mejorable y podia dar lugar a problemas de
interpretacién, estando prevista su revision. Por parte de/ titular se
informé que todavia no se ha modificado el Estudio de Seguridad (ES) en
ese sentido, y que en juniojulio se presentarda una propuesta de
modificacién del ES para incluir el nuevo Sistema EJ, modificando el
apartado 9.2.5 del ES de acuerdo a la nueva configuracién de planta
que incluye la desclasificacién del actual sistema EF como sistema de
seguridad.”

El titular no indicé que la estructura permaneceria como No Clase de
Seguridad, puesto que como ya se ha sefialado ninguna estructura de CN
Vandellds |l lo es, sino que en dicha columna de la tabla 3.2.1-1 del ES,
continuara apareciendo “NA” (No Aplica) como para el resto de estructuras
de CN Vandellos 1l (inclusive el Edificio de Contencidn).

Pagina 5, quinto parrafo: Asimismo, debe eliminarse el texto del parrafo
anterior recogido en el acta “‘permaneciendo dicha estructura como No
Clase de seguridad, ya que pertenece al Sistema de Agua de Circulacion
gue no es de seguridad’, pues esto no corresponde a lo expresado por el
titular en el transcurso de la inspeccion. A este respecto nos referimos a lo
ya indicado en los parrafos anteriores, aclarando adicionalmente lo
siguiente, y que fue también expresado en la inspeccién:

o La estructura de toma del EF, no pertenece al “Sistema de Agua de
Circulacion” como Sistema DA (Manual de Criterios de Disefio MCD-
DA - Especialidad Mecéanica) que, efectivamente, no es de
seguridad.

o La estructura de toma del EF, pertenece a las “Estructuras del
Sistema de Agua de Circulacién” {Documento Base de Disefio DBD-
ZI(C) — Especialidad Obra Civil) que tal y como indica la C resaltada,
incluye estructuras relacionadas con la seguridad, entre ellas la
Estructura de Toma de Agua de Mar y la Estacion de Filtrado y
Bombeo, con sus requisitos de Categoria Sismica 1. Este DBD-ZI(C),
incluye todas las estructuras asociadas a la toma y descarga de agua
de mar. El titular ha reconocido el hecho de que la denominaciéon no
es muy acertada, puesto que estas estructuras dan servicio no solo
al Sistema de Agua de Circulacion (DA), sino también a los sistemas
de Agua de Servicios Esenciales (EF(C)), Agua de Servicios No
Esenciales (EA) y sistema de rejillas méviles y agua de lavado de
rejillas (DC(C)), pero ello no implica que a las estructuras
relacionadas con la seguridad no se les haya aplicado los requisitos
de Categoria Sismica correspondientes, tal y como se recoge en el
citado DBD-ZI(C).

Pagina 5, ultimo parrafo: Donde dice: “El fitular informé que, desde su
punto de vista, el SFC actual es el sistema EF y que sera suslituido por el
nuevo Sistema EJ.”, deberia decir de acuerdo a lo manifestado por el titular,
“El titular informé que, de acuerdo a su interpretaciéon de la RG-1.27, e/
SFC actual es el sistema EF, como el sumidero final de calor en la
cadena de evacuacion del calor residual del nicleo tras una parada o
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en caso de accidente, que segun lo indicado en la RG-1.27 constituyen
las dos principales funciones del SFC, y que éste sera sustituido por el
nuevo Sistema EJ. Asimismo, el titular seflialé que consideraba a los
aerorrefrigeradores de los sistemas GJ y KJ como Focos Frios de
estos sistemas, pero de acuerdo a la interpretacién anterior, no como
parte del SFC.”

Pagina 6, segundo parrafo: Informacién adicional: Estos niveles se han
corregido en la propuesta de cambio al Estudio de Seguridad asociada a la
modificacion del nuevo sistema de agua de salvaguardias tecnologicas y
remitida al CSN mediante carta de referencia CNV-L-CSN-4907.

Pagina 6, cuarto parrafo: Informacion adicional: De a cuerdo a lo recogido
en la descripcién del propio suceso V/N-02-01 si hubo una afluencia masiva
de algas. El titular considera que la acumulacién de algas fue el origen de
las variaciones del nivel en la cantara y no la magnitud del oleaje. Que
asimismo durante el proceso de evaluacion del IFS para la concesion del
PEP durante el licenciamiento de la planta, a la pregunta del CSN 9.2.5-2
relativa a la variacion del nivel de agua en la estructura de toma, en la
respuesta dada por el titular se indicdé que “no se produce ninguna
oscilacion de nivel debida al oleaje ya que los conductos de toma trabajan
en carga y tienen una longitud total de 320 m, superior a la longitud de onda
del oleaje, impidiendo su propagacion’.

Pagina 7, primer parrafo: Comentario: Donde dice: “También manifestaron
que toda la experiencia operativa ajena se ha reevaluado para analizar su
posible afeccion al nuevo sistema EJ...” deberia decir “También
manifestaron que toda la experiencia operativa ajena que por su
contenido pudiera afectar al nuevo sistema EJ, esta siendo reevaluada
para analizar su posible afeccion al nuevo sistema EJ...".
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En relfacion con los comentarios planteados por la Central Nuclear de Vandellos 2
al Acta de Inspeccion CSN/AIN/VA2/08/661, los Inspectores que la suscriben
manifiestan:

- Pagina 1, cuarto parrafo: el comentario no afecta al contenido del Acta por no
ser objeto de la inspeccion.

- Pagina 2, segundo parrafo: se acepta el comentario no modificando el
contenido del Acta.

- Pagina 3, primer parrafo: no modifica el contenido del Acta.
- Pagina 3, segundo parrafo: no se acepta el comentario.

- Pagina 3, ultimo parrafo: se acepta el comentario.

- Pagina 4, primer parrafo: no se capta el comentario.

- Pagina 5, quinto parrafo: no se aceptan los dos comentarios correlativos.
El texto del Acta pretende mostrar la apreciable confusién e inccherencia en
distintas partes del EFS sobre las descripciones respecto a la “seguridad”
de la Estructura de Toma, cuestién que tampoco aclara el titular en sus dos
comentarios.

- Pagina 5, Gltimo péarrafo: no se acepta el comentario. Segun la R.G. 1.27,
el Sumidero Final de Calor es la fuente segura de agua necesaria en una
central para la operacion segura, el disparo y la parada fria de la planta.

- Pagina 6, segundo parrafo: se acepta este comentario que no modifica el
contenido del Acta.

- Pagina 6, cuarto parrafo: no se acepta el comentario. Sin cuestionar que
las algas acumuladas hayan podido coadyuvar al desarrollo del suceso, es
evidente que la causa raiz del mismo fue el temporal, como sefiala el titular
en el punto 6, Anexo |, de su analisis {en tres ocasiones, la magnitud del
oleaje excedié de lo normal en la zona y de lo previsto en el disefio). Por
otra parte, en la NET CSN/NET/CITI/VA2/0606/275 se aclard que si el nivel
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‘normal del mar (76,60m) baja tan solo 2,10m, se alcanza el techo de los
conductos de la Estructura (cota 74,50m) que dejan de trabajar en carga
perdiendo capacidad de aspiracién por presion y pasando a un régimen de
flujo por gravedad. Asi mismo, en temporales fuertes con olas por debajo de
74,50m se reduce la secciéh de toma (una bajada de 3,5m supone reducir
en un 50% la capacidad de toma), y se perderia la alimentacion de forma
total durante un suceso que bajase 4,85m el nivel del mar, hasta la cota
71,75m del suelo de los conductos de la Estructura de Toma.

- Pagina 7, primer parrafo: se acepta el comentario que no maodifica el
contenido del Acta.

Madrid, 14 de noviembre del 2008

Fdo. B
INSPECTOR DEIL. CSN




