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ACTA DE INSPECCION

Inspectores del Consejo  de

(asistenia parcia),
Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que los dias 28, 29, 30 de abril, y 5, 6, 7, 26 y 27 de mayo de 2008 se
petsonaron en la Central Nuclear de Ascd, emplazada en el término municipal de Ascod
(Tatragona), que dispone de Autorizacion de Explotacion concedida por Orden Ministerial del
Ministerio de Economia con fecha 1 de octubre de 2001.

Que la Inspeccidn tenia por objeto recabar informacion adicional, realizar entrevistas
al personal implicado (ver adjunto 1) y aclarar aspectos relacionados con el suceso notificable
AS1-127, motivado por la deteccidén de particulas radiactivas en el transcurso de las vigilancias
radiologicas, dentro del emplazamiento, en areas exteriores a zona controlada en la Central
Nuclear de Asco.

(Director de Central), D. §

Que la Inspeccion fue recibida por D. _
Oefe de Tecnologia), quienes manifestaron

(Jefe de Explotacién), y D.

conocer y aceptar la finalidad de la mima.

Que en la inspeccion partlclparon a tiempo parcial, D.
Inspector Residente del CSN), D (Inspector Residente adjunto del CSN}, v D.
(Inspector Residente dcl CSN en Vandellés 2 temporalmente desplazado a

Asco).

Que los representantes del titular de la instalacion fueron advertidos al micio de la
inspeccién que el acta que se levante de este acto, asi como los comentarios recogidos en la
tramitacion de la misma, tendran la consideraciéon de documentos publicos y podrin ser
publicados de oficio, o a instancia de cualquicr persona fisica o juridica, lo que se notifica a los
efectos de que el titular exptrese qué informacion o documentacion aportada durante la

inspeccién podria no ser publicable por su caricter confidencial o restringido.

Que de las manifestaciones realizadas por el titular y ¢l personal entrevistado, y de la
informacién suministrada potr el personal técnico de la central a requerimiento de la
Inspeccion, asi como de las comprobaciones documentales vy visuales realizadas, resulfa lo

siguiente:

D) M 4HF2
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Que con anterioridad al incidente y a la publicacién de la IS-10 sobre criterios de notificacion
de sucesos, C.N. Asco ha venido llevando a cabo en cada recarga la practica de izado y vertido
a la piscina de combustible del contenido del depdsito de un aspirador con liquido y residuos
contaminados con material radiactivo {con una capacidad maxima de unos 50 litros)

procedentes de los restos del limpiado del “pocete” del canal de transferencia.

Que segin declaraciones de los operatios encargados de dicha maniobra, se realizaba sin
aspiracion de aire desde la superficie de la piscina, basandose en el hecho de la ausencia de
ruido del aire aspirado a través de las rejillas de la ventilacion. Segian pruebas realizadas por los
inspectores, ¢l ruido de aspiraciéon en las rejillas es notorio cuando se encuentran ambas
unidades de la ventilacién de emergencia en funcionamiento; siendo mas moderado con las
unidades de la ventilacién normal o con una sola de las de emetgencia en marcha. Segun los
registros recogidos, no es posible descartar que en alguna de las anteriores recargas se
encontraran también en marcha, o arrancaran por sefial automatica, ambas unidades de la
- ventilacion de emergencia; aunque en la mayoria de las ocasiones, al parecer, se encontraban
ambas unidades de la ventilacién de emetgencia paradas.

Que ¢l procedimiento 1I0OP-523 del sistema de ventilacién del edificio de combustible,

establece en su apartado 8.0 para la “Puesta en servicio para operaciones de manejo de combustible” que,
de modo previo, se debe cerrar la compuerta ZM-8150 de aislamiento del colector de
aspiracion de aire de la superficie de la piscina de combustible gastado, ast como el arranque
de ambas unidades de la ventilacidn de emergencia; y en su apartado 9.0 para la “Puesta en
servicio para operacion normal después de las operaciones de manejo de combustible” se indica como
condicién inicial antes de arrancar la ventilacién normal, el haber finalizado las operaciones de
recarga de combustible y las operaciones de manejo de combustible gastado.

Que seglin uno de los turnos de operacion de sala de control entrevistados, la practica habitual
realizada en cada recarga ha sido la de arrancar la ventilacion de emergencia al inicio de la
recarga, v no fializarla hasta que Proteccion Radiolégica (PR} hubiera comunicado que se
habian finalizado las labores de descontaminacién y recogida de herramientas.

Que segun personal de PR, la practica habitual era que con la propia maniobra de 1zado del
aspirador los niveles de tasa de dosis en combustible actuaran inmediatamente los monitores
de area TR-2605 y 2606. La Inspeccion comprobé que esta activacion, segun los logicos del
sistema, provocaria en cualquier caso la actuacion automatica del aislamiento del edificio de

combustible, el arranque de la ventilacién de emergencia y la parada de la ventilacién notrmal.

Que el procedimiento IOP-5.23 no establece explicitamente cuil deberia ser la situacién
operativa de la ventilaciéon de combustible para la maniobra de izado y vertido del depésito del
aspirador; pero tampoco se puede descartar que dicha maniobra quedara implicitamente
englobada dentro del concepto “recarga”, y por tanto, resultara aplicable el apattado 8.0

arrancando la ventilacion de emergencia y cerrando la compuerta de aspiracion de aire de la
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superficie de la piscina ZM-8150. Adicionalmente, si el arranque de la ventilacion de
emergencia se hiciera a solicitud de PR, podria haberse llevado a cabo sin procedimientos, por
lo que la configuracién del sistema podria haber sido cualquiera, con una o dos unidades de

ventilacion en funcionamiento, y la compuerta ZM-8150 abierta o cerrada.

Que los registros de antetiores recargas indican que en la anterior recarga de la Unidad I (del
8/4/2006 al 10/5/2006) se trealizé la maniobra de izado y vertido con la ventilacion de

emergencia parada en todo momento, y se puede suponer, segin prictica operativa, que con la

Yventilacion normal en servicio salvo descargo; en contra de la prictica habitual manifestada
or el turno de operacién entrevistado y la presumible activacion de los monitores de

pdiacién TR-2605 y 2606 manifestada por el personal de PR. Se desconoce el estado de la

J

Que en base a la informacion de las 3 dltimas recargas de cada unidad, anteriores a la 19 de la

ompuerta ZM-8150 al no guardarse registros de su posicién.

¥ Unidad I, se puede inferir que la Unica situacion en la que se han encontrado ambos trenes de
la ventilacién de emergencia arrancados durante la maniobra de izado y vertido, ha sido la de
la 16 recatga de la Unidad I (abril de 2003). En la 17 recarga de la Unidad I1 se encontraba en
funcionamiento, exclusivamente, el tren B de Ia ventilacion de emetgencia; en la 16 recarga de
la Unidad 11 se encontraba en funcionamiento, exclusivamente, el tren A de la ventilacion de
emetgencia; v en las 3 situaciones restantes analizadas se encontraba en servicio la ventilacion

normal.

Que a partir de la publicaciéon de la IS-10 (4/11/2006) sobre criterios de notificacién de
sucesos, el titular de C.N. Ascéd decididé modificar el procedimiento IOP-5.23 del sistema de
ventilacion del edificio de combustible, con la finalidad de garantizar el arranque de la
ventilacién de emergencia de modo previo a la maniobra de izado y vertido del depdsito del
aspirador. La finalidad de este cambio procedimental, segan el titular, fue evitar las
notificaciones al CSN por el arranque de las unidades de ventilacion de emergencia que se

suele producir automaticamente durante la manipulacion de piezas potencialmente activas.

Que el cambio propuesto fue tratado como cambio temporal e inicialmente implantado en la
Unidad 1II con fecha 22/03/07, dos dias antes de iniciar su recarga (24/3/2007 al 2/5/2007),
mntroduciendo una precaucion general en el apartado 5.0 que textualmente dice: “5.5 En ¢/ caso
de que se esté manefando piesas potencialmente activadas dentro del edifico de combustible que pudieran actuar
los monitores de radiacidn 1.ZR-2605 [ I.ZR-2506, poner la ventilacién del Edificio en modo emerpencia
segin apartade 8.0 PUESTA EN SERVICIO PARA OPERACIONES DE MANEJO DE
COMBUSTIBLE sin arrancar la unidad de suministro 81428 gue permanecerd parada.”

Que los registros presentados indican que en la altima recarga de la Unidad II (abril de 2007)
se realizo la maniobra de 1zado y vertido con el tren B de la ventilaciéon de emergencia en
funcionamiento y el tren A parado, desde un dia antes, en contra de la aplicacién del cambio
temporal introducido para la Unidad 11, ya que segin el procedimiento IOP-5.23 es preciso
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arrancar ambas unidades de la ventilacion de emergencia, y ademas, el arranque exclusivo del
tren B no hubiera evirado el arranque del tren A de la ventilacion de emergencia, salvo que se
encontrara en descargo. Segin se manifestd, aunque la aplicacién de los procedimientos no
fuese estricta y que se decidiera arrancar sélo una unidad de ventilacién de emergencia, no

cabe duda de que el resultado final no satisfaria los objetivos de evitar la notificabilidad.

Que segtn el titular, el cambio no se incotrpord al procedimiento de la Unidad I, cuya recarga
se iniciatia el 27/10/07, al haberse dado cuenta de que con el mero arranque de la ventilacion
de emetgencia no se evitaba la notificacién al CSN, ya que la IS-10 requiere notificar las

demandas de actuacién de sistemas de seguridad, por lo que la mera actuacién del monitor de

area que envia sefial automatica de arranque a la ventilacién de emergencia es causa por si
misma de notificacién. No se ha justificado porqué ha permanecido hasta la fecha de la
inspeccion el cambio en la Unidad II.

FQue en lo referente a los monitores de radiacion del edificio de combustible, TR-2605 y 2600,
C.N. Ascé tiene recogido en sus Especificaciones de Funcionamiento que deben estar
ajustadas sus sefiales de actuacién automaticas a un valor de 2 x fondo. Segin manifestaciones
del personal de PR la prictica procedimentada es revisar del 1 al 7 de cada mes el ajuste del
monitor mediante una nueva valoracion estadistica del fondo existente. Ademads, antes de
iniciar cada recarga, vy debido a la posibilidad de acopiar en sus proximidades piezas
potencialmente activas, se eleva el ajuste a valores de promedios de recargas anteriores, y se
reduce a sus valores originales una vez finalizada la recarga. Por ultimo, comentan la
posibilidad de modificar el ajuste ante situaciones excepcionales con un valor de fondo
distinto.

Que el procedimiento PRS-01F recoge las dos posibilidades de modificacion del ajuste del
monitotr, mensual v durante recargas, pero no la modificacion del fondo por situaciones

excepcionales.

Que responsables de PR manifestaron que tenian constancia de que los TR-2605 y 2606, al ser
monitores de drea que miden tasa de dosis, no eran los ecquipos adecuados para la
determinacién del arranque de un sistema de seguridad, que debetia basarse en medidas de
concentracion de actividad.

Que segiin declaraciones de PR la practica habitual en cada recarga es elevar al principio de la
misma el ajuste de los monitores TR-2605 y 2606 a 10 veces el valor en operacion normal (5
uSv/h} a fin de minimizar la posibilidad de actuaciones de los mismos.

Que el 3(/10/2007, PR propone port esctito modificar el ajuste de los monitores TR-2605 y
2606 de la 19 Recarga de la Unidad 1, al valor de 50 pSv/h durante los modos 3, 4,5,y 6,ya 5
Sv/h en modo 2. En dicha comunicacion se recogen también las fechas estimativas de
entrada en modo 3 (27/10/2007 a la 1:00) y de vuelta a modo 2 (26/11/2007 a las 2:00).
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Que el 26/11/2007, estando aGn en modo 3, se procede a retarar a la baja los monitores TR-
2605 y 2606 a 5 uSv/h, siguiendo, al parecer, la fecha estimativa de entrada en modo 2y no el

momento real de cambio de modo.

Que el 26/11/2007 a las 20:28 se arrancan desde sala de control ambas unidades de la
ventilacién de emergencia del edificio de combustible, segin registros del ordenador de planta,
y Ve peticién de PR, segin consta en el Libro del Operador de Reactor. El turno AMARILLO
presente en sala de control esa tarde, no recuerda que se informara de la maniobra concreta

‘que se iba a realizar, ni tampoco han manifestado estar familiarizados con la misma. Todos
I‘Fcoinciden en desconocer que se tiraba a la piscina de combustible el contenido del aspirador.
“ No se puede descattar que la ventilacién normal permaneciera en servicio junto con los dos
trenes de la de emergencia, alineamiento posible segin los logicos del sistema. El turno
NEGRO, que sustituyé al AMARILLO a las 22:00 de ese dia, pensé al ver la ventilacion de
emergencia artancada, que dicho arranque fue debido a la generacion de la senal automatica de

arranque por parte de los TR-2605 y 2606.

Que finalizando la 19 recarga de la Unidad I, el dia 26 de noviembre entre las 21:24 y las 21:30,

dos operarios de la empresa encargada de la descontaminaciéon

_ . procedieron a verter
a la piscina de almacenamiento de combustible gastado de la Unidad I el contenido del
deposito de un aspirador que contenia liquido y residuos contaminados con material radiactivo
ptocedentes de los restos del limpiado del “pocete™ del canal de transferencia, en cantidad no
concretada que varia de 10 a 50 litros. Esta operacidn se realizd por dos operarios que no la
habian ejecutado nunca, y que fueron informados y observados directamente por los dos
operarios que venian realizandola en recargas anteriores, y que no pudieron intervenir en esta
ocasion por haber consumido su crédito de dosis para esta recarga. Un monitor de PR

presente, perteneciente a la empresa vigilaba fundamentalmente los niveles de tasa
de dosis, Nadie perteneciente a C.N. Ascd estuvo presente en la maniobra. Dicho vertido tuvo
lugar en la parte superior del borde la piscina, junto al canal de transferencia y proximo a las
rejillas de los conductos del sistema de ventilacién que existen entre el borde de la piscina y el
nivel del agua de la citada piscina. Manifestaciones postetiores han matizado que el vertido se
realizaba en la esquina de la piscina de combustible, a la altura de la primera rejilla, con la
precaucion de no verter los dltimos centimetros de su contenido, al ser fundamentalmente

materia sélida en suspension.

Que esta maniobra se ejecutd sin procedimientos y con el desconocimiento casi generalizado
de la organizacion. En el “pre-job briefing” no se comentd que se hatia con el contenido del

aspirador, y posteriormente el monitor de PR pregunto a los operatios por su destino final.

Que segun manifestaron los dos operarios veteranos, uno de los encatgados directos del

vertido presentes, pertenecientes a la empres iy el monitor de PR de
presente, s¢ activaron automaticamente los monitotes de area (TR-2606 y 2605), como en

otras rceargas anteriores, pero al encontrarse la ventilacién de emergencia en servicio no
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provocaron ninguna actuacién automitica. Al comprobar que tras el vertido y retorno de la
aspiradota al canal de transferencia, la sefial actstica y luminosa del TR-2606 no desaparecia,
se procedio a efectuar un control radiolégico de la zona, verificaindose la presencia de
contaminacién en las rejillas de aspiracion de la ventilacién (nivel de piscina), y niveles no

habituales de radiacidn en el conducto de ventilacidn.

Que segtin el cuarto operario entrevistado, también encargado directo del vertido, pero no

petteneciente ya a manifesté que no tuvo constancia de que se activara ninguna

wlarma durante la maniobra.

g?ue los TR-2605 v 2606 disponen de alarma acastica y visual en sala de control; y una vez
desaparecida la causa de su actuacion, es preciso su rearme manual a fin de poder eliminar
dichas alarmas. Ninguno de los operadores presentes esa noche en la sala de control recuerda
que se activara ninguno de los dos monitores, ni queda constancia escrita de dicha activacion
en ninguno de los libros de operacion. Registros del ordenador de planta muestran picos en
los TR-2605 y 2606 de 14 pSv/h y de 184 uSv/h, respectivamente; aunque no se dispone

hasta la fecha de registros de su actuacion logica.

Que no se notificé al CSN la demanda de actuacién de los monitores de area TR-2605 y 2606
del 26/11,/2007.

Que en el Informe Mensual de Explotacién (IMEX) correspondiente al mes de noviembre de
2007 aparece como lectura maxima de los monitores TR-2605 y TR-2606, los valores de 3,10
wSv/hy de 5,46 uSv/h, respectivamente.

Que se procedié a realizar un mapeado de la zona por parte del monitor de PR,
identificandose una rejilla de aspiracion de la ventilacion, situada en la superficie de la piscina
de combustible, como foco principal de radiacién; observindose restos de agua y “oxido” en
la misma. Se procedié a limpiar con un trapo la rejilla que, segin declaraciones de los
operarios, qued6 adherido a la misma, hecho éste que junto al ruido proveniente de dichas
rejillas les permitié constatar la aspiracion de aire por las mismas, en contra de lo que venia
stendo habitual en anteriores recargas. Se tiene constancia de 3 registros de vigilancia
radiologica a las 22:00 del 26/11/07, a la 1:00 y 2:00 del 27/11/07 en los que se identifica la
primera rejilla como la mas contaminada, incluyendo datos de tasa de dosis y fotos con y sin

mantas de plomo.

Que el cuarto operario manifesté que tras la maniobra de izado y vertido, procedieron a
limpiar con trapos el suelo de la zona de trabajo plastificada, que el monitor de PR
permaneci6 en su sitio, y que no tiene constancia de que se haya limpiado ninguna rejilla de la
piscina de combustible.

Que el 27/11/2007 hasta las 2:00, se adoptaron las primeras medidas de limpieza, y al
comprobar que no cra posible descontaminar, se procedié al blindaje de las rejillas de
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aspiracién con mantas de plomo. Debido a que el titular no la consideré como una
modificacion temporal del disefio, la instalacion de los blindajes se realizé sin ninguna
evaluacidén de seguridad a pesar de que las mantas eran susceptibles de poderse caer a la
piscina de combustible ya que las mismas fueron dispuestas colgando de su borde y tapando
las dos primeras rejillas de aspiracion. El monitor de PR comunic la incidencia al monitor del

acceso a zona controlada para que fuera a informar de todo ello a sala de control.

Que como consecuencia del vertido y a pesar de haber instalado los blindajes, la zona se
reclasificd como zona de permanencia limitada. Segun el titular, las razones de no haber
notificado al CSN esta reclasificacion segun el apartado C3 de la IS-10 pese a haber tenido que

reclasificar la zona durante mas de 24 horas, es por haber sido una reclasificacién a zona de
petmanencia limitada y no reglamentada, en aplicacion de la Guia de UNESA, aceptada por el
C8N, que desarrolla los criterios de notificacion radioldgicos del apartado C de la IS-10.

‘Que el personal de turno en sala de control entrevistado, en general, no es consciente de haber
sido advertido de la situacion de dichas mantas.

Que ¢l turno NEGRO, presente en sala de control a partir de las 21:45, aproximadamente, del
dia 26/11/2007, manifestd que un monitor de PR se persond en sala de control y que les
informé de que habia un punto caliente en el interior de los conductos de la ventilacién.
Alguno recordé ver el TR-2606 actuado v que dicha actuacion le habia sido comunicada
durante el relevo por el turno anterior; ninguno recordd nada relativo a los retarados de los
TR-2605 y 2606; varios manifestaron no haberle dado importancia al tema debido a que es
frecuente encontrar puntos calientes en el interior de conductos. Manifestaron que no
pensaron en ningin momento colocar un descargo en la ventilacion debido a que ésta
funcionaba perfectamente. Queda constancia en el Libro del Ayudante del Jefe de Turno de
esa noche, que el personal de PR comunicéd que habia una particula caliente en una rejilla de
aspiracion de la ventilaciéon del edificio de combustible, y a continuacién se realizd una
solicitud de trabajo de Prioridad 1 para desmontar la rejilla.

Que segin manifestaciones del personal de PR, el 27/11/2007, tras la reunién diatia de PR en
la que se comenté ampliamente el incidente y la contaminacién producida, a continuacion se
informé en la reunion de explotacidn, a la que asisten personal de produccién, mantenimiento
y PR, de que habia ocutrido un incidente en el edificio de combustible, v de que a causa del
mismo se habian contaminado las rejillas y conductos de aspiracién de la ventilacion de
combustible. Manifestaron no tener ninguna preocupacién de que la contaminacién en los
conductos pudiera terminar evacuada al exterior a través de la chimenea, y por lo tanto de no
haberla transmitido al resto del personal, debido a que confiaban en que el aire aspirado de las
rejillas pasaba a través de los filtros de la ventilacién de emergencia. Adicionalmente, a
excepcion del Jefe de PR, manifestaron desconocer que existieran interconexiones entre la
ventilacion normal y la de emergencia, asi como que la ventilacién normal descargara sin
filtrado al exterior.
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Que segun el resto de asistentes a la reunion, PR informé de la deteccién de un punto caliente
dentro de los conductos de ventilacién, no recordando que se hubiera asociado a ningiin
incidente, y no quedando constancia alguna en la Nota de Reunidn. En dicha reunién, nadie
cuestion6 la magnitud del punto caliente, ni su origen, vy en consecuencia nadie asigné
importancia al problema, por lo que nadie propuso estudiar la conveniencia de situar el
sistema de ventilacion en descargo, bloqueando v etiquetando las manetas de la ventilacion

normal para evitar su arranque.

Que a las 10:04 del 27/11/2007, y tras las reuniones diarias de PR y explotacién, se procedid
por parte de PR a solicitar el retarado al alza de los monitores TR-2605 y 2606 para adecuatlos
al nuevo “fonds” de radiacién existente en el edificio de combustible tras el incidente y la
colocacidon de mantas de plomo. Los nuevos valores, 15 y 20 uSv/h, evitarian la actuacion
sonora de la alarma en combustible, asi como posibles nuevas demandas de actuacién de
sistemas de seguridad producidas durante la intervenciones de descontaminacion sobre los

conductos.

Que en el IMEX del mes de noviembre de 2007 aparece para el punto de tarado de la alarma
{ de los monitores TR-2605 y TR-2606, un valor de 5,0 iSv/h; pasando a ser de 5,0 uSv/h y 10

uSv/h, respectivamente, en el mes de diciembre.

Que debido a que el titular no la considerd como una modificacién temporal del disefio, la

elevacion del punto de tarado de los monitores TR-2605 y 2606 se realizd sin ninguna

evaluacion de seguridad. Esto contribuyé a que nadie se percatara de que al retarar al alza los
monitores de radiacién se eliminaba la sefal permanente que mantenia en marcha la
ventilacién de emergencia, y parada la ventilacion normal, permitiéndose de modo indirecto y
a partir de ese momento, la normalizacion de dichos equipos desde sala de control, con el
arranque de la ventilacién normal y la detencion de la ventilacién de emergencia, y la

consiguiente evacuacidn directa al exterior.

Que el personal de PR ha defendido la actuacién de retarar al alza los monitores, amparindose
en la prictica habitual de adecuar su activacion al fondo excepcional existente; maniobra que

como ya se ha indicado, no se encuentra explicitamente recogida en sus procedimientos.

Que personal de instrumentacién y control informé a la Inspeccién de que es posible la
anulacion de la alarma visual y acistica mediante el accionamiento local con Uave disponible

en sala de control, sin necesidad de elevar el punto de tarado de los monttores.

Que el 28/11/2007 tiene Jugar un Comité de Seguridad Nuclear del Explotador (CSNE) en el
que no se mencionaba nada sobte el incidente del 26/11/2007.

Que el 28/11/2007 tene lugat la reunidn semanal entre responsables de PR y la Inspeccion
Residente del CSN en la central (TR) para tratar de temas radiolégicos asociados a la recarga y

cuyo ultimo punto eran los incidentes de PR ocurridos durante la semana. En esta reunién no
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se comenta a la IR nada relativo al incidente del 26/11/2007. Un responsable de PR presente,
preguntado al respecto, manifesté que no estaba entre sus tareas informar a la IR de estos
hechos, ya que entendia que era el jefe de explotacién, presente también durante dicha

reunidn, el que tenfa la funcién de comunicar a la IR los incidentes de la planta.

Que segun manifestaciones del personal de PR, durante las reuniones de explotacién del 28 y
29/11/2007 se volvié a tratar la contaminacion en los conductos y todo el petsonal de la
central debia conocer la magnitud e importancia de la contaminacién encontrada. Segun el

resto del personal, en dichas reuniones se debatié fundamentalmente la coordinacién entre

PR, opetacion y mantenimiento para acometer los trabajos de descontaminacion. En la Nota
de Reunion de explotacion del 29/11/2007 consta por primeta vez “punto caliente en los conductos
hde ventilacion edificio de combustible”. Preguntado personal de PR porqué no constaba una
idescripcién mas detallada de los hechos ocurridos, manifestd que no revisaba las notas de
Yestas reuniones. El redactor de las mismas manifestd que los encargados de su revision
habitual son los Jefes de Explotacion y el Director de la Central.

Que del 26/11/2007 a las 20:28 hasta el 29/11/2007 a las 12:24, ambos trenes de la
ventilacion de emergencia permanecieron arrancados, segun registros. No se guardan registros
de los arranques y paradas de la ventilacion normal del edificio de combustible, aunque es
practica operativa procedimentada su artanque tras la parada de la ventilacién de emergencia,

salvo Intervenciones.

Que en base a los registros de caudal de aire de la ventilacién a través de la chimenea
proporcionados por el titular se observa una reduccién de caudal el dia 29/11/2007 a las
12:24, seguida de un aumento a valores proximos a los anteriores, casi inmediato, lo que
parcce indicar que en ese momento se detuvo la ventilacion de emergencia y su filtrado, y fue

atrancada la ventilacion normal.

Que la ventilacidn de emergencia descarga el aire aspirado del edificio de combustble tras
pasat por baterias de prefiltros, filtros de alta efictencia (HEPA) y filtros de eatbén activo,
cuyo tamizado es de unas 0,4 micras. La ventilacién normal descarga directamente a la
chimenea sin filtrado. La conexiéon de conductos de ambas ventilaciones dispone de tramos
comunes tanto aguas arriba, como aguas debajo de los ventiladores. La ventilacién normal fue
diseriada con posterioridad al proyecto inicial de construccién de C.N. Ascd, en lo que se
denomind “Proyecto paralelo”, en fechas proximas al arranque inicial de la central, con la
finalidad de prolongar la vida aul de los filtros HEPA.

Que segun todo esto, se puede concluir que la ventilacién normal fue arrancada por primera
vez tras el incidente el dia 29/11/2007, aproximadamente a las 12:24, poniendo en

comunicacién directa las zonas contaminadas con la salida de la chimenea.
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Que ante la pregunta de porqué se arrancé la ventilacién normal sin adoptar las medidas
necesarias para comprobar que no quedaba contaminacién en los conductos de la ventilacién,
cuando se tenia constancia de niveles de radiacién supetiores a lo normal, el titular respondio
que “pensaron que después de 3 dias de funcionamiento continuo de la ventilacion de emergencia, toda la
contaminaciin habria sido aspirada por ésta y que se encontraria ya retenida en los filtros de la ventilacion de

emergencia’.

Que posteriormente, el Jefe de PR manifesté que, al tener conocimiento del arranque de la
ventilacién normal, se sorprendid y pregunté por el comportamiento del monitor TR-8101 de

vigilancia radioldgica de las particulas emitidas por la chimenea del edificio auxiliar, y al
conocer que no habia detectado nada anormal no le dio mas importancia al hecho. A este
respecto, maximos tesponsables de la central manifestaron a la Inspeccién que si alguien de la

rganizacién tenia esta preocupacion, tendria que haberla transmitido al resto del personal

ipata que se hubiera impedido el arranque de la ventilacién normal.

"Que el turno AZUL presente en sala de control la mafiana que se detuvo la ventlacion de
emergencia y se arrancé la ventilacidon normal, manifestd a la Inspeccion no recordar que
hubiera ninguna orden en contra de arrancar la ventilacion normal, ni que se hubieran
entarjetado como precaucion los equipos de la ventilacidon del edificio de combustible;
unicamente tuvieron constancia en aquellos dias de que se habia encontrado un punto caliente
ent los conductos de la ventilacion; y consideran que disponen de la autoridad y autonomia
suficiente como para detener la ventilacion de emetgencia y poner en setvicio la ventilacidn
normal, aunque lo habitual es que se reciba una peticion de alguien para realizar este cambio
de alineamiento. En este sentido, los auxiliares y sus responsables de mantenimiento,
proteccidn radioldgica, o incluso de empresas externas pueden hacer dichas solicitudes
telefonicamente. Con posterioridad, un responsable del turno comunicé a la IR que “e/ hecho de
cambiar la ventilacion se debe a que PR llamd al operador y le dijo que habian tferminado de descontaminar,
con lo que podian normalizar la ventilacion que estaba en modo de emergencia desde el dia 26, precisamente a

peticion de PR para trabajos de descontaminacion”.

Que el 29/11/2007 a las 23:26 se arrancé de nuevo la ventilacién de emergencia, segtin consta
en el Diario de Operacion, por trabajos en el canal de transferencia. Fue puesta fuera de
servicio de nuevo ¢l 30/11/2007 a las 8:52. Se incluyen reiterados arranques y paradas en dias

sucesivos.

Que entre el 28 y el 30 de noviembre de 2007 (al parecer el 29/11/2007, segin la nota de la
reunion de explotacion usada como referencia habitual para las comunicaciones con la IR), en
la reunién diaria de la TR con el Jefe de Explotacion, se comentd, dentro de la relacién
exhaustiva de actividades de la recarga, la existencia de un punto caliente en la ventilacién de
combustible; sin mencionar ninguno de los aspectos que hubieran podido dar relevancia al
tema: contaminacion masiva del conducto de ventilacién, blindaje del conducto,

reclasificacidn radiologica de la zona del interior del edificio de combustible préxima al
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conducto contaminado, retarado al alza los puntos de tarado de los monitores de radiacion
que arrancan la ventilacién de emergencia y enclavan el arranque de la ventilacién normal, o la

posibilidad de que pudiera haber un vertido al exterior.

Que el 30/11/2007 consta en la Nota de Reunidn de explotacién “punty caliente en la aspiracion
814129, Se abrird registro para aspirar”.

Que el 30/11/2007 se detecta en el contador de radiacién corporal (CRC), durante un examen

de un trabajador para darse de baja como profesionalmente expuesto en CN Ascd, que llevaba

un zapato contaminado que no habia estado nunca en zona controlada. El personal de PR
manifestd haber realizado un chequeo de las zonas pot donde habia estado el trabajador sin
encontrar nada. Todos coinciden en no haberle dado importancia al hallazgo pese a
desconocer la procedencia de la contaminacién. Esta incidencia no quedd registrada en el

rograma de acciones correctivas (PAC) del titular ni se le hizo mayor seguimiento posterior.
‘La IR tuvo informacién del incidente el 26 de abril de 2008 por sus propios medios, y solicito
a CN Asco informacién el dia 27 de abril sobre los resultados del CRC de la ultima semana de

noviembre,

Que el 30/11/2007 a las 16:00 se realizd la vigilancia del conducto de aspiracién hasta el
cubiculo anexo del edificio de combustible, en el que se localizaron puntos calientes.
Asimismo, se realizd una primera limpieza de una zona del intetior del conducto.

Que segun manifestaciones de personal de PR, éstos se quejaron de la lentitud de
mantenimiento a fin de intervenir y descontaminar los conductos afectados, alegando que para
iniciar los trabajos era preciso la emisién de la correspondiente solicitud de trabajo por escrito.
El personal de mantenimiento negd estas afirmaciones y replicé que si el trabajo era urgente se
deberian haber emitido solicitudes de trabajo para descontaminar con Prioridad 1 que
implican su acometida inmediata, y es un hecho constatado que las solicitudes de PR fueron
realizadas con Prioridad 2 que pueden implicar un retraso de una o dos semanas hasta la

intervencion.

Que ¢l personal de PR manifestd en respuesta a porqué no se habian emitido las solicitudes de
trabajo con Prioridad 1, que era potestad exclusiva de operacién la emision de solicitudes de
Prioridad 1, y que la solicitud de trabajo de Prioridad 1 emitida por PR el 27/11/2007 para
retarar los monitores de combustible, antes mencionada, fue posible debido a haber sido
gestada en la reunién de explotacién, en presencia y consentimiento del personal de
operacion. El resto del personal no recuerda que hubiera sido debatido el retarado de los

monitores en las reuniones diarias ya que es competencia exclusiva de PR.

Que el 4/12/2007 PR emite dos solicitudes de trabajo a mantenimiento de Prioridad 2, para
cortar el conducto de ventilaciéon para poder acceder a su interior y poder limpiar y

descontaminar, y para montar andamio en el conducto de la unidad de emergencia A para
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abrir un registto, respectivamente. E1 13/12/2007 a las 10:00 se iniciaron estas intervenciones,

incluido el corte, para descontaminar el conducto de aspiracion de aire en la zona de piscinas.

Que el 5/12/2007, en la reunidn diatia se informa al IR que el sistema de ventilacion de la
piscina de combustible se encontraba en descargo por la presencia de una particula caliente

que habia que descontaminar.

Que el 10/12/2007 tiene lugar un Comité de Seguridad Nuclear de la Central (CSNC) en el
que no consta que se mencione nada relativo al incidente del 26/11/2007, ni de la

contaminacion de los conductos.

Que el 11/12/2007 en la Nota de Reunién de explotacion se indica que “hoy se desmonta carrete

intermedio ventilacion combustible para extraccion punto calients”.

Que el 12/12/2007 en la nota de reunién de explotacion se indica que “hoy se practicard regisiro

en aspiracion ventilacton de combustible”.

- Que el 13/12/2007 tuvo lugar la reunién de Comité ALARA en la que todos los asistentes, a
excepcidon del jefe de central, coinciden en que se traté ampliamente el incidente del

26/11/2007 y la contaminacién de los conductos de ventilacion, sin que se manifestaran

inquictudes por los posibles vertidos al exterior. El jete de central manifestd que se trato el
tema desde el punto de vista de la modificacién de procedimientos sin descripcion del suceso
y desde la éptica de acciones correctoras En el Acta de la Reunidn dnicamente consta como
disconformidad en el apartado mejora de optimizacién de dosis pendientes, el que “durante
las operaciones de limpieza y descontaminacion de la cavidad y del canal de transferencia se reciben dosis
superiores a las esperadas debido a las particulas calientes existentes y al manejo de los residuos asociados”,
por lo cual se propone revisar el procedimiento PREX-SEM-01 Limpieza vy
descontaminacion cavidad y canal de transferencia, en el que la Inspeccion ha constatado

que no se recoge el detalle del vertido final de lo aspirado a la piscina de combustible.

Que el 17/12/2007 a las 11:00 se extrajo el carrete del conducto vertical del edificio de
combustible para descontaminat.

Que el 19/12/2007 a las 10:00 se procedié a la retirada del codo superior del conducto de
ventilacién dentro del edificio de combustible y a una limpieza del mismo.

Que uno de los técnicos de la empres
conductos de ventilacién el dia 19/12/20

recibidas en el montaje posterior eran similares a las que habian recibido en el desmontaje

| encargados de desmontar y montar los

, manifestd que al comprobar que las dosis

previo, se lo comunicaron al monitor de PR presente, indicindole que la descontaminacién
del conducto no deberia haber sido muy efectiva, y el monitor de PR, al parecer, restd

importancia al asunto.
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Que el 19/12/2007 se introdujo en el PAC una disconformidad de Nivel C, en la que consta
que “durante las operaciones de limpieza y descontaminacidn de la cavidad y del canal de transferencia se
reciben dosis superiores a las esperadas debido a las particulas calientes existentes y al mangjo de los residuos
asociades”. Esta es la inica disconformidad introducida en el PAC relativa a todo el incidente.
Segun el procedimiento PG-1.03 el nivel C corresponde a una “disconformidad que representa una
significacion de riesgo peguenia para la seguridad y fiabilidad de la planta o seguridad y la proteccicn radioldgica
del personal y del piblico. Requiere una breve evaluacion y establecimiento de Acciones Correcloras para

devolver el equipo o proceso a los pardmetros normales”,

Que el 20/12/2007 en la Nota de Reunion de explotacion se indica “Ampiads punto caliente

conducto ventilacidn de combustible”. Responsables de operacién resaltaron que interpretaron esta

comunicacion como la conclusion de las labores de descontaminacion.

ue el 21/12/2007 PR emite una nueva solicitud de trabajo de Prioridad 2 para desmontar la
“rejilla lateral de la piscina de combustible.

,;‘Que durante el petiodo transcuttido desde que se arrancé la ventilacién normal el 29/11 hasta
la fecha de la inspeccion, se ha detectado actividad, en momentos puntuales, en el monitor
TR-8101 de la chimenea, sin que se alcanzara su valor de alarma. En los registros de los IMEX
correspondientes a los meses de noviembre y diciembre de 2007, y enero, febrero, y marzo de
2008 consta: “Valores inferiores al rango de escala” sin que el titular haya justificado tales

afirmaciones.

Que el 22/12/2007 se registrd a las 17:45 un pico de mas de 15 minutos de duracién en el
monitor TR-8101 que alcanz6 un valor de unos 17 Bq/m3, superior al valor de alarma fijado
en 13,6 Bq/m’. Entrevistado el personal de operacién presente en sala de control, manifiesta
no recordar la aparicién de dicha alarma, que conllevaria el aviso a PR y la investigacion de las
posibles maniobras en ejecucion responsables de la misma. Tanto en el Libro del Jefe de
Turno como en el del Operador de Reactor, consta la anotacion de la alarma del TR-8101 y el
consiguiente aviso a PR, para proceder a normalizar la alarma posteriormente. La Inspeccidon
solicit6 la medida del filtro muestreado por el monitor, y los resultados disponibles referentes

al mencionado pico.

Que nadie mas de la organizacion aparte del personal de PR y operacién manifiesta haber
tenido constancia de este pico del TR-8101.

Que el 23/12/2007 a las 10:00 fucron retirados tras la descontaminacién, los blindajes de la
zona de la piscina de combustible.

Que el 2/1/2008 a las 11:00 se iniciaron trabajos en las unidades de filtrado de la ventilacién
de emergencia, como consecuencia de la solicitud del 21/12/2007. Se extrajeron de nuevo las
rejillas de la piscina para descontaminar.
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Que el titular manifestd que se venian realizando, con frecuencia semanal, las vigilancias
radiolbgicas de dreas exteriores a zona controlada en varios puntos fijos y repetidos, segin el
procedimiento PRS-01-D, sin haberse detectado valores por encima del limite inferior de
deteccion hasta el 14 de marzo. La vigilancia radiolégica de los viales situados dentro del
emplazamiento, que se realizaba con frecuencia semestral de acuerdo al procedimiento PRS-
01-ID, se habia realizado en los dias anteriores al incidente, sin que se hubieran detectado

niveles de contaminacion.

Que el 11/01/2008 el Jefe de PR emite una Nota Interna a Mantenimiento de
Instrumentacién, solicitando la modificacién a la baja de los tarados de los monitores TR-2605
y 2606 a 5 uSv/h y 10 uSv/h, respectivamente.

Que el 11/1/2008 se recoge en el registro de la vigilancia radioldgica de dreas extetiores a

zona controlada, puerta de anexo U-257, una tasa de dosis de 0,6 puSv/h y contaminacién

supetficial directa de 4,5 Bq/cm?, con la siguiente Uamada: “Influencia conducto de aire en anexo
combustible”.

Que el 18/1/2008 se recoge en el registro de la vigilancia radioldgica de dreas extetiores a

zona controlada, puerta de embidonado, una contaminacion superficial directa de 1,5 Bq/em?,

con la siguiente Damada: “Influencia niveles de radiacion interior dred”.

Que el 22/1/2008 a las 10:00 se descontaminé el interior de la unidad de ventilaciéon de
emergencia 81A29A.

Que el 23/1/2008 a las 10:00 se prosiguié la descontaminacioén y se cambié el prefiltro de la
unidad 81A29A al haberse encontrado tasas de dosis en contacto de 2 mSv/h. Se desmonté la

resistencia cabecera.

Que el 25/1/2008 se recoge en el registro de la vigilancia radiolégica de 4reas-extetiores a
zona controlada, puerta de embidonado, una contaminacion supetficial directa de 2,2 Bq/cm?

con la siguiente lamada: “Influencia niveles de radiacion interior drea”.

Que el 28/1/2008 a las 10:00 se procedi6 a la sustitucién del prefiltro de la unidad 81A298B, al
haberse encontrado tasas de dosis en contacto de 1 mSv/h. Se dieron por concluidos los
trabajos planificados de descontaminacion del interior de las unidades de extraccion de
emergencia, si bien no se finalizaron completamente al requerit atin el desmontaje de partes de
los conductos y la puesta en descargo de la ventilacion.

Que €l 29/1/2008 PR emite una nueva solicitud de trabajo de Priotidad 2 para desmontar un
tramo del conducto de ventilacidon, Dicha solicitud es atendida el 28/2/2007.

Que a final de enero, principios de febrero de 2008, se informa a la IR de que se han

finalizado las labores de descontaminacién.
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Que el 5/2/2008 se emite el informe de PR de la 19 recarga de la Unidad 1. Respecto a lo
sucedido desde el 26/11/2007 se recoge: “En la descontaminacion de Nivel 111 de la cavidad y del
canal de transferencia lado combustible se desarrolld el proceso de limpiesa de la forma babitual. Sin embargo,
en la manipulacion de los residuos y retirada del malterial de descontaminacion, se trabajé con valores de tasa de
dosis mds altes, lo gue supuso doblar la dosis estimada en la tarea de limpiesa de cavidad, tubo y canal de

transferencia. Debido a esto se propone como accion de mejora la revision del procedimiento de limpiezd”.

Que el 7/2/2008 se recoge en el registro de la vigilancia radiologica de areas exteriores a zona
controlada, puerta de embidonado, una contaminacién superficial directa de 1,81 Bq/cm?, con

la siguiente lamada: “Influencia niveles de radiacion interior drea” y “limapiar el canaliflo lieno de grasa’”.

Que el 18/2/2008 tiene lugar un CSNE en el que no se mencionada nada sobre ¢l incidente
del 26/11/2007 y las labores de descontaminacion.

Que el 22/2/2008 se recoge en el registro de la vigilancia radioldgica de areas exteriores a
zona controlada, puerta de combustible y puerta del anexo combustible, una contaminacién
superficial directa de 1,36 y 0,9 Bq/cm?, respectivamente, con la siguiente llamada: “Influencia

7 niveles de radiacion interior dred” .

Que el 29/2/2008 se recoge en el registro de la vigilancia radiolégica de dreas exteriores a
zona controlada, puerta pequefia de combustible y puerta del anexo combustible, una tasa de
dosis de 2,5 x 10 y 0,007 mSv/h, respectivamente, con la siguiente Uamada: “Tras lz valia de

seAalizacidn limite de ona controladd”’.

Que el 13/3/2008 el Jefe de PR hace una presentacién al CSNC pormenorizada sobte la
Valoraciéon del Programa de Proteccion Radiologica de C.N. Ascd. El Jefe de PR manifiesta a
la Inspeccion haber explicado en detalle ¢l incidente y las labores de descontaminacién
posteriores. Sin embargo en el Acta del CSNC sélo consta el item “Rewisidn procedimiento cavidad
y canal de transferencia”’, y una valoracion positiva de la implantacion del programa de PR, por lo

que no se sugirieron modificaciones al mismo.

Que el 14 de marzo de 2008, durante una de las rondas rutinarias de vigilancia radioldgica de
areas exteriores a zona controlada, se detectd contaminacion a nivel del suelo en la zona
proxima a la esclusa de equipos del edificio de contencion de la Unidad 1. Este hecho no se
notifica al CSN, en aplicacién del criterio de haber limpiado la misma antes de que hubieran

transcurrido 24 hotas de su aparicion.

Que segun el titular, tras la deteccion de la contaminacion continuaron haciendo las rondas de
vigilancia semanales con el mismo alcance, a excepcion de la zona de la esclusa de equipos,
que paso a ser diaria (concretamente los dias 17, 18, 19, 25, 26, 28, 31 de marzo, y 1 y 2 de
abril de 2008).
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Que en dias postetiores al 14 de marzo, y antes del 2 de abril de 2008, se encontraron mas
particulas en la zona exterior, entre la esclusa de equipos de contencion y la puerta de
combustible que fueron retiradas inmediatamente. Concretamente, el 17 de marzo se volvié a
retirat arena contaminada junto a la puerta del edificio de combustible.

Que se manifesté por parte de un enttevistado que el encargado de PR (Técnico ALARA)
propuso a sus superiores, conctetamente al supervisor técnico ALARA y al Jefe de PR, el
realizar una batida con varias personas el fin de semana del 28 al 30 de marzo en las zonas
colindantes a la lenteja, y que tras consultatlo la respuesta fue denegatoria porque “eran muchas
horas extras”. Responsables de la central han manifestado que jamais se ha puesto limite a los

gastos en horas extras al representar una parte infima del presupuesto.

Que el 18/3/2008 el Director de la. Central es informado del hallazgo del dia 14/3/2008 y no

1 es transmitida dicha informacién inicialmente a la IR por no haber sido considerado un suceso

“notificable y por comncidir con las vacaciones de la Semana Santa.

3

Que el 25/3/2008 se informa a la IR de que durante una ronda de vigilancia en la zona de la
/ lenteja (esclusa de equipos de contencion) se ha encontrado algo de contaminaciéon que no
llegaba a superar los limites para zona de libre acceso (0,4 Bq/cm2), que ya la habian limpiado,
y que pensaban que su procedencia podria ser de restos de la pasada recarga que salieron de
contencidn a través de las bridas utilizadas para los equipos de limpieza.

Que el 26/3/2008 tiene lugar un CSNE en el que no se mencionada nada sobre el incidente
del 26/11/2007 y los hallazgos posteriores.

Que el 27/3/2008 tiene lugar un CSNC en cuya Acta no se recoge nada sobre los hallazgos de
la contaminacion del 14/3/2008 y posteriores.

Que el 2 de abril de 2008, v segun manifestaron, “debido a los resultados infructnosos de las rondas
previas”, un monitor de PR decidid ampliar la zona de rastreo al pasillo entre el edificio de
combustible y contencion, por donde pasan los conductos de ventilacién, y llegar a la zona del
“plenum” y salida de la chimenea, encontrando nuevos puntos calientes. Se decidié entonces
subir a la terraza mas proxima a la chimenea y alli encontraron més particulas calientes.

Siguieron rastreando el resto de terrazas, encontrando mds particulas,

Que segun los encargados de dichas tareas, fue el hecho de encontrar contaminacién en las
canaletas de pluviales, y en un codo de las bajantes de las terrazas de combustible y
contencién, lo que les levé primero a investigar en las terrazas, por patecet nueva

contaminacion asociada a la lluvia, y con posterioridad a la zona del plenum.

Que en este sentido, los registros de precipitaciones muestran 0,4 1/dia de agua de lluvia el dia
28/3/2008, y 2,6 1/dia el dia 30/3/2008, apoyando la hipétesis de que la luvia arrastrd las
particulas de las terrazas a las bajantes y de ahi a la canaleta en esos dias.
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Que el 3/4/2008, durante la visita de Ia IR a primera hora de la mafana a sala de control, el
Jefe de Turno informa a la IR al término de su reunién de que habfa personal de PR en las
terrazas del edificio de combustible. Segin la IR, es atipico que el personal de operacidn

informe a la IR de temas relacionados con PR,

Que la IR llama al Jefe de PR para solicitar informacion adicional y le comunican que se
encuentra reunido en la Unidad I. La IR llama a continuacién al Jefe de Explotacion y este le

manifiesta desconocer el tema, pero que lo preguntara y le llamara posteriormente.

y Que ese mismo dia, el Jefe de Explotacion y el Jefe de PR mantienen una reunion con los

[I.RR. y representantes del irea INRE del CSN presentes en la central, en la que les informan
del descubtimiento de las particulas en las terrazas de los edificios de combustible, auxiliar,
ntrol, tutbinas y en penetraciones mecanicas, asociandolas al incidente del 26 de noviembre
2007. Los representantes de INRE ptreguntaron que porqué no habia sido notificado el
-ilallazgo del 14 de marzo y que si se iba a notificar el hallazgo de las particulas en las terrazas, a
o que se les respondié que ambos descubrimientos no son notificables al no haber requerido

I reclasificacién zonal.

Que el 3/4/2008 tuvo lugar un CSNC en el que se recoge por primera vez una descripcién del
incidente del 26/11/2007 y se relaciona el hallazgo de la contaminacién en el exterior con el
mismo. Textualmente se indica: “Ew for controles habituales de PR se observd que en la gona del excterior
cercana a la compuerta de equipos de Ascd 1 se detectaron muestras de contaminacion radiactiva por particnlas
solidas. BEn la parte contigua de la esclusa bay una gona vallada susceptible de ser la zona de procedencia de
dichas particulas (en esos dias hizo mucho viento). Una veg limpiada la zona se han reforzado los controles en
la misma sin gue se haya vielfo a oblener ninguna medida. No obstante, se han ampliado también las zonar a
controlar. Posteriormente, ayer por la tarde, en la terraza de la cota 57 del edificio anxciliar, donde se encuenira
el plenum de la descarga (lugar donde evacuan todos lo sistemas de ventilacidn) se localizaron particulas
contaminadas. En los controles de las terragas de alrededor de la chimenea también se detectaron particulas.
No se ha lenido que reclasificar radioldgicamente ninguna sona. El origen de esta contaminacion se remonta al
26 de noviembre de 2007, durante la actividad de limpieza del canal de transferencia, en el que las unidades
de filirado de emergencia aspiraron salpicaduras de agua contaminada procedente del canal de transferencia, en
el momento en que unos operarios vertian agua en la piscina de combustible. Fif TR-8101, asociado a la
chimenea no defectd la contaminacion por dos motivos: el reducido niimero de particulas y lars caracterésticas
Jisico-guimicas de las mismas, junto con la relacion de candales entre el muestreo y la descarga. Se contindan
realizando las rondas diarias y ampliandose las sonas a controlar. Se finalizard la limpiesa del codo y el resto
del conducto de ventilacion, asé como del plenum”.

Que cl 4/4/2008 se emite el ISN AS1-127 a solicitud del CSN.

Que el 4/4/2008, el jefe de PR mantiene una reunién monografica con la IR sobre el tema de

las particulas encontradas, ampliando las explicaciones anteriotes.
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Que desde el momento del incidente el 26/11/2007 se han venido detectando niveles de
alarma en el monitor TR-4002 de la descarga de la red de pluviales. La Inspeccion solicito los
registros de los anilisis de las muestras de agua y lodos realizadas tras las alarmas, asi como la
salida de los espectros obtenidos por el monitor.

Que el dia 07/05/08, durante la inspeccion a la piscina de combustible de la Unidad I, la
Inspeccién comprobd que la puerta de acceso al edificio de combustible (A508) desde el
edificio Auxiliar cota 50 presentaba grandes dificultades para ser abierta desde el interior del
edificio de combustible. L.a Inspeccién permanecié durante 15 minutos sin poder salir del
edificio de combustible, ya que la puerta defectuosa estaba situada en la “via de escape” de
dicho edificio, lo cual estaba indicado en el suelo cottectamente. Durante este tiempo la
Inspeccién llamé desde el teléfono situado en el interior del edificio de combustible a sala de
control, seguridad fisica y al puesto de PR. Tras varias llamadas, desde este Gltimo puesto se
" dieron las instrucciones necesarias para poder abrir la puerta. Tras salir del edificio, la
Inspeccién comprobd que un vigilante de seguridad fisica estaba accediende a zona

controlada para proceder a abrir la puerta defectuosa.
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Que por parte de los representantes de CN. Ascd se dieron las facilidades necesatias para la

actuacién de la Inspeccidn.

Que, con el fin de que quede constancia de cuanto antecede v, a los efectos que sefialan la Ley
15/1980 de Creacién del Consejo de Seguridad Nucleat, la Ley 25/1964 sobre Energia
Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de
Proteccion Sanitaria en vigor y la Autorizacion referida, se levanta y suscribe la presente Acta,
por triplicado, en Madrid, a veintinueve de mayo de dos mil ocho.

Fdo.:
Inspector CSN Inspector CSN

Fdo.

Inspector CSN

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de Instalaciones

Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un reptesentante autorizado de ASOCIACION
NUCLEAR ASCO-VANDELLOS II, A.LE. para que con su firma, lugar y fecha,
mantfieste su conformidad o reparos al con

Estamos conformes con el contenido del acta teniendo e
L'Hospitalet de I'Infant a diecinueve de junio de 2008
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Pagina 1 de 21, sexto parrafo

1.- Respecto de las advertencias que el acta contiene, sobre la posible publicacién de la misma
o partes de ella, asi como sobre la pregunta que en tal sentido se formuld por el CONSEJO DE
SEGURIDAD NUCLEAR (CSN) a los representantes de la instalacion, se desea hacer constar
expresamente:

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julic de 2006 que ha sido
divulgado recientemente en Internet, dicho CSN debera, previamente a la posible publicacion
del acta eliminar la informacion que por su caracter personal o0 confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacion mencionada y aportada
durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta a secretos comerciales y ademas esta
protegida por normas de propiedad industrial e intelectual por lo que no habra de ser en ningun
caso publicada, ni aun a peticién de terceres.

Tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los representantes de
la instalacion que intervinieron en la inspeccion.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992 LRJPAC (art. 37.4), la
Ley 15/1999 de Proteccidn de Datos de Caracter Personal (art. 3.a) y la reciente Ley 27/2006
de 18 de julio sobre acceso a la informacion en materia de medio ambiente (Art. 13.1 d) y &),
en relacién con diversos preceptos constitucionales.

2.- Que asi mismo conforme al acuerde n® 4 del pleno del CSN citado, hemos de recordar que
sin perjuicio de los requerimientos expuestos en el punto anterior, la hipotética publicacion, en
caso de ser procedente en los puntos concretos en que fuese aplicable no podria realizarse
hasta tanto la investigacion estuviera plenamente concluida, habiéndose finalizado las fases de
tramite y diligencia.

Tambien debera cbservarse por dicho CSN la experiencia piloto por parte de la OFIN a la que
se refiere el punto 5 del acuerdo 4 indicado.

3.- Tratandose, como el propio CSN reconoce, de una iniciativa novedosa, la central solicita ser
informada previamente antes de la publicacion si ésta se llevase a cabo, a fin de poder
participar en la misma, manifestando las observaciones que estime convenientes al efecto.

Pagina 4 de 21, cuarto parrafo

Afiadir Nota.- Desde la revisién 0 del PRS-01F (23/11/1994) hasta la revision 4 de 25/09/2002,
se inclufa una instruccion que indicaba que en recarga el tarado de los TR’s 2605 y 2606 se
realizaba "basandose en los valores durante la Ultima recarga, o en los valores representativos
de las condiciones radiologicas que provoquen la revision del punto de tarade”. En la revision 5,
por error, y debido al cambio de formate por simplificacién se obvié dicha frase. No obstante la
sistematica de trabajo no se vio alterada.

Pagina 4 de 21, sexto parrafo

Donde dice : “... el ajuste de los monitores TR-2605 y 2606 a 10 veces el valor en operacion
normal (5 uSv/h) a fin de minimizar la posibilidad de actuaciones de los mismos".

Deberia decir : “... el ajuste de los monitores TR-2605 y 2606 a los valores de esa Unidad
durante la ultima recarga (50 uSv/h) a fin de mantener operativa la actuacién de estos equipos

de medida ante la deteccion de un posible accidente de criticidad (150 pSv/h) o rotura de
combustibie dentro de la piscina de combustible gastado™.

Pagina1de8
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Pagina 4 de 21, séptimo pérrafo

Donde dice : “Que el 30/10/2007, PR propone por escritc modificar el ajuste de los monitores
TR-2605 y 2606 de la 19 Recarga de la Unidad |, al valor de 50 uSv/h durante los modos 3.,4,5,
y 6, y a5 uSv/h en modo 2. En dicha comunicacién se recogen también las fechas estimativas
de entrada en modo 3 (27/10/2007 a la 1:00} y de vuelta a modo 2 (26/11/2007 a las 2:00)."

Deberia decir : "Que e! 17/10/2007, PR propone por escrito modificar el ajuste de los monitores
TR-2605 y 2606 de la 19 Recarga de la Unidad |, al valor de 50 uSv/h durante los modos 3,4,5,
y 6. En dicha comunicacién se recoge también la fecha estimativa de entrada en modo 3
(27/10/2007 a la 1:00).

Que el 23/11/2007, PR propone por escrito modificar el ajuste de los monitores TR-2605 y 2606
de la 19 Recarga de la Unidad |, al valor de 5 uSv/h en modo 2, cuya fecha estimativa es el
26/11/2007 a las 2:00".

Pagina 5 de 21, tercer parrafo

Donde dice : “Nadie perteneciente a C.N. Asco estuvo presente en la maniobra”.

Deberia decir : “Nadie perteneciente a C.N. Ascé estuvo presente en |la maniobra por ser un
trabajo de descontaminacion habitual y sistematico de todas las recargas”.

Pagina 5 de 21, tercer parrafo

Donde dice : “... por haber consumido su crédito de dosis para la recarga”.

Deberia decir : “... por haber consumido su crédito de dosis para actividades con elevada carga
radiolégica”.

Pagina 5 de 21, cuarto parrafo

Donde dice : "Que esta maniobra se ejecutd sin procedimientos y con el desconocimiento casi
generalizado de |a organizacién”.

Deberia decir : “Que esta maniobra se ejecuté segln el procedimiento de la empresa .
PREX-SEM-001, que no detalla donde verter el contenido del dep6sito de la aspiradora, y con

el desconocimiento de dicho detalle operativo casi generalizado de ia organizacion”.

Pagina 6 de 21, sequndo péarrafo

Deonde dice . “... también encargado directo del vertido, pero no perteneciente yaa

o

Deberia decir también encargado directo del vertido, centratado por
exclusivamente para el periodo de recarga,...”

Pagina 6 de 21, guinto parrafo

Anadir al finaf del parrafo : "... respectivamente, debido a que la sistematica establecida para
recoger dichos valores es la consulta de las lecturas anotadas en el anexo 1 del PRS-01F que
son recogidas, una vez al dia, a traves del RAMVISION del Sistema de Vigilancia de la
Radiacién”.

Pagina 7 de 21, primer parrafo

Donde dice : “Debido a que el titular no la consideré como una modificacion temporal def
disefio. La instalacién de los blindajes se realizé sin ninguna evaluacion de seguridad a pesar
de que las mantas eran susceptibles de poderse caer a la piscina de combustible ya que las
mismas fueron dispuestas colgando de su borde y tapando las dos primeras rejillas de
aspiracion...”,

Pagina2de 8
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Deberia decir . *La instalacion de los blindajes se realizd, siguiendo los criterios de Proteccion
Radiolégica para evitar exposiciones innecesarias al personal que deberia intervenir con
posterioridad. La informacién de dicha instalacion se transmiti6 mediante registros, que
mostraban datos y fotografias al respecto, el mismo dia 27/11/2007 por la mafiana, en la
reunion de explotacion en la que asisten todas las unidades organizativas de Asco.

Pagina 7 de 21, quinto parrafo

Donde dice : “... produccién, mantenimiento y PR, de que habia ocurrido un incidente en el
edificio de combustible, y de que a causa del mismo se habian contaminado las rejillas y
conductos de aspiracion de la ventilacion de combustible. Manifestaron no tener ninguna
preocupacion de que la contaminacién en los conductos pudiera terminar evacuada al exterior
a través de la chimenea, y por lo tanto de no haberla transmitido al resto del personal debido a
que confiaban en que el aire aspirado de las rejillas pasaba a través de los filtros de ventilacién
de emergencia. Adicionalmente a excepcion del Jefe de PR, manifestaron desconocer que
existieran interconexiones entre la ventilacién normal y la de emergencia, asl como que la
ventilacién normal descargara sin filtrado al exterior”.

Deberla decir . “...produccion, mantenimiento, PR y el resto de organizaciones de Ascd, de que
habia ocurrido un incidente en el edificic de combustible, y de que a causa del mismo se
habian contaminado las rejillas y conductos de aspiracion de la ventilacién de combustible,
mostrando los reqistros con tasas de dosis y con las fotografias de los blindaies que se habian
instalado. Manifestaron no tener ninguna preocupacién de que la contaminacion en los
conductos pudiera terminar evacuada al extericr a través de la chimenea, y por lo tanto de no
haberla transmitido al resto del personal, como se confirmaba por las lecturas de los TR's de la
Chimenea gue no_indicaban valores anomalos, y debido a que confiaban en que el aire
aspirado de las rejillas pasaba a través de los filiros de ventilacion de emergencia.
Adicionalmente a excepcion del Jefe de PR, manifestaron desconocer el detalle del sistema de
filtracion de la ventilacidn nermal {si habfa o no prefiltros)”.

Pagina 8 de 21, sequndo parrafo

Donde dice : “... el retarado al alza de los monitores TR-2605 y 2606 para adecuarlos...”

Deberia decir . “... el retarado al alza de los monitores TR-2605 y 2606 a valores de 15 y 20
uSv/h respectivamente para adecuarlos...”.

Eliminar : "Los nuevos valores, 15 y 20 uSv/h, evitarfan la actuacién sonora de la alarma en
combustible, asl como posibles nuevas demandas de actuacion de sistemas de seguridad
producidas durante las intervenciones de descontaminacion sobre los conductos”.

Afadir Nota.- El tarado de los monitores de area que activan el sistema de filtracién de
emergencia del edificio de combustible es el doble del fondo radiolégico en el edificio de
combustible. De acuerde con las bases de disefio del sistema, el objetivo de la actuacién de
estos equipos de medida es detectar un posible accidente de criticidad o rotura de combustible
dentro de la piscina de combustible gastado. Con objeto de mantener operativa la alarma y la
actuacion de la ventilacién de emergencia, dado que el fondo habia subido debido a la
contaminaciéon del conducto, fue necesario subir el ajuste de los mismos hasta un valor cuatro
veces superior en ef caso del TR-2606. La modificacién del ajuste esta asimismo justificada por
la necesidad de mantener la alarma operativa para detectar subidas de! nivel de radiacion por
otros sucesos diferentes del base de disefio, y por el hecho de que no se pueden efectuar
trabajos en la zona con la alarma de alta radiacion activada, debido a la funcién de vigilancia de
radiacion de area que desempefan estos equipos. La modificacion se realizé y se documentd
siguiendo el procedimiento PRS-01F Rev 9 a través de una orden del servicio de Proteccion
Radiolégica a Mantenimiento, quien solicité autorizacion para la intervencién a Sala de Control.
Segun establece el procedimiento anterior, el reajuste del punto de tarado de los monitores de
radiacion tiene un limite de 150 uSv/h, muy lejos del ajuste efectuado a 15 y 20 uSv/h. Una
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parte muy importante de los monitores de radiacién de area desplegados por toda la central
tiene como punto de ajuste de sus alarmas un valor de 25 pSv/h.

Pagina 8 de 21, tercer parrafo

Adadir . “... un valor de 5,0 uSv/h, pues se cogid la notificacién escrita del 23/11/2007, pasando
a ser de 50 uSv/h y 10 pSv/h, respectivamente, en el mes de diciembre, pues se cogid la
notificacién escrita del 10/01/2008",

Pagina 8 de 21, cuarto parrafo

Afadir : "Que debido a que el titular no la consideré como una modificacion temporal del
disefio, ya que el 2 x fondo establecido en las Especificaciones de Funcicnamiento es variable
con el tiempo, la elevacién del punto de tarado de los monitores TR-2605 y 2608 se realizé sin
ninguna evaluacion de seguridad”.

Afadir; "Ver nota pagina 8 de 21, segundo parrafo”,

Pagina 8 de 21, quinto parrafo

Donde dice : “... amparandose en la practica habitual de adecuar su activacion al fondo
excepcional existente, maniobra que como ya se ha indicado, no se encuentra explicitamente
recogida en sus procedimientos”.

Deberia decir : "...amparandose en la practica habitual de adecuar su activacion a los valores
representativos de las condiciones radioldgicas que provoquen la revisién del punto de tarado,
maniobra que como ya se ha indicado, no se encuentra actualmente explicitamente recogida
en sus procedimientos por lo comentado en la nota del cuarto parrafo de la pagina 4 de 21",

Pagina 8 de 21, sexto parrafo

Afadir Nota: “Esta practica no seria aconsejable desde el punto de vista de la proteccién
radioldgica, debido a la funcién de vigilancia de radiacion de area que desempefian para el
personal dichos equipos”.

Pagina 8 de 21, séptimo parrafo

Afadir al final del parrafo : * ... incidente del 26/11/2007 y en el que en el apartado 10 del acta
se indica la mencion por parte del jefe de PR de “algin suceso destacable”, sin quedar
detallado en acta todos los sucesos mencionados”.

Pagina 9 de 21, primer parrafo

Donde dice : "Un responsable de PR presente, preguntado al respecto, manifestd que no
estaba entre sus tareas informar a la IR de estos hechos, ya que entendia que era el jefe de
explotacion, presente también durante dicha reunién, el que tenla la funcién de comunicar a la
IR los incidentes de |a planta”.

Deberla decir : * Un responsable de PR presente, preguntado al respecto, comunicé la
informacion habitual en materia de Proteccién Radiolégica y no comunicé la contaminacion del
sistema de ventilacién, por considerar que este suceso ya habia sido informado el dia
27/11/20Q7, siendo este dia cuando se hizo la comunicacién general del suceso al resto de la
organizacion en la reunion de explotacion. Ademds el dia 29/11/2007, y en dias sucesivos, la
presencia de puntos calientes en los conductos de ventilacién fue comunicada a la IR a través
del jefe de explotacion, hecho que queda reflejado en varios de los informes semanales que la
IR envia al CSN".
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Pagina 10 de 21, segﬁndo parrafo

Donde dice : “... y al conocer que no habia detectado nada anormal no le dic mas importancia
al hecho”.

Deberfa decir : “...y al conocer que no habia detectado nada anormal, la preocupacion y los
esfuerzos se centraron en activar la descontaminacion de los conductes del sistema de
ventilacién”. :

Pagina 10 de 21, viltimo parrafo

donde dice "....sin mencionar ninguno de los aspectos que hubieran podido..."

debe afiadirse "...sin mencionar por ne ser cenocido hinguno de Jos aspectos que hubieran
podido..."

Pagina 11 de 21, tercer parrafo

Donde dice : “El personal de PR manifestd haber realizade un chequeo de las zonas por donde
habia estado el trabajador sin encontrar nada. Todos coinciden en no haberle dado importancia
al hallazgo pese a desconocer |a procedencia de la contaminacién. Esta incidencia no quedé
registrada en el programa de acciones correctivas (PAC) del titular ni se le hizo mayor
seguimiento posterior”.

Deberia decir : "El personal de PR manifestd que se realizaron chequeos con registros en ia
zona de penetraciones y que no se encontré contaminacion superficial. Que con anterioridad a
la fecha de esta inspeccidn el Titular no habja informado a la IR de este suceso por sélo estar
procedimentado, y como analisis de tendencias, los contajes por encima del nivel de registro de
dosis interna (1 mSv)”.

Afiadir Nota.- En los controles del Contador de Radiactividad Corporal tipo Quicky, no es
inusual que se detecten trazas de contaminacién superficial en diversos contajes, muy por
debajo de los limites de contaminacion superficial de salida de zona controlada, y que todos
son evaluados por el Servicio de PR {uno de ellos fue la contaminacién del zapato). A este
respecto en el Informe de PR de la 19 recarga de Ascé 1, se menciona que el nimero de
contajes con trazas de contaminacion superficial en el CRC ha disminuido notablemente
demostrando la bondad de la geometria de los nuevos pérticos de contaminacién instalados en
la salida de zona controlada.

Pagina 12 de 21, tercer parrafo

Aftadir al final del parrafo : “... de los conductos, ya que el acta no refleja todos los temas o
comentarios tratados en el Comité”.

Pagina 12 de 21, sexto parrafo

Afiadir : “... de acciones correctoras. En el borrador del Acta de la Reunién..."

Pagina 13 de 21, primer parrafo

Donde dice : “Esta es la Gnica disconformidad introducida en el PAC”.

Deberia afiadirse al final del parrafo : “...relativa al vertido de la aspiradora’.

Pagina 13 de 21, sequndo parrafo
Donde dice : .. labores de descontaminacién”.

Deberia decir : “...labores de limpieza del punto caliente”.
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Pagina 13 de 21, cuarto parrafo

Donde dice : "Que durante el pericdo transcurrido desde que se arrancd [a ventilacién normal el
29/11 hasta la fecha de inspeccion se ha detectado actividad, en momentos puntuales, en el
monitor TR-8101 de la chimenea, sin que se alcanzara su valer de alarma”

Deberia decir : “Que habitualmente y previamente al suceso del 26/11, asi como durante el
pericdo transcurrido desde que se arrancéd la ventilacion normal el 29/11 hasta |la fecha de
inspeccidn, se ha detectado actividad, en momentos puntuales, en el monitor TR-8101 de la
chimenea, sin que se alcanzara su valor de alarma, valores que son comentados por la
organizacion para conocer posibles causas y justificaciones”.

Donde dice : ... “Valores inferiores al rango de escala” sin que el titular haya justificado tales
afirmaciones”.
Deberia decir . "..."Valores inferiores al rango de escala” debido a que la sistematica
establecida para recoger dichos valores es la consulta de las lecturas anotadas en el anexo 1
del PRS-01F que son recogidas, una vez al dia, a través del RAMVISION del Sistema de
Vigilancia de la Radiacién”.

Pagina 13 de 21, quinto parrafo

Anadir al final del parrafo : "PR ante dicho aviso consultd a Sala de Control si se habia
efectuado alguna maniobra operativa que justificase la alarma, a lo que se le respondié que no.
A continuacién el monitor de PR torné una muestra ambiental adicional de la chimenea con
resultado de LID y anoto ambos aspectos en el Diario del Turno Cerrado de PR establecido en
el procedimiento PRS-01F”.

Pagina 14 de 21, sequndo parrafo
Donde dice : "Que el 11/01/2008..."

Deberia decir : "Que el 10/01/2008..."

Pagina 14 de 21, neveno parrafo

Donde dice : “... es atendida el 28/2/2007"
Deberia decir : “... es atendida el 28/2/2008".

Paqina 15 de 21, tercer parrafo

i

Afiadir al final del parrafo: “... y las labores de descontaminacion porque es una reunién
extraordinaria exclusiva para revisar documentacion a remitir a la Administracion (Reglamento
de Funcionamiento, Plan de Emergencia Interior y Especificaciones Técnicas de
Funcionamiento del Grupo | y del Grupo )",

Pagina 15 de 21, sexto parrafo

Afadir : ¥ 8in embargo en la presentacion efectuada en power point asociada al Acta del CSNC
solo consta el item "Revision procedimiento cavidad y canal de transferencia” dentro del
capitulo de Programa de Acciones Correctivas y como "Accién pendiente relevante a
31/12/2007", y una valoracién positiva...”

Pagina 15 de 21, séptimo parrafo
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Afadir al final del parrafo : “... 24 horas de su aparicién, ni haber necesitado reclasificacién
zonal, en aplicacién de la Guia de UNESA, aceptada por el CSN, que desarrolla los criterios de
notificacién radioldgicos del apartado C de la 1S-10".

Pagina 16 de 21, sequndo parrafo

Afiadir al final del parrafo : "...una parte infima del presupuesto. En particular este tema fue
tratado entre los monitores de PR y el Técnico ALARA de manera informal, sin concretar
ninguna accién ni propuesta especifica al respecto.”

Pagina 16 de 21, cuarto parrafo

DConde dice : “Que el 25/3/2008 se informa a la IR de que durante una ronda de vigilancia en la
zona de la lenteja (esclusa de equipos de contencién) se ha encontrado algo de contaminacion
que no llegaba a superar los limites para zona de libre acceso (0,4 Bg/cm2), gue ya la habian
limpiado, ¥ que pensaban que su procedencia podria ser de restos de la pasada recarga que
salieron de contencion a traves de las bridas utilizadas para los equipos de limpieza”.

Deberfa decir : “Que se crela que la contaminacidn habla sido provocada al retirar las
mangueras que se introducen por la penetracion de Contencidn en recarga y que la zona no
hubiera quedado bien descontaminada después de la recarga, que se trataba de una
contaminacién puntual, que no superaba los niveles de contaminacién que hubieran implicado
su reclasificacidn radioldgica, que se habla retirado tras su deteccidon, que no se habla
detectado contaminacién en otras zonas, y que de acuerdo con los acuerdos entre CSN y
UNESA recogidos en el PA-113 el suceso no era notificable debido a que la contaminacion
habia sido retirada en menos de 24 horas”.

Nota.- Esta es la transcripcion literal de la IR en su acta de inspeccién CSN/788 pagina 6 de
33, parrafo segundo.

Pagina 16 de 21, quinto parrafo

Donde dice : "Que el 26/3/2008 tiene lugar un CSNE en el que no se menciona nada sobre el
incidente del 26/11/2007 y los hallazgos posteriores”.

Deberia decir : "Que el 26/3/2008 tiene lugar un CSNE en el que el Jefe de PR hace la misma
presentacion y explicaciones que en el CSNC del dia 13/3/2008, sobre la Valoracién del
Programa de Proteccion Radiologica de C.N. Ascé, tal como se refleja en el apartado 10 del
acta de reunion. La presentacién efectuada en power point, asociada al Acta de! CSNE y que
se adjunta como Anexo 4, consta el item “Revisién procedimiento cavidad y canal de
transferencia” dentro del capitulo de Programa de Acciones Correctivas y como “Accion
pendiente relevante a 31/12/2007".

Pagina 16 de 21, sexto parrafo

Anadir al final del parrafo: “... contaminacién del 14/3/2008 y posteriores. En esta ocasion el
Jefe de PR informa al CSNC que abrird un PA-121 por suceso no notificable, cosa que realiza
el dia siguiente 28/3/2008 tal como se refleja en el acta de |a inspeccion residente CSN/788".

Pagina 17 de 21, tercer parrafo

Donde dice : “... a lo que se les respondié que ambos descubrimientos no son notificables al no
haber requerido reclasificacién zonal".

Deberia decir . *... a lo que se les respondi¢ que segin los criterios de notificacidn acordados
entre UNESA y el CSN, que habian quedado recogidos en el anexo VI del procedimiento PA-
113 "Notificaciones e informes de las ETF's o notificaciones a organismos oficiales” revisién 12
de 05/10/07; en particular que en el apartado C.2 del mismo s6lo hablaban de contaminacién
superficial y no de particulas y que se decia que si la zona se recupera en menos de 24 horas
el suceso notificable no era notificable”.
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Nota.- Esta es la transcripcion literal de la IR en su acta de inspeccion CSN/788 pagina 9 de
33, parrafo tercero.

Pagina 17 de 21, cuarto parrafo

Donde dice : “... en el que se recoge por primera vez una descripcion..."

Deberfa decir : “... en el que se recoge por primera vez en acta una descripcion...”.
Pagina 17 de 21, quinto parrafo

Donde dice : “Que el 04/04/2008 se emite el ISN AS1-127 a solicitud del CSN”

Deberia decir : "Que el 04/04/2008 se emite el ISN AS1-127 tras conversaciones con el CSN

Pagina 17 de 21, sexto parrafo

Afiadir : “Que el 4/4/2008, el Jefe de PR y el Jefe de Explotacion mantienen..”.

Pagina 17 de 21, sexto parrafo

Afadir : "Que el 4/4/2008, el Jefe de PR y el Jefe de Explotacién mantienen...”.
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DILIGENCIA DEL ACTA DE INSPECCION
CSN/AIN/AS1/08/789
En relacion con los comentarios del Tramite del acta citada se hace constar:

Pagina 1 de 21, sexto parrafo
Fl comentaric no medifica el contenido del acta.

Pagina 4 de 21, cuarto parrafo
El comentario no modifica el contenido del acta.

Pagina 4 de 21, sexto parrafo
No se acepta ¢l comentario.

Pagina 4 de 21, séptimo patrafo
Se acepta el comentario.

Pagina 5 de 21, tercer parrafo
Los comentarios no modifican el contenido del acta.

agina 5 de 21, cuarto parrafo
'No se acepta el comentario.

agina 6 de 21, segundo parrafo
Se acepta el comentario

Pagina 6 de 21, quinto parrafo
No se acepta el comentario.

Pagina 7 de 21, primer parrafo
El comentaric no modifica el contenido del acta.

Pagina 7 de 21, quinto parrafo
No se acepta el comentatio.

Pagina 8 de 21, segundo parrafo

Se acepta la primera parte del comentario. El parrafo “Los nuevos valores, 15 y 20 uSv/h,
evtiarian la actuacion sonora de la alarma en combustible, asi como posibles nuevas demandas de actuacion
de visternas de seguridad producidas durante las infervenciones. .. quedaria del siguiente modo: “Los
nuevos valores, 15 y 20 uSv/h, reducirian la posibilidad de la actnacidn sonora de la alarma en
combustible, asi como de posibles nuevas demandas de actwacion de sistemas de seguridad producidas
durante las intervenciones...”. No se acepta afiadir la propuesta de Nota.

Pagina 8 de 21, tercer parrafo
No se acepta el comentario.
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Pagina 8 de 21, cuarto parrafo

No se acepta el comentario.

Pagina 8 de 21, quinto parrafo
El comentatrio no modifica el contenido del acta.

Pagina 8 de 21, sexto parrafo
Fl comentatio no modifica el contenido del acta.

Pagina 8 de 21, séptimo parrafo
No se acepta el comentario.

Pigina 9 de 21, primer parrafo
_ No se acepta el comentario.

Pagina 10 de 21, segundo parrafo
Se acepta el comentario que no modifica el contenido del acta.

Pagina 10 de 21, ultimo parrafo

iNo se acepta el comentario.
7

4 Pagina 11 de 21, tercer parrafo

El comentario no modifica el contenido del acta.

Pagina 12 de 21, tercer parrafo
No se acepta el comentario.

Pagina 12 de 21, sexto parrafo
Se acepta el comentario.

Pagina 13 de 21, primer parrafo

No se acepta el comentario.

Pagina 13 de 21, segundo parrafo

Se acepta el comentario.

Pagina 13 de 21, cuarto parrafo
No se acepta el comentario. Modificar la redaccidn del parrafo segn: . .sin gue se alcanzara
el valor de alarma, salvo lo mencionado en el pdrrafo siguiente. En los registros de los IMEX...”.

Pagina 13 de 21, quinto parrafo
FEl comentario ne modifica el contenido del acta.

Pagina 14 de 21, segundo parrafo

Se acepta el comentario.
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Pagina 14 de 21, noveno parrafo
Se acepta el comentatio.

Pagina 15 de 21, tercer parrafo
No se acepta el comentatio.

Pagina 15 de 21, sexto parrafo
Se acepta el comentario.

Pagina 15 de 21, séptimo parrafo
El comentaric no modifica el contenido del acta.

Pagina 16 de 21, segundo parrafo

No se acepta el comentario.

Pagina 16 de 21, cuarto parrafo
Se acepta el comentario.

Pagina 16 de 21, quinto parrafo
No se acepta el comentario.

Pagina 16 de 21, sexto parrafo
El comentario no modifica el contenido del acta.

Pagina 17 de 21, tercer parrafo
Se acepta el comentario.

Pagina 17 de 21, cuarto parrafo
Se acepta el comentario.

Pagina 17 de 21, quinto parrafo
Se acepta parcialmente el comentario. El parrafo queda: “..a solicitud del CSN, fras
conversaciones con el mismo.”

Pagina 17 de 21, sexto parrafo
Se acepta el comentario.

Madrid, 21 de juljo de 2008

Inspector



