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.y ACTA DE INSPECCION
y

funcionarios e inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear (CSN),

/ CERTIFICAN: Que los dias veinte y veintiuno de junio de dos mul trece
y que los dias diecinueve, veinte y veintiuno de junio de dos mil trece
se personaron en ¢l emplazamiento de la central nuclear de Cofrentes
(Valencia) para realizar una inspeccion. Esta central dispone de la autorizacion de
explotacion vigente que fue otorgada en la Orden Ministerial fechada el 10-MAR-2011.

Que la inspeccion tuvo por objeto hacer comprobaciones sobre determinadas actividades
del titular de dicha central para mantener en continuo estado de operatividad el Plan de
Emergencia Interior (PEI) aplicable a la explotacion de la misma; sobre la ejecucion del
Programa de Vigilancia Radioldgica Ambiental en Emergencias (PVRE); y sobre el
desarrollo del simulacro anual de emergencia efectuado ¢l 20-JUN-2013. Ello en
aplicacion parcial de los procedimientos técnicos del CSN de referencia PT-IV-260
“Inspeccion del Mantenimiento de la capacidad de respuesta a emergencias” y PT-IV-261
“Inspeccion de simulacros de emergencia. Inspeccion tras una emergencia real”, ambos en
revision 1 (FEB-2010).

Que la inspeccion fue recibida y presenciada, en funcién de sus competencias, por los
siguientes representantes del titular de la Central Nuclear de Cofrentes (CNC): D.

(Jefe de Ingenieria Nuclear, y adjunto al Coordinador del PEI), Diia.
(Supervisora de Calidad - CNC), y Diia. (Técnico de soporte y apoyo al
PEI) y, parcialmente, por D. _ (Jefe de Operacién, y Coordinador del PEI),
D. _ (Jefe de Formacion en funciones), D. (Técnico de
Formacién) y D. (Técnico de Ingenieria Nuclear, y adjunto al Coordinador del
PEl). Durante la inspeccién estuvo presente D. , en formacion para
integrante de la Unidad de Operacion de la citada instalacion.

Que durante el simulacro en la Ruta Il del PVRE realizada por la unidad moévil II,

participaron D. como conductor, D.
monitor de PR y que fue quien llevd a cabo todas las actuaciones previstas en el PVRE, y
D. en formacion para Jefe de Proteccion Radioldgica, que

actué como observador por parte del titular.

Que los representantes del titular de la instalacion fueron informados previamente al inicio
de la inspeccion de que el acta que se levantara al respecto, asi como los comentarios que
pudieran hacerse en la tramitacion de la misma, tendrian la consideracién de documentos
publicos y podrian ser publicados de oficio, o a instancia de cualquier persona fisica o
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\ juridica. Lo que se manifesté a los efectos de que por parte del titular se expresara qué
. informacion o documentacién aportada durante la inspeccién podria no ser publicable por
su caracter confidencial o restringido.

T

Gusi

De la informacién suministrada por los antedichos representantes del titular de la CNC, a
requerimiento de la inspeccién; asi como de las comprobaciones realizadas por la misma,
resulta que:

- El PEI aplicable a la explotacion de la CNC, de referencia DOE 03, se encontraba
vigente en estado de revision 18, aprobado por Resolucion de la Direccién General de
Politica Energética y Minas de fecha 2-OCT-2012, y aprobado por el Director de
Cofrentes el dia 11-OCT-2012.

- Segun el procedimiento PG-008, 1a Direccioén de Cofrentes tiene la responsabilidad de
aprobar la entrada en vigor de las nuevas ediciones de los Documentos Oficiales de
Explotacién (DOE) de la instalacion.

Se presencié la copia controlada n® 023 A de dicho PEI y de los procedimientos que lo
desarrollan, perteneciente al Jefe de Ingenieria Nuclear.

- Se comprobé que habia sido remitida al CSN la copia controlada n® 105 de los
procedimientos vigentes que desarrollan el PEI, asignada a “CONSEJO DE
SEGURIDAD NUCLEAR (SALEM)”.

- La inspeccién presencié un listado de los procedimientos que desarrollan el PEI
vigentes a dia de la inspeccion, el cual le fue facilitado con el estado de revision,
numero de cambios parciales y la fecha de aprobacion por parte del Comité de
Seguridad Nuclear de la Central (CSNC) de la revision y cambio parcial vigentes de
cada procedimiento de aplicacion del PEL

- Respecto a la inspeccién descrita en el acta de referencia CSN/AIN/COF/12/779, se
habian modificado oche procedimientos de aplicacion del PEL

- Lainspeccion presencio las siguientes actas de reunion del CSNC: la n® 1004, de fecha
27-FEB-2013, en la que se aprueba el procedimiento P-PE/2.1.1.06 (Rev.18); la n°
1005 de fecha 13-MAR-2013, en la que se aprueba el procedimiento P-PE/2.1.1.04
(Rev.18); la n® 1010 de fecha 30-ABR-2013, en la que se aprueba el procedimiento P-
PE/2.1.1.13 (Rev.20); la n® 1012 de fecha 23-MAY-2013, en la que se aprueba el
procedimiento P-PE/2.1.1.17 (Rev.1); y la n® 1013 de fecha 31-MAY-2013, en la que
se aprueba el procedimiento P-PE/2.1.1.07 (Rev.14),

- La inspeccién solicité una relacion que estuviera vigente a dia de la inspeccion, con los
nombres y puestos asignados, de las personas cualificadas que integran la organizacién
de emergencia del titular; y le fue presentado el listado “Organizacion de respuesta en
emergencia de CN Cofrentes. Afio 2013”, visado por el Coordinador del PEI el 4-
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MAR-2013 (Rev.1), con los nombres y puestos asignados de las personas que integran
los grupos de reentrenamiento [Control y Direccion del PEI (CAT) en horario general
y de Retén, Operacion con licencia, Comunicaciones, Rescate y Primeros Auxilios,
Evaluacion Radiologica Interior / Exterior (PVRE), Contra Incendios PCI, Recuento y
Evacuacion, Quimica y Medioambiente, Centro de Emergencia Exterior (CEE), Centro
de Soporte Exterior (CSE), Gestion de Accidentes Severos (GAS)], y el grupo General
[Ingenieria Nuclear, Mantenimiento, Seguridad Fisica, Servicios Médicos, Logistica y
Servicios, Seguridad Laboral], definidos en el procedimiento P-PE/2.1.1.13; el titular
manifestd que dicho listado estaba vigente a dia de 1a inspeccion.

La inspeccién presencié el listado nominativo de personal asignado al retén semanal
del 19 al 26-JUN-2013 inclusive, visado por el Director de Central; se comprobé que
este listado daba cobertura a los puestos de retén especificados en el PEL

La inspeccion presencio el calendario “Retén C.A.T. Afio 2013 firmado por el Jefe de
Soporte, que incluye al personal a retén de Direccion del PEL del Area Técnica y del
Area Logistica en el afio 2013,

La inspeccion solicité un listado nominativo de personal que constituye el retén de
CNC, y le fue presentado un listado de fecha 19-JUN-2013, con los nombres y puestos
asignados de retén de las personas que integran los grupos de retén definidos en ¢l
procedimiento P-PE/2.1.1.03 [Control / Direccion del PEI, Operacion de Sala de
Control, Ingenieria  Nuclear, Mantenimiento  Mecanico, Mantenimiento
Instrumentacion, Mantenimiento Eléctrico, P.V.R.E., Proteccion Radioldgica, Control
Radiolégico, Quimica y Medioambiente, Comunicaciones, Proteccion Contra
Incendios (P.C.1.), Servicio Médico, Logistica y Servicios, Seguridad Fisica, Seguridad
Laboral, Computador de proceso].

Segin el PEl, el Director de la Central, o la persona que en su ausencia ¢jerza esta
funcion, sera el Director del PEL. La inspeccion comprobo en el manual de
organizacion y funcionamiento “MOF de Direccidon de Central” (Rev.0), editado en
JUN-2010, que el sustituto del Director de Central durante vacaciones o ausencias sera
uno de los Jefes de Unidad, y que el Director de Central fijara por escrito el sustituto y
$€ comunicara por escrito a las distintas organizaciones.

En relacion con las pruebas establecidas en el procedimiento P-PE/2.1.1.03, para
verificar la disponibilidad del personal asignado a retén, se presencio el registro P-
PE/2.1.1.03/C correspondiente a la prueba de activacién del personal de retén del
grupo C, realizada ¢l 10-ABR-2013. La prucba se consideré no satisfactoria. La
inspeccion comprobé el seguimiento de dicha incidencia realizado por el titular,

Segun el procedimiento P-PE/2.1.1.03, semestralmente se realizara una prueba de
incorporaciéon de un minimo de 6 componentes de los grupos de retenes establecidos,
elegidas aleatoriamente con el objetivo de comprobar que dicha incorporacién se
produce en el tiempo de respuesta establecido en el PEIL
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La inspeccién presencio el registro P-PE/2.1.1.03/A correspondiente a la prueba de
activacion del personal de retén del grupo A, realizada el 20-DIC-2012; dicha
activacion requeria adicionalmente la incorporacion en planta de las 3 personas que
componian el grupo de Control / Direccion del PEI. La prueba se considerd
satisfactoria.

En relacion con las actividades de verificacion periodica, establecidas en el PEI y el
procedimiento P-PE/2.1.1.04, se hizo una comprobacion de muestreo sobre los
registros de cumplimiento de dichas verificaciones y la disponibilidad de equipos.

Se presencio el registro correspondiente a la verificacion realizada el 7-ABR-2013, de
los equipos y material de emergencia dispuestos en P.R. para las dos unidades moéviles
terrestres y para la unidad movil aérea; el impreso utilizado para esta verificacion
correspondia al Anexo n° 3f del procedimiento P-PE/2.1.1.04 (Rev.18).

La inspeccion solicité al titular informacion sobre la antecitada unidad mévil aérea en
emergencias, su activacion y funciones; el titular manifestd que actualmente no se
dispone de una unidad movil aérea, pero se mantiene la verificacion de la equipacion
asociada.

Se presencié el registro correspondiente a la verificacion realizada el 14-ABR-2013, de
la documentacion de emergencia dispuesta en el Centro de Apoyo a la Operacion
(CAO); el impreso utilizado para esta verificacion correspondia al Anexo n° 4¢ del
procedimiento P-PE/2.1.1.04 (Rev.18). La inspeccién comprobdé que en esta
verificacion no se chequed el estado de revisién y de los cambios parciales de la
documentacion.

Se comprobd que en la verificacion de la documentacion de emergencia del resto de
centros de emergencia en el mismo trimestre, si se habia realizado el chequeo del
estado de revision y de los cambios parciales de la documentacion, salvo para la
documentacién dispuesta en Sala de Control, Centro de Apoyo Técnico (CAT) y P.R.
(impresos de los Anexos n° 4a, 4b y 4f).

La inspeccién comprobé que en el procedimiento P-PE/2.1.1.04 no se incluia la
sistematica de verificacion de la documentacién de emergencia.

La inspeccion solicité un listado con las personas que se habian incorporado o
cambiado de puesto en la organizacion de emergencias desde el ultimo simulacro (8-
NOV-2012), y el Servicio de Formacién le mostro el listado “Organizacion de
respuesta en emergencia de CN Cofrentes. Afio 2013”, visado por el Coordinador del
PEI el 4-MAR-2013 (Rev.1), que incluia la fecha de incorporaciéon de 6 personas de
nuevo ingreso en la organizacion de respuesta en emergencias en 2013,

El titular manifesté que la fecha de incorporacion oficial de una persona de Gestion
Documental a la Organizacioén de Respuesta ante una Emergencia Nuclear (OREN) del
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CSE, es la fecha de aprobacion del cambio n® 1 al procedimiento P-PE/2.1.1.15
(Rev.21) “Organizacion de Respuesta ante una Emergencia Nuclear (OREN)”, esto es,
el dia 17-ENE-2013 (Acta del CSNC n° 1000).

La inspeccion verifico que dicha persona no aparecia en el listado “Organizacion de
respuesta en emergencia de CN Cofrentes. Afio 2013” como una nueva incorporacion
en la organizacion de respuesta en emergencias de 2013.

Se presencio el expediente formativo de la antecitada persona, y se verifico que a dia
de su incorporacién oficial habia recibido la formacion en PEI requerida de acuerdo a
los procedimientos de aplicacion del PEIL, P-PE/2.1.1.13 y P-PE/2.1.1.15.

Se mostro a la inspeccion el “Programa de formacion 2013. Rev.0. Direccion de C.N.
Cofrentes”, aprobado por el Director de Cofrentes el 6-FEB-2013, en el que se
relacionan todas las actividades formativas previstas en la instalacion para el afio 2013.

En base a lo establecido en el PEI y en el procedimiento P-PE/2.1.1.13, se habia
emitido el “Informe anual de formacion en €l Plan de Emergencia Interior” de CNC
correspondiente al afio 2012 (Ref.: F-01), con fecha de ediciéon de 20-FEB-2013, y
fecha de aprobacion por el CSNC de 13-MAR-2013 (Acta de reunién del CSNC n°
1005); el cual se presencio.

Este informe referia en su apartado 4 “Acciones” que, de los contenidos formativos de
los cursos incluidos en el plan de formacion desarrollado durante el afio 2012, de los
resultados obtenidos, asi como del propio programa de mejora continua del PEI, se
derivaban dos Propuestas de Mejora. La inspeccién comprobd que dichas acciones
habian sido incluidas en el sistema de gestion integrada de acciones (GESINCA); la
accion PM-13/00063 estaba abierta a fecha de la inspeccion.

La inspeccion indicé la conveniencia de incluir en los listados nominativos de
asistentes a cada una de las acciones formativas en PEI recogidas en ¢l informe anual
de formacién, a todos los asistentes previstos, con el fin de que quede constancia en
dicho informe del personal que no ha recibido la formacion preceptiva en PEI en dicho
afio.

Se mostré a la inspeccién el “Programa de formacion 2012. Rev.1. Direccion de C.N.
Cofrentes”, aprobado por el Director de Central el 19-JUN-2012, en el que se
relacionan todas las actividades formativas previstas en la instalacion para el afio 2012,
En el Anexo 6 “Formacién continuada requerida” de dicho programa, se establecen el
numero de asistentes previstos y la duracién de las actividades formativas de los
grupos de reentrenamiento definidos en el procedimiento P-PE/2.1.1.13.

La inspeccion comprobé que el nimero de asistentes previstos al reentrenamiento del
PEI incluidos en el programa de formacion de 2012, diferia del ntimero de asistentes
previstos incluidos en el informe anual de formacion de 2012.
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De acuerdo al informe anual de formacion en el PEI de 2012, el reentrenamiento del
grupo de “Recuento y Evacuacién™ de 2012, consistid en un curso tedrico impartido en
cinco sesiones los dias 24-JUL, 28-SET, 14 y 21-NOV, y 20-DIC-2012 a un total de
34 personas, y en la participacion en el ejercicio de recuento realizado en la planta el
dia 18-OCT-2012, con la asistencia de 27 personas. Se comprobd que el grupo de
“Recuento y Evacuacion™ estaba integrado en 2012 por 35 personas, y que el listado
nominativo con el personal asistente al reentrenamiento del grupo “Recuento y
Evacuacion” incluido en el informe contenia 42 personas.

Se mostro a la inspeccion un informe de formacion (de referencia PE1-43-2012) de la
accion formativa “Ejercicio de Recuento y Evacuacién 18/10/2012”, emitido con fecha
30-0OCT-2012, consistente en el gjercicio de recuento realizado en la central nuclear de
Cofrentes el dia 18-OCT-2012. En dicho informe se incluia un listado con las 26
personas participantes en ¢l gjercicio.

La inspeccion identifico cierta inconsistencia en los datos recogidos en los antecitados
informes.

En el apartado 5 “Resultados™ del antecitado informe de referencia PE1-43-2012, se
recogen 3 Propuestas de Mejora derivadas de la realizacion del ejercicio en 2012. Se
comprobd que estaban todas cerradas a fecha de la inspeccion.

La inspeccion comprobd que las acciones derivadas de la realizacion del antecitado
ejercicio en 2012, no estaban incluidas en el apartado 4 “Acciones” del informe anual
de formacién en el PEl de 2012; la inspeccion indicé que dicho informe deberia
contener todas las acciones derivadas de la formacion en PEI del afio.

Segln el procedimiento P-PE/2.1.1.13, se ha de realizar anualmente un ¢jercicio de
primeros auxilios, salvamento y descontaminacion; y evaluacion y vigilancia
radiologica interior. La inspeccion verificod con el informe anual de formacién en el
PEI de 2012, que en la formaciéon en PE[ de 2012 no se entrend la descontaminacion
de personal.

En cumplimiento con lo establecido en el PEI y el procedimiento P-PE/2.1.1.13, se
habia remitido al CSN el informe “Simulacro oficial de emergencia — Afio 2012”
(Ref.: SIMOF2012), realizado el 10-DIC-2012, en el que se describia una evaluacion
de la respuesta al simulacro de emergencia que se desarrolld en esta central el 8-NOV-
2012; que se presencio. Este informe habia sido presentado al CSNC y aprobado,
segun constaba en el Acta de reuniéon n® 998, el 17-NOV-2012,

En el apartado 6.3 “Acciones correctoras y plazo™ del antedicho informe del simulacro
constaban nueve Propuestas de Mejora a tomar, derivadas de las conclusiones del
mismo, y su respectivo plan de implantacion. Se realizé un seguimiento del estado de
estas acciones registradas en el GESINCA, comprobandose que habia sido cerrada una
de ellas, y ocho estaban pendientes de cierre o implantacion de acciones derivadas
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(Ref.: PM-12/00190, PM-12/00191, PM-12/00192, PM-12/00193, PM-12/00194,
PM-12/00196, PM-12/00197, PM-12/00210), a dia de la inspeccion.

- En el apartado 6.4 “Resclucion a las acciones acordadas en el informe del simulacro
20117 del informe SIMOF2012, se incluia el estado a fecha de emision del informe de
las cinco propuestas de mejora derivadas del simulacro de emergencia realizado en el
afio 2011, de las cuales habia 3 pendientes de cierre y una anulada, que habia generado
la accién PM-12/00157, pendiente de cierre. A fecha de la inspeccién estaban todas
cerradas, a excepcion de dos acciones (PM-11/00185, PM-12/00159).

( y | - Lainspeccién presencié el “Informe del Centro de Soporte Exterior sobre el simulacro
' de emergencia de C.N. Cofrentes de 2012 (Ref.: DISES-CSE-2012), realizado el 21-
NOV-2012; se comprobé que los comentarios y propuestas de mejora surgidos de

dicho informe fueron recogidos en el informe SIMOF2012.

Se presencié el Programa de auditorias de C.N. Cofrentes correspondiente al afio 2012
(emitido en revision 0, de ENE-2012); en el programa antecitado se comprobé que,
entre otras, constaba la prevision de efectuar cuatro auditorias sobre el PEI por parte de
Calidad de esta central (en junio, una a los medios y otra a la documentacion, y en
funcion de la fecha de realizacion del simulacro, una a la OREN y otra a la formacioén
de personal y al simulacro de emergencia).

- Se presencio el Informe de Auditoria PEI-01/12 SIMULACRO, aprobado el 26-NOV-
12, correspondiente a la realizada por Calidad durante el desarrollo del simulacro de
emergencia efectuado el 8-NOV-12. De este informe se derivaron cuatro Propuestas de
Mejora, que fueron introducidas en el GESINCA,; encontrandose todas abiertas a dia
de la inspeccion (Ref.. PM-12/00190_SIMOF2012, PM-12/00192_SIMOF2012, PM-
12/00193 _SIMOF2012, PM-12/00197_SIMOF2012).

- Asi mismo, se presencio ¢l Informe de Auditoria OREN-01/12, aprobado ¢l 14-DIC-
12, correspondiente a las comprobaciones efectuadas el 12-DIC-12 a la actividad
OREN. En €l no constaba ninguna accién pendiente de cierre del anterior informe de
auditoria OREN-01/11. Del informe OREN-01/12 se derivé una Propuesta de Mejora
(Ref.: PM-12/00227), la cual estaba cerrada a fecha de la inspeccion.

- La inspeccion comprob6 que dicha accién no habia sido identificada en el GESINCA
con el proceso PEL

- Se presencio el Programa de auditorias de C.N. Cofrentes correspondiente al afio 2013
(emitido en revision 0, de ENE-2013); en el programa del afic en curso se comprobo
que, entre ofras, constaba la prevision de efectuar cuatro auditorias sobre el PEI por
parte de Calidad de esta central (en abril, una a los medios y otra a la documentacion, y
en junio, una a la OREN vy otra a la formactéon de personal y al simulacro de
emergencia).
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Se presencid el Informe de Auditoria PEI-01/13 Mantenimiento PEI, aprobado el 13-
MAY-13, cuyo objetivo era el de documentar el desarrollo y resultados de la auditoria
realizada por Calidad, los dias 23 al 26-ABR-13, a la localizacion y mantenimiento de
los equipos y material del PEI requeridos en el procedimiento P-PE/2.1.1.04. De este
informe se derivaron una Propuesta de Mecjora (Ref.: PM-13/00108) y una No
Conformidad (NC-13/00222).

Asi mismo, se presencio el Informe de Auditoria PEI-01/13 Documental, aprobado el
16-MAY-13, correspondiente a las comprobaciones efectuadas los meses de ABR y
MAY-13 a la actividad Plan de Emergencia Interior (parte documental). De este
mforme no se derivaban acciones.

En cumplimiento con lo establecido en el PEI y procedimiento P- PE/2.1.1.13, se habia
claborado y remitido al CSN el informe “Propuesta de Simulacro de Emergencia
Anual. Junio 2013” (Ref.: SIMUL 2013); el cual no contenia ¢l escenario de los
supuestos a simular, que fue adjuntado en sobre cerrado atendiendo a los criterios de
confidencialidad fijados en la Guia de Seguridad 1.9 del CSN. Se mostré a la
inspeccion el escenario de dicho simulacro y, segin manifesto el titular, el CSN habia
sido adecuadamente informado de las modificaciones posteriores realizadas en el
planteamiento de los supuestos a simular.

Se manifestd a la inspeccidn que, para el control y evaluacion interna del desarrollo de
dicho simulacro, tenian designado el correspondiente equipo interno de controladores
y observadores; el cual, atendiendo a las actividades de respuesta a desarrollar por los
participantes en el mismo, estaria distribuido en distintas zonas de la central.

Se habian elaborado 39 mensajes de control para el desarrollo secuencial de los
supuestos del simulacro de emergencia, que serian entregados a los distintos
participantes durante la ejecucion del mismo. Se presenciaron dichos mensajes
comprobidndose que no contenian las acciones de respuesta esperada de los
participantes en el simulacroe; siendo que éstas debian ser objeto de evaluacién durante
el desarrollo del simulacro.

La inspeccion, a las 08:58 horas del 20-JUN-2013, accedio a la zona protegida de la
CNC. Posteriormente, se persené en la Sala de Control de la Central; el Jefe de Turno
en servicio manifesté que la planta estaba en operacion normal y sin incidencias que
implicaran retrasar el inicio del simulacro de emergencia previsto desarrollar en el
mismo dia.

Se comprobé que, en el despacho del Jefe del Tumo (anejo a la Sala de Control), se
disponia de un listado nominativo de los puestos que integraban el turno B de retén el
20-JUN-2013. Se comprobd que este listado daba cobertura a los puestos de retén
especificados en ¢l PEL
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Para el desarrollo del simulacro, se conté con un turno de operacién paralelo al de
servicio constituido por personal del turno a retén (un Jefe de Turno, un Supervisor de
Sala, un Operador y un Operador Auxiliar).

El simulacro se inici6 a las 9:30 horas del dia 20-JUN-2013 mediante la entrega en
Sala de Control de un primer mensaje de control al Jete de Turno actuante.
Posteriormente, el simulacro se desarrolld sin desviaciones significativas respecto a la
secuencia temporal y datos del estado operativo de la planta descritos en dicho
escenario; finalizindose a las 14:35 horas del mismo dia y sin que acontecieran
sucesos reales que afectaran a la instalacion.

Durante la realizacion del antedicho simulacro, la inspeccion se personé en la Sala de
Control y en el Centro de Apoyo Técnico (CAT), en funcion de la activacion y
constitucion consecuente con el escenario del simulacro.

El Director de la Central se persono en la Sala de Control y, tras ser informado por el
Jete de Turno actuante de los supuestos acontecidos y de las acciones de respuesta
efectuadas, le fue transferida la Direccién del PEI a las 10:19 horas, cumplimentandose
el impreso del Anexo 6 del procedimiento P-PE/2.1.1.01 (Rev.17).

Posteriormente, el Director del PEI pasd a activar el CAT, que fue constituido
oportunamente por el personal de CNC asignado a los grupos establecidos en ¢l PEI
para estec centro; y, en el transcurso del simulacro, se procedié a relevar a tres
responsables de los citados grupos, incluida la Direccidén de la Emergencia. No se
apreciaron dificultades en el seguimiento de actividades y realizacion de acciones al
hacerse este relevo, si bien la inspeccion indicé la conveniencia de la utilizacion de
listas de chequeo para facilitar dicho relevo.

Las categorias de emergencia fueron declaradas en base a los sucesos iniciadores
tipificados en el PEL, que fueron consultados y evaluados; y se transmitieron, al
CECOP de la Subdelegacién del Gobierno en Valencia y a la Sala de Emergencias
(SALEM) del CSN, las comunicaciones y notificaciones de emergencia establecidas en
el PEL Los supuestos del simulacro incidieron en la declaracion de las siguientes
categorias de emergencia: Categoria I (Prealerta), por los sucesos iniciadores 1.1.2,
1.1.3; Categoria II (Alerta de Emergencia), por los sucesos iniciadores 2.1.2, 2.3.1,
2.6.1, 2.6.2; Categoria Il (Emergencia en el Emplazamiento), por los sucesos
iniciadores 3.1.1.a, 3.1.1.b2, 3.3.1, 3.6.1, 3.6.2; y Categoria IV (Emergencia General),
por los sucesos iniciadores 4.1.2.g y 4.1.3 descritos en el PEL

Asimismo, los actuantes en el simulacro en el CAT realizaron las acciones de
seguimiento del estado de la planta y evoluciéon de las categorias de emergencia
declaradas, de proteccién y asistencia a personal afectado, de mitigacion y correctoras,
que estan procedimentadas. Se utilizaron dos pizarras existentes en el CAT para
registrar los hitos mas relevantes para conocimiento general de los integrantes del
CAT; los cuales utilizaron el PEI y sus procedimientos de aplicacion sin dificultades.
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Dentro de las acciones de proteccion, se efectuaron las actividades de concentracion,
recuento y evacuacion del personal, cuyos datos de finalizacion fueron comunicados al
CAT. Posteriormente se cumplimenté el impreso n° 3.3 del procedimiento P-
PE/2.1.1.09 (Rev.18), donde consta como hora de finalizacion de la evacuacién las
12:21 horas.

Durante la realizacion del antedicho simulacro, se activaron el Centro de Emergencia
Exterior (CEE) en Cofrentes, y el Centro de Soporte Exterior (CSE) de las Oficinas
Centrales del titular en Madrid, entre otras organizaciones, de acuerdo a lo que
establece el PEL

La inspeccion presencid un listado nominativo del personal que integraba el CSE en el
simulacro y su funcién dentro de la OREN, asi como un listado con las personas que
integraban el CEE y su puesto dentro de la organizacion de emergencia.

La inspecciéon comprobd que la persona que en el antecitado listado de personal
actuante del CSE tiene el puesto de Jefe del Servicio Técnico de IBN actué como
Responsable del Seguimiento de la Emergencia en la OREN. De acuerdo al
procedimiento P-PE/2.1.1.15 (Rev.21), dicha persona tiene el puesto de Jefe de Ciclo
de Combustible y deberia haber actuado como Responsable de Célculos Nucleares.

La inspecciéon comprobé que el personal actuante en el CSE durante el simulacro no
tenia formacion especifica en RASCAL, de acuerdo a lo establecido en el
procedimiento P-PE/2.1.1.15 (Rev.21).

La inspecciéon entregd al Coordinador del PEI un modelo con la relacién de
determinados puestos participantes, entre otros, en la realizacién del antedicho
simulacro, para que fuese cumplimentado tras la finalizacién del mismo.

Que en relacion a las actuaciones relativas al PVRE:

Que a las 10:56 del dia 20 de junio, estando declarada en la planta categoria I, “Alerta
de Emergencia” por simulacro, y condiciones meteorologicas, segin los comunicados
de notificacién de emergencia nuclear remitidos por C.N. Cofrentes n° 1 y 2, con
categoria de estabilidad B, viento en direccion de Norte a Sur y velocidad de 1,25 m/s,
se¢ comunico desde €l CAT a la oficina de PR la activacién del PVRE, y su preparaciéon
para realizar las rutas [ y II del PVRE, y ademas la caseta Sur del P62 por la unidad
movil 11,

Que se informo de la activacion del PVRE a la SALEM del CSN en el comunicado de
notificacion de emergencia nuclear-simulacro n® 2.

Que tras el recuento, se incorporaron en ese momento a la oficina de PR cinco
miembros del Retén de PR considerados no evacuables, dos de ellos encargados del
desarrollo del PVRE, mas los dos conductores de las unidades méviles. Que los
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monitores del PVRE llevaron a cabo la verificacion de los equipos preparados en el
armario de la oficina de PR para ser cargados en las unidades moviles terrestres 1 y 11,
incluyendo el contenido de las dos maletas del PVRE de acuerdo a la relacion
existente en su interior, escalera, equipo toma muestras de aire portatil y bateria, y
procediendo a la carga de gas en los equipos de medida de contaminacion. Que ¢l
material del PVRE fue cargado en las unidades moviles, afiadiendo un navegador
marca en cada una de ellas, y ademas en la unidad moévil 11 1a maleta con el
material necesario para realizar la vigilancia radiologica de la ZBCE de las casetas P-
62. Que a través de la radio de uno de los vehiculos fue comunicado al CAT que los
dos grupos estaban preparados para salir, todo ello de acuerdo a lo establecido en el
procedimiento P-PE/2.1.1.5 en revision 15 de mayo de 2012,

Que la inspeccion se incorporé al equipo de la unidad movil Il acompaiiandola en todo
su recorrido.

Que a las 11:22 se recibid por la radio del vehiculo la orden del CAT de comenzar a
realizar las rutas del PVRE, ruta I por la unidad I y ruta II por la unidad II,
consecuente con la declaracion de categoria III a las 11:19 segin el comunicado de
notificacién n® 3. Que asi mismo, al comenzar la ruta, desde la unidad movil se
escuchd por megafonia de la planta la declaraciéon en el simulacro de Categoria 111,
Emergencia en el emplazamiento.

Que en la caseta Sur del P-62 se realizaron las actuaciones previstas en el apartado 3
del Anexo n® 3 del procedimiento “Proteccion Radiologica Interior Durante una
Emergencia” (P-PE/2.1.18 en revision 14 de septiembre de 2012), realizando el
cambio real de filtros de yodos y particulas y del rollo de papel registrador. Que
adicionalmente se realizaron las verificaciones del equipo ERM previstas en el
procedimiento Ronda ambiental (PA/PR/04 edicion 10 de octubre de 2005).

Que los equipos fijos de la caseta del P62 no disponen de etiquetas de calibracion o
verificacion.

Que el flotador del rotametro del equipo muestreador de aire fijo apenas registraba
movimiento, salvo al encender o apagar el equipo, y que al no disponer de indicador
analdgico o digital del caudal de aspiracion, dicho dato debe recogerse del historial de
datos de calibracion del equipo que figura en la ficha de aparatos 1&C, con la que el
monitor de PR acude a las estaciones del P-62, y del que se¢ entregd una copia a la
inspeccion con posterioridad a la finalizacion del simulacro.

Que con los equipos portatiles disponibles en la unidad mévil se realizaron las
medidas de tasa de dosis en el exterior de la caseta y la medida de contaminacién de
los filtros de aire retirados (en cuentas por segundo) indicadas en el procedimiento P-
PE/2.1.1.5.
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Que los equipos portatiles presentaban en su exterior etiquetas adhesivas con los datos
sobre su identificacion y calibracion.

Que con los resultados de la vigilancia realizada en la caseta Sur del P-62 se
cumplimenté el formato de comunicacion de datos radiologicos del PVRE al CAT del
Anexo n°® 23 del P-PE/2.1.1.5 (hoja n® 65a incorporada en el cambio 1 a la edicion 15
del P-PE/2.1.1.5). Y que dichos datos se transmitieron al CAT a través de la radio de
la unidad mévil II, realizandose la comunicacion segin lo establecido en el punto 6.2.3
del procedimiento P-PE/2.1.1.5.

Y que asi mismo se cumplimentd parcialmente el formato del Anexo n° 3 del P-
PE/2.1.1.8., completandose una vez finalizado el simulacro con los calculos del
volumen total de aire en m’ ¢ identificacién y caracteristicas de los equipos utilizados
en las medidas, entre otros, y entregandose una copia a la inspeccion.

Que a continuacién la unidad movil I se dirigio a los tres puntos previstos en la ruta II
del PVRE, siguiendo el recorrido grabado en el navegador incorporado a la unidad
movil, realizando las medidas de intensidad de dosis y simulando el cambio de filtros
de particulas, filtros de yodos y cambio de dosimetros, de acuerdo a lo previsto en el
procedimiento P-PE/2.1.1.5. Y que con los datos recogidos en cada punto se
cumplimenté el formato de comunicacion de datos radiologicos del PVRE al CAT del
Anexo n° 23 del P-PE/2.1.1.5 (hoja n® 65) y se trasmitieron al CAT a través de la radio
de la unidad movil II, segin lo establecido en el punto 6.2.3 del citado procedimiento.
Que la hora de transmision de los datos de cada punto fueron aproximadamente a las
12:00, 12:35 y 12:52.

Que asi mismo se cumplimentaron parcialmente los formatos de los Anexon® 10y 11
del P-PE/2.1.1.5., completandose una vez finalizado el simulacro con los célculos del
volumen de una muestra simulada de aire durante 10 minutos, e informaciéon sobre
identificacion y caracteristicas de los equipos portatiles utilizados en las medidas, entre
otros, y entregandose una copia de dichos formatos a la inspeccion.

Que en ninguno de los puntos de medida se realizo la toma de muestras adicionales
rapidas de aire con el muestreador portatil, previstas en €l P-PE/2.1.1.5 en el caso de
recibir indicaciones del encargado del grupo de P.R.

Que durante el simulacro, de acuerdo con la informacién recogida en los comunicados
de notificacion de emergencia de C.N. Cofrentes, los sectores afectados de la rosa de
los vientos incluyeron el N y sus dos sectores adyacentes (NW y NE), y €l S y sus dos
sectores adyacentes (SW y SE).

Que en el historial de datos de calibracion de los equipo P-62, entregados a la
inspeccion con posterioridad a la finalizacion del simulacro, se comprueba que las
ultimas verificaciones fueron realizadas el 7/02/2012 para las caseta Noreste y
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Noroeste y el 6/01/2012 para la caseta Sur, y que en todas ellas el caudal se ajustd a
28,3 Ipm, no registrandose otras observaciones.

Que durante todo el recorrido de la unidad mévil 1I, la emisora de radio se mantuvo
encendida, como se establece en el P-PE/2.1.1.5, y ademas de la sucesiva transmision
al CAT de los resultados de la vigilancia en cada uno de los puntos y de recibir las
ordenes de comenzar la ruta (11:22), de regresar y realizar las vigilancia en las dos
casetas restantes del P-62 (12:56), y de regresar y dar por finalizada la vigilancia
(14:07), se escuché la transmision de resultados de la unidad I y la orden desde el CAT
de que dicha unidad regresara repitiendo las medidas en el punto de Jalance incluido
en su ruta [.

Que en la unidad mévil I se tuvo conocimiento sobre la evolucion del simulacro de
emergencia en dos mensajes escuchados por la megafonia de la planta, al salir a la
11:23 se escuchd la declaracion de categoria 11, Emergencia en el emplazamiento; y a
las 14:07 se escuchd también la declaracion de categoria III, correspondiente a
descategorizacion, de acuerdo a la informacion del comunicado de notificacién n® 14._

Que la transmisién de los resultados del PVRE recibidos en el CAT fueron incluidos
en los comunicados de notificacion n° 13 de las 13:58 horas y n® 14 de las 14:32 horas.

Que en el comunicado n® 13 se incluyé el formato del Anexo n® 23 (hoja n° 65), con
los resultados de las medidas realizadas en los tres puntos de la Ruta de muestreo |
entre las 11:40 y las 12:35, y en los tres puntos de muestreo de la Ruta de muestreo 11
entre las 11:40 y las 12:42.

Que en el comunicado n° 14 se incluyé el formato del Anexo n° 23 (hoja n® 65), con
los resultados de las medidas realizadas entre las 13:35 y las 14:10 por la unidad mévil
[ en dos puntos de la Ruta de muestreo I; y el formato del Anexo n° 23 (hoja n° 65a),
con los resultados de las medidas realizadas entre las 11:25 y las 14:02 por la unidad
moévil 11 correspondientes a la vigilancia de las tres casetas del P62.

Que se entregd a la inspeccion copia del registro documental generado durante la
vigilancia realizada por la unidad mdévil II, donde se comprueba que toda la
informacién registrada coincide con la observada durante la inspeccion, y asi mismo
coincide con los formatos cumplimentados en el CAT a partir de los datos recibidos
via radio, y que se adjuntan como Anexo de los comunicados n° 13 y 14.

Que de acuerdo a lo establecido en el P-PE/2.1.1.5., en el CAT se recibié notificaciéon
de la activacion del laboratorio de Emergencia (Medidas Ambientales, S.L.) en FAX
recibido a las 11:23 horas, y también notificacion de su desactivacion en FAX recibido
alas 14:27.

Que en relaciéon a la Formacion relativa al PVRE, se mostré a la inspeccion los
registros del reentrenamiento anual tedrico-practico correspondiente al afio 2012,
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previsto para el Grupo de Evaluaciéon Radioldgica Interior/Exterior (PVRE) en el
procedimiento P-PE/2.1.1.13 “Formacion del personal y realizacion de simulacros”.

Que se realizoé en cuatro fechas: 24/10/2012 (4 personas), 31/10/2012 (5 personas),
8/11/2012 (5 personas) y 14/11/2012 (7 personas), seleccionando en cada una distintas
estaciones fijas del PVRA para la realizacion del ejercicio practico (estaciones 4-
Cofrentes, 5-Jalance & 6-Jarafuel), y que en el ejercicio de 24/10/2012 quedd
constancia en el registro de la realizacion de un muestreo con el equipo portatil de
toma de muestras de aire. Que el representante del titular manifesté que en todos los
gjercicios se realiza la toma de nuestras de aire con el equipo portatil y la toma de
muestras en una caseta del P-62, aunque no se registra en la documentacion.

Que fue entregado a la inspeccion copia del contenido de la formacion tedrica en la
que se comprueba que se incluye el PEI y los procedimientos P-PE/2.1.1.4, P-
PE/2.1.1.5, P-PE/2,1.1.7, P-PE/2.1.1.8, previstos en ¢l P-PE/2.1.1.13 para la formacién
inicial del Grupo de Evaluacion Radiolégica Interior/Exterior (PVRE), vy
adicionalmente los procedimientos PA PR/04, P-PE/2.1.1.3 y P-PE/2.1.1.10.

Por el personal de la Central Nuclear de Cofrentes se dieron las facilidades necesarias para
realizar esta inspeccion.,

Que, con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y segun lo dispuesto en la Ley
15/1980 de creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, en la Ley 25/1964 sobre Energia
Nuclear, en el Reglamento sobre Instalaciones Nucleares y Radiactivas y en la autorizacién
de explotacion de esta central en vigor, se levanta y suscribe la presente Acta en Madrid, y
en la sede del CSN, a diecisiete de julio de dos mil trece.

Fdo.: i :
INSPRECTUK INSPECTORA

TRAMITE: En cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento antes
citado, se invita a un representante autorizado de la Central Nuclear de Cofrentes para que,
con su nombre, firma, lugar y fecha, haga constar las manifestaciones que estime
pertinentes al contenido de la presente Acta.

Don

al contenido de este acta, con los comentarios adjups

an calidad de Director de Centr a su conformidad
5
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Hoja 1 parrafo 5

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmisién, asi como
en el acta de inspeccion sobre la posible publicacién de la misma o partes de
ella, se desea hacer constar que toda la documentacion mencionada y
aportada durante la inspeccién tiene caracter confidencial, afecta a secretos
comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e
intelectual por lo que no habra de ser en ningun caso publicada, ni aun a
peticidn de terceros. Ademads, dicha documentacién se entrega (nicamente
para los fines de la Inspeccion. Igualmente, tampoco habran de ser publicados
los datos personales de ninguno de los representantes de [a instalacion que
intervinieron en la inspeccién.

Hoja 4 parrafo 4

[

Con referencia al comentario “ La inspeccion solicité al titular informacion
sobre la antecitada unidad moévil aérea en emergencias...”, indicar que se
manifestd que en CN Cofrentes nunca se ha dispuesto de unidad movil aérea
en emergencias aunque se esta realizando el mantenimiento y la verificacion
del material que acompaniaria al personal de PR en una potencial solicitud de

evacuacion en unidades moviles aéreas externas a la Central.

Hoja 4 parrafos 5,6y 7

En referencia a los comentarios sobre la verificacion de la documentacion en
los distintos centros de emergencia indicar que se considera que el proceso de
distribucién y revisién de documentacion establecido en CN Cofrentes asegura
la actualizaciéon de la documentacién disponible en los distintos centros de
emergencia. No obstante, se va a revisar el procedimiento P-PE/2.1.1.4 para
analizar la posibilidad de implantar una sistematica de verificacion.

Hoja 5 parrafo 7

Con referencia al comentario “ La inspeccion indicé la conveniencia de incluir
en los listados nominativos de asistentes a cada una de las acciones formativas
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en PE! recogidas en el informe anual de formacion, a todos los asistentes...”,
indicar que CN Cofrentes va a analizar la recomendacion citada en el acta.

Hoja 5 parrafo ultimo parrafo

Con referencia al comentario “La inspeccion comprobd que el nimero de
asistentes previstos al reentrenamiento del PE! incluidos en el programa de
formacion de 2012, diferia del niimero de asistentes previstos incluidos en el
informe anual de formacion de 2012”, sefialar que CN Cofrentes indicod a la
inspeccion que esa diferencia se deriva de las entradas y salidas de la ORE
durante el segundo semestre de 2012.

Asimismo se indicé que el nimero real es el que se refleja en el informe anual
de formacién del PEI.

Sefialar que se va a mejorar la coordinacién entre Unidades para garantizar
una mayor precision de los datos presentados.

Hoja 6 parrafos 1,2y 3

En referencia a los comentarios de estos parrafos, sefialar que CN Cofrentes
indicé a la inspeccion que la diferencia entre los 35 previstos y los 42 asistentes
estaba iustificada por la asistencia de 7 jefes de equipo de la empresa

cuando en las previsiones estaba contemplada solamente la
asistencia del Jefe de Brigada.

Sefalar que, al igual que en el comentario anterior, se va a mejorar la

coordinacion entre Unidades para garantizar una mayor precision de los datos
presentados.

Hoja 6 parrafo 5

En referencia al comentario “La inspeccion comprobé que las acciones
derivadas...la inspeccion indicé que dicho informe deberia contener todas las
acciones derivadas de la formacion en PE!I del afio.”, indicar que CN Cofrentes
va a analizar la recomendacion citada en el acta.

Hoja 6 parrafo 6

Respecto a lo indicado en este parrafo aclarar que la actividad de
descontaminacion del personal forma parte de las responsabilidades de los
Servicios Médicos, no obstante se va a integrar en la dinamica de
reentrenamientos anuales junto con los ejercicios de primeros auxilios y
salvamento.

Hoja 2 de 5



Hoja 7 parrafos 4y 8

Respecto al Programa de auditorias e informes de auditorias realizadas por
Calidad, aclarar que actualmente en CN Cofrentes se realizan anualmente las
siguientes auditorias:

- Auditoria PEI Documental: se aborda cumplimiento de procedimientos,
organizacion de emergencia, pruebas de retenes, pruebas de
comunicaciones entre centros de emergencia y organismos oficiales,
formacion del personal, ejercicios practicos.

- Auditoria PE! Mantenimiento del Plan: se comprueba que en los
diferentes puntos de emergencia (Sala de Control, CAT, CAO, CEE...)
esta la documentacion y equipos necesarios para la actuacion durante la
emergencia.

- Auditoria PE! Simulacro: Se verifica que la actuacién de todo el personal
de la central durante una emergencia se ajusta a lo indicado en el Plan
de Emergencia y procedimientos que lo desarrollan.

- Auditoria PElI OREN: se comprueba la formacién de la Organizacién de
Respuesta ante Emergencia Nuclear y que la actuacidn durante una
emergencia se ajusta a lo indicado en el Plan de Emergencia y
procedimientos que lo desarrollan.

Hoja 7 parrafo 5

En referencia al comentario “Se presencié el Informe de Auditoria PEI-
01/12SIMULACRO,...se derivaron cuatro Propuestas de Mejora, que fueron
introducidas en el GESINCA; encontrandose todas abiertas a dia de la
inspeccion”, aclarar que la fecha de necesidad de cierre de las instancias
referenciadas, varia del 30 de agosto al 31 de diciembre de 2013, por tanto las
instancias se encuentran dentro del plazo asignado para su resolucion.

Hoja 7 parrafo 7

En referencia a comentario “La inspeccién comprobé que dicha accién no habia
sido identificada en GESINCA con el proceso PEY”, indicar que la instancia PM-
12/00227 se abre como consecuencia de la auditoria de Calidad a la OREN en
el afio 2012 y el texto del asunto es Audiforia OREN-2012-Mejoras en el PPE
2.1.1.15, se modifica para que aparezca la palabra PEI al inicio del asunto.

Asimismo, se tendra en cuenta este aspecto en proximas auditorias.

Hoja 8 Parrafo 3

Respecto a lo indicado en este parrafo aclarar que mediante carta ail CSN
*1314641500163* de fecha 18 de Abril de 2013, se remitié al CSN el informe
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de la “Propuesta de Simulacro de Emergencia Anual. Junio 2013" en Rev.0; el
cual no contenia el escenario de los supuestos a simular, que fue adjuntado en
sobre cerrado atendiendo a los criterios de confidencialidad fijados en la Guia
de Seguridad 1.9 del CSN. Posteriormente, mediante carta al CSN
*1399983301633* de fecha 30 de Abril de 2013, se remitid6 al CSN el informe
de la “Propuesta de Simulacro de Emergencia Anual. Junio 2013” en Rev.1; en
el cual se introducian una serie de modificaciones al escenario de los
supuestos a simular, que fue adjuntado en sobre cerrado y entregado en mano
al Jefe de Jefe del Area de Planificacién de Emergencias. En el momento de la
entrega de dicha propuesta, se comenta con el CSN las modificaciones
realizadas en el planteamiento de los supuestos a simular.

Hoja 9 parrafo 5

Con referencia al comentario “...si bien la inspeccién indicé la conveniencia de

fa ulilizacion de listas de chequeo para facilitar dicho relevo.”, indicar que CN
Cofrentes va a analizar la recomendacién citada en el acta.

Hoja 10 parrafo 4

En referencia al comentaric sobre la persona que cubria la funcion de
Responsable de Seguimiento de la Emergencia durante el simulacro, indicar
que en la tabla del procedimiento P-PE/2.1.1.15 no se ha actualizado la
persona que ocupa el puesto de Jefe de Ciclo de Combustible tras los ultimos
cambios organizativos en Enero de 2013. Se esta revisando la tabla y se ha
abierto en el PAC el registro PM-13/00203. La persona que ocupa el puesto de
Jefe del Servicio Técnico de lberdrola Generacion Nuclear, ha sido en el
pasado Jefe de Ciclo de Combustible, y en la Propuesta de Cambio al PEI 01-
13 remitida para aprobacion con oficio de 29 de Abril de 2013, figura como
sustituto del Director del CSE.

Hoja 10 parrafo 5

Sobre lo indicado en este parrafo, sefialar que el CSE estaba activado y
constituido con el personal que requiere el P-PE/2.1.1.15. De acuerdo a este
procedimiento, la activacion de otras personas en el CSE mas alla de las
necesarias para considerarlo activado y constituido queda a criterio del
Responsable de Seguimiento de la Emergencia.

Hoja 11 parrafo 5

En referencia al comentarioc -  Que los equipos fijos de la caseta del P62 no
disponen de etiquetas de calibracion o verificacion.”, indicar que en CN
Cofrentes, como norma, no se colocan etiquetas de calibracidén/verificacion
sobre los equipos fijos instalados. El proceso establecido es registrar los
resultados de las calibraciones/verificaciones de los equipos fijos en el sistema
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de gestién utilizado en C.N. Cofrentes, SAP, adicionalmente se realiza un
registro de los resultados de las calibraciones/verificaciones de los equipos fijos
en soporte papel.

Asimismo indicar que el servicio de PR dispone de una copia actualizada con
los valores de las dltimas calibraciones/verificaciones en la maleta del P62.

Hoja 11 parrafo 6

i

En referencia al comentario - Que el flotador del rotametro del equipo
muestreador de aire fijo apenas registraba movimiento...”, indicar que en CN
Cofrentes la Unidad Organizativa de Instrumentacién y Control realiza una
verificacién de periodicidad semestral del caudal de muestreo de los equipos
muestreadores de aire fijos del sistema P62 mediante equipo patrén,
procediendo al ajuste de la valvula reguladora de caudal de aire si fuera
necesario.

Sefnalar que los muestreadores de aire del P62 disponen de indicador de
caudal rotametro y que en caso de fallo del mismo se toma como caudal de

muestreo el valor de la (ltima calibracion/verificacion.
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DILIGENCIA

\ En relacién con el Acta de Inspeccién de referencia CSN/AIN/COF/13/792, de fecha
4 diecisiete de julio de 2013, los inspectores que la suscriben declaran, en relacién a los
# comentarios formulados en el trAmite de la misma, lo siguiente:

Hoja 1 pdrrafo 5.

Se acepta el comentario.

Hoja 4 pirrafo 4.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 4 parrafos 5,6y 7.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 5 pérrafo 7.

Se acepta el comentario, €l cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 5 iltimo parrafo.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 6 pirrafos 1,2y 3.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 6 parrafo 5.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.
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CSN

oja 7 pirrafos 4 y 8.

Se acepta el comentario, ¢l cual modifica el contenido del acta de inspeccién en cuanto
a que la formacion del personal que integra la organizacién de emergencias del titular se
audita en la Auditoria PEI Documental y no en la Auditoria PEI Simulacro.

Hoja 7 parrafo 5.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccién.

Hoja 7 péarrafo 7.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 8 pirrafo 3.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 9 pirrafo 5.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 10 pérrafo 4.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccién.

Hoja 10 pdrrafo 5.

No se acepta el comentario. Segun el procedimiento P-PE/2.1.1.15, el Responsable del
Seguimiento de la Emergencia ha de tener formacion especifica en RASCAL.
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Hoja 11 parrafo 5.

Se acepta el comentario, el cual no modifica el contenido del acta de inspeccion.

Hoja 11 pdrrafo 6.

No se acepta el comentario.

En Madnd, a 1 de agosto de 2013.

Fdo.: ® 7 Fdo.:
INSPECTOR INSPECTORA
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