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ACTA DE INSPECCION

hspector del Consejo de Seguridad Nuclear

CERTIFICA: Que se ha personado el dia nueve de noviembre de dos mil
once en la CLINICA DENTAL BUCALCLINIC, cuyo fitular es Kuredental

Bahia SL, con NIR Y que se encuentra ubicada en la
- Chiclana de la Frontera, en Cadiz (C.P.- 11130).

Que la visita tuvo por objeto inspeccionar una instalacion radiactiva, ubicada
en el emplazamiento referido, destinada a radiodiagnastico médico, y que no
se encuentra inscrita en el Registro oficial de la Comunidad Auténoma de
Andalucia.

Que Ila Inspeccion fue recibida por D2. , responsable
del Centro, quien acept6 la finalidad de la inspeccion en cuanto se relaciona
con la proteccién radiolégica.

Que se advierte al representante del titular de la instalacion de que el acta que
se levanta asi como los comentarios recogidos en la tramitacién de fa misma,
tendran la consideracion de documentos publicos y podran ser publicados de
oficio o a instancia de cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notifica a
los efectos de que el titular exprese qué informacién o documentacién
aportada durante la inspeccion podria no ser publicable por su caracter
confidencial o restringido.

Que de las comprobaciones efectuadas por la Inspeccion, asi como de la
informacion requerida y suministrada, resulta que:

OBSERVACIONES

UNO. DEPENDENCIAS Y EQUIPOS

- La instalacion consta de los siguientes equipos:
e Sala 1.- Equipo |
¢« Sala2.- Equip e .

+ Saia 3.- Equipo panoramicoll S

- Ninguna de las salas esta plomada. Si disponian del trébol indicador de
“radiactivo” y de cartel de aviso a embarazadas en la recepcion.
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- Disponian de un delantal plomado. .

- Los equipos intracrales disponen de RadioVisioGrafia.

- La sala del equipo panoramico disponia de una mampara plomada tras
la que se sitia el operador.

DOS. MEDIDAS DE RADIACION

- Mientras se efectuaban disparos sobre un fantoma de agua, con los
distintos equipos, se hicieron medidas de tasas de dosis, obteniéndose
los valores maximos siguientes:

» 18 uSv/h junto al pulsador de la Sala 1, ubicado junto a su puerta

e 19 uSv/h en el sillén de la Sala 2 mientras se disparaba el equipo 1

¢ 1 uSv/h tras la mampara del equipo panoramico

e 5 puSv/h tras la puerta de la sala del panoramico, mientras se
efectuaba un giro con este equipo.

TRES. PERSONAL DE LA INSTALACION

Las operadoras habituales de la instalacién son D3

- Segln se manifestd, los odontélogos que trabajan en la instalacion,
tod for . independiente, son:

aba colocado un cartel de la UTPR
con un texto en el que dicha UTPR
“Certifica que la Clinica esta revisada y controlada sobre radiaciones
fonizantes RD 1085/2009 de 3 de julio y Normativa del Consejo de
Seguridad Nuclear’. Figuraba asimismo la fecha de revisién, 27/4/2011,
y el sello de la UTPR.
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DESVIACIONES

- Lainstalacién, que lleva en funcionamiento desde el 27 de abril de 2011,
auin no habia sido Declarada, en la fecha de la inspeccion, al Registro
oficial de la Administracion de Industria de la Comunidad Auténoma,
incumpliéndose por ello el articulo 12 del Real Decreto 1085/2009 o
Reglamento sobre instalacion y utilizacion de aparatos de rayos X con
fines de diagnostico médico. .

- No disponian de contrato escrito con ninguna UTPR. Se incumple asi el
articulo 24 del Real Decreto 1085/2009 o Reglamento sobre instalacion
y utilizacion de aparatos de rayos X con fines de diagnostico médico. .

- No disponian de ningln informe de control de calidad, revision de areas
ni informe de dosis a paciente, incumpliéndose por tanto el articulo 19.2
y 3 del citado Real Decreto 1085/2009.

- No disponian de dosimetros personales ni de &rea ni historiales
dosimétricos individualizados. Se incumple por tanto el articulo 19.3 del
citado Real Decreto 1085/2009.

- Ninguna de las dos operadoras habituales dispone de Acreditacion para
ello, incumpliéndose por tanto el articulo 23 del Real Decreto 1085/2009.

- No se disponia de ningun diploma de Acreditacién para Dirigir. Se
incumple por tanto mismo articulo 23 del Real Decreto 1085/20009.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y a los
efectos que sefiala la Ley 15/1980 de creacién del Consejo de Seguridad
Nuclear, la Ley 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Real Decreto 783/2001
Reglamento sobre Proteccién Sanitaria contra las Radiaciones lonizantes, y
el Real Decreto 35/2008 por el que se modifica el Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas, se levanta y suscribe la presente
acta por triplicado en Madrid y en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear
a diecisiete de noviembre de dos mil once.
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TRAMITE. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 45 del RD
35/2008 citado, se invita a un representante autorizado del Centro
“CLINICA DENTAL BUCALCLINIC” (Chiclana de la Frontera) para que
con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al
contenido del Acta.



TRAMITE

como TITULAR de la clinica "BUCALCLINIC”, sita en
L 11330 CHICLANA DE LA FRA_ (CADIZ), en relacién 2l contenido Ta?
levantada por D - | de la Inspeccidn realizada a la referida clinica el
pasado 09/11/2011, v a las desviaciones detectadas, desea hacer las siguientes

mann‘eﬂaru\nor—
ARG Bl Gl I3

1. Sobre i2 no inscripcion en et Regisiro oficiai de ia Comunidad Auténoms de
Andalucia, se acompafia copia sellada con el registro de entrada de la
Consejeria de Innovacion, Ciencia y Empresa de la Junta de Andalucls, de fecha
10/11/2011, s6lo un dia después de la inspeccion, lo que acredita que el
proceso de registro se haliaba en trimite, pandiente de apoartar 3 I3 UTPR toda
la documentacidn necesaria.

2. Sobre ia falta de contrato escrito con la UTPR. se acompafia copla del
mencionado contrato, de fecha 27 de abrit de 2011, que se encontraba
archivado en la sede central de la empres TREPLANTA,
CADIZY, firmado por ambos Titulares [cliente vy UTPR},
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3. Sobre la ausencia de controles de calidad, vigilancia de los niveles de radiacion

o dosis a paciente, decir que las medidas fueron realizadas por D
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nico Experta en Proteccidn Radiologica de la UTPR contratada, el

27 de abrit de 2011. Se acompafia informe de dichos aspectos. No se disponia

en ia clinica dol referide informe, yva gue la UTPR Io romite o la sede comtral de

la empresa junto con la copia del dossier de solicitud de alta en el Registro
Oficial.

4. La ausencia de dosimetros, en el momento de la inspeccion se ha debido a
nuestras dudas acerca de qué tipo de dosimetria contratar, va gue hemos
recibido asesoramiento sobie ambos tipos de dosimetiis, 1o gue ha piovotado
{a tardanza en tomar una decisién, y por tanto en la contratacion. Hay que
decir que este servicio ya se encuentra contratado en ia actualidad.

5. Sobre la falta de trabajadores expuestos con la acreditacion para operar o
dirigir equipos de rayos X, manifestar que tanto D . con

de
diagnodstico dental, estando fos citados documentos archivados en la sede




central de la empresa. Fstos son los 1inicos profesionales aitorizadns para

realizar las exposiciones a los pacientes.

En Chiclana de la Fronters, 3 28 de noviembre de 2011/
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Titular de la instalacién



