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ACTA DE INSPECCION

Da. , funcionarias del Consejo de Seguridad
Nuclear, acreditadas como inspectoras,

CERTIFICAN: Que los dias veintisiete a treinta de mayo de dos mil diecisiete, se han personado
en la centrai nuclear de Trillo (en adelante CNT), emplazada en el término municipal de Trillo,
provincia de Guadalajara. Esta instalacidn dispone de Autorizacién de Explotacion concedida
por Orden del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio, con fecha tres de noviembre de dos
mil catorce.

4875587887

El titular fue informado de que la inspeccidn tenia por objeto la inspeccién de la prueba ILRT,
prueba de fuga integrada de la contencion (Requisito de vigilancia 4.5.1.6 de las ETF). La
inspeccién (perteneciente al Plan Basico de Inspeccién) se llevd a cabo siguiendo el contenido

-.de la agenda enviada previamente, que se recoge en el anexo | de la presente acta. Los
é)qcedlmlentos técnicos de inspeccion aplicables son el PT.IV.25 (Revision de las pruebas de
fug de la contencion (ILRT y LLRT) y el PT.IV.219 (Requisitos de vigilancia).

La ?J’n eccién fue recibida por D.
' (Licenciamiento/Seguridad), D. (Jefe de Operacion de CNT),
(Ingenieria de Reactor y Resultados),
(Soporte técnico), y D.

D. inspector residente de CNT estuvo presente en la inspeccion en diferentes
momentos de la misma.

Los representantes del titular de la instalacién fueron advertidos previamente al inicio de la
inspeccién que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en la tramitacién de
la misma, tendran la consideracién de documentos publicos y podran ser publicados de oficio, o
a instancia de cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notifica a los efectos de que el titular
exprese qué informaciéon o documentacién aportada durante la inspeccidén podria no ser
publicable por su caracter confidencial o restringido.

Original disponible en http://intranet/firmadigitallindex htm?Localizador

De la informacién suministrada por el personal técnico de la instalacién a requerimiento de la
inspeccién, asi como de las comprobaciones tanto visuales como documentales realizadas
directamente por la misma, se obtienen los resultados siguientes:
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v Fecha
. prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 24/07/13 31/07/15 | 20/12/16 11/05/17
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Respecto al punto 2 de la agenda sobre “Revisién de pendientes de la inspeccion realizada en
2013” se tiene:

Tras la inspeccién del afio 2013 y emisién del acta de inspeccion CSN/AIN/TRI/13/812 el titular
abrié la entrada SEA PL-TR-13/049 (propuesta de licencia) con cuatro acciones asociadas: Al-TR-
13/122, AI-TR-13/124, AI-TR-13/127, AI-TR-13/142.

Entrada Descripcian/Resolucion [ [ | i [ i
PL-TR-13/049 Pendientes de la inspectién de la ILRT de 2013. Aclarar et volumen de contencion considerado en el PY-T-GI-9503
17/06/13
Acciones asociadas

Al-TR-13/122 Aclarar el volumen de contencion considerado en el PV-T-GI-9503. [...] incorporar las mejoras derivadas de la
ejecucién de la prueba. El valor nominal del volumen de aire libre en el recinto de contencién a considerar durante la
Prueba de la Contencién serd el que viene referenciado en el EFS {DTR-04) y que es de 58912 m?. Este volumen se
corregird e incluird en la proxima revision gue se realice del PY-T-GI-9503.

Fecha
prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 11/07/13 31/12/14 | 31/12/14 02/01/15

"4 MI-TR-13/124 Revisidn del PV-T-GI-9503, teniendc en cuenta: a) 0.01%lectura+0.005%FE (ap.6.4.1.3); b) Referenciar el informe TRI-
07-16; c) Simbolos de aproximade en ubicacidn de instrumentos; d) Inclusion de grafica con caracteristicas de la
prueba; e) Volumen de contencién; f) Rango de calibracion de instrumentos; f} Inclusidn de verificacion de
alineamiento de XA305032; g) Correccién de referencia al anexo 4 (debe ser anexo 3) en el apartado 6.1.3.4

Al-TR-13/127 Correccidn de las desviaciones identificadas en puertas de los planos 18DM0720 durante la ILRT.

Fecha
prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 26/07/13 | 26/12/14 | 17/04/16 04/03/16

Al-TR-13/142 Estudiar la posibilidad de colocacion de un sensor adicional [...] para que 1a dltima capa de medida sea inferior a 10m.
[...] Considerar los cambios en los sensores en [a revisidn del PV segun Al-TR-13/124

Fecha
prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 24/09/13 | 30/09/14 | 22/03/15 05/01/16

En el informe de hallazgos CSN/IEV/INSI/TRI/1309/670 la inspeccion identificé dos hallazgos: a)
errores en el procedimiento de prueba; b) parametro en el procedimiento de prueba superior a
lo definido en la normativa de referencia.

e Para el primer hallazgo “errores en el procedimiento de prueba” se tiene;

El titular genera la NC-TR-14/171 que engloba la PL-TR-13/049 (descrita anteriormente) de
seguimiento del hallazgo, con accién asociada ES-TR-14/026 para verificar el cierre y efectividad
de las acciones derivadas de la entrada PL-TR-13/049;

Entrada Descripcidn/Resolucién [ | [ | ]

NC-TR-14/171 Errores en el procedimiento de prueba relacionado con la prueba ILRT (PV-T-GI-9503): a) Corregir la exactitud indicada
Categoria: en el apartado 6.4.1.3; b} Eliminar el signo de aproximado en las cotas de los sensores {tablas 2.1y 2.2); ¢) Comprobar
NC-C los rangos de calibracién de los sensores de humedad incluides en el procedimiento de prueba frente al rango reai
Identificacion: indicado en los certificados de calibracion; d) incluir en ios alineamientos que aplique del procedimiento de la prueba
27/12/13 Ia posicion de la vélvula XA305032; e) Conseguir el estudio que valide el valor de volumen de contencién de 56811 m?
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utilizado en el ¢alculo del nimero de sensores en contencidn siguiendo fa norma KTA,; f) Divergencias entre las puertas
de cubiculos en contencion de los planos del EFS y las puertas reales en planta. Divergencias entre el listado de
puertas del procedimiente y las puertas reales en planta.

Accidn asociada

ES-TR-14/026 Verificar el cierre de las acciones AI-TR-13/122, 124 y 127. 5i se considera necesaria acctones adicionales, indicarlo.

Fecha
Prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 13/01/14 | 30/11/15 | 30/04/17 12/05/17

La inspeccién comprueba que en el PV-T-GI-9503, revision 08, se incluyen los cambios
siguientes correspondientes a la accion Al-TR-13/124:

a} corregida la exactitud en el apartado 6.4.1.3;

b} eliminado signo = en las tablas 2.1y 2.2;

. ¢} respecto a los rangos de calibracion véase apartado 4.2 de la presente acta.

d) respecto a la vélvula XA30S032 se tiene: la valvula pertenece al sistema de
_presurizacion de la contencion y se encuentra representada en el diagrama de fiujo 18-
- DM-2606 en posicion cerrada. En et PV-T-GI-9503 se ha incluido la posicién de la valvula
. cerrada, sujeta a la nota 4 “esta valvula solamente abrird para la fase de verificacién. Una

vez finalizada la misma se deberd cerrar”.

e) el titular en el PV-T-GI-8503 tenia un valor de volumen de contencidn de 56811 m?, que
también habia sido utilizado por en el informe TR-07-16 “Andlisis de la
distribucion de sensores de temperatura en las pruebas de estanqueidad del recinto de
contencion”, rev. 0.

Dicho valor de volumen no tenia un estudio/referencia justificativo. El titular modifica el
apartado 7.1.4 del PV-T-GI-9503 incluyendo el nuevo valor de volumen:

“El valor nominal del volumen de aire libre en el recinto de contencién es de
58912,54 m3 (segln se referencia en el DTR-04) mas 0,540m? (no referenciado en el
DTR) correspondientes a la 4-MDP-02945-01. Piscina de combustible llena.

Nota: Esto aplicaria en el caso de que se finalice la MD”.

La MD a la que se hace referencia en el PV corresponde a la MD del venteo filtrado de la
contencién.

El titular aclaré que dicha MD estaba implantada por lo que el volumen de aire libre en
contencion a tener en cuenta en los célculos del propio PV es de 58912.54 m? {que
incluye los 0,540 m? indicados en el parrafo anterior del PV).

Igualmente el titular incluye el valor de volumen de 58912 m? (no 58912,54 m3) en el
informe TR-07-16 “Anilisis de la distribucion de sensores de temperatura en las pruebas
de estanqueidad del recinto de contencion”, rev. 2, pagina 11 indicando que es el
volumen de la contencidn (piscina de combustible llena).
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La inspeccion pregunté por el efecto del cambio de volumen libre considerado en los
resultados de la prueba. El titular indicé que no existe efecto sobre los resultados de la
ILRT. El volumen libre afecta a la liberacién en caso de accidente al exterior.

El volumen reflejado en el EFS, tabla 4.1.2-61, para la contencién es:

TABLA 4.1.2-61

Datos Vator Unidad

FATOS DE ENTRADA ESENCIALES PARA EL CALCULQ DE LA PRESION MAXIMA EN CONTENCION (RH

Notas

Volumen libre de la 57734 m’

contencion

58912 m’ - 2%,

La inspeccion pidio al titular la justificacion del valor de 58912m?3 -2% que se muestra en
el EFS. El titular entregd a la inspeccion la carta KE-AG-L-3883 de 18/05/1982,
R142/e36b/76 (21/04/76) “Temperature and pressure patterns inside the containment”,
en el que se indica: “taking into account the following safety margins: free containment
volumen and primary system as well as secondary systems with 2% tolerance”.

T

Hvalue 58912 m? - 2%".

: - En el mismo documento pagina 7/15 se indica como datos generales un didmetro de la
¥ ‘_‘_esfera (ZA) de 53 m y un volumen libre de contencién de 57734 m?, obtenido del “rated

v ,, f) El titular cuenta con dos cartas que actualizan la documentacién desde el punto de vista

Tz de puertas contraincendios, EA-ATT-013662 de 30/09/2015 “Edicion de planos de

disposicion general mecanicos en edicién cerrada (actualizaciéon R427)” y la carta EA-ATT-
013707 de 04/11/2015 “Edicion de planos de PCI Analisis por zonas (actualizacion R427)

que se entregan a la inspeccién.

El plano del EFS 2.4.1-2 se ha modificado para: a) incluir la puerta ZAO501 entre ZAQ544 y
ZA0548; b) incluir conexion y puerta entre ZA0506 y ZA0511. El resto de cambios se han

implementado en el anexo 5 del PV-T-GI-9503.

Por otra parte, respecto a la accién Al-TR-13/122, en la descripcion se incluye que se incorporen

en el procedimiento las mejoras derivadas de la ejecucion de la prueba.

La inspeccion comprobé que existia la entrada PD-TR-13/011 con accién asociada ES-TR-13/321

que mencionan aspectos de analisis de la prueba ejecutada:

Entrada/accién | Descripcién/Resolucién [ ] [

PD-TR-13/011
Categoria: --

Andlisis de la realizacién de la prueba PV-T-GI-9503 (ILRT) Identificacién: 21/06/13

Accitn asociada

ES-TR-13/321

Elaborar un borrador de aspectas mejorar en la ILRT y enviar al resto de la organizacion para comentarios. Se ha
elaborado un programa de preparacion y seguimiento de actividades a realizar previas a la ILRT de 2017, en donde se
incluyen todos los aspectos mencionados en el apartado de seguimiento. En las actas de las reuniones se anexa el
programa con las acciones y mejoras implementadas.

Fecha
prigridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
4 21/06/13 | 12/08/13 | 18/01/17 11/02/17
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La inspeccién pidié al titular el apartado de “seguimiento” de la accién ES-TR-13/321 que se
referencia en la parte de “resolucion” de esta accion. El titular entregd un “pantallazo” de la
aplicaciéon SEA en la que se indica en el apartado de “Seguimiento”: “Programar reunion con
Tecnatom en septiembre de 2013. Elaborar un informe con aspectos a mejorar en el
procedimiento y otros documentos, diciembre 2013. Revisar el procedimiento, 2014. Analizar la
coherencia de la norma ANSI 56.2 apartado 5.9/1994 y el procedimiento de prueba”.

£l titular informé de que no se habia hecho un informe propiamente dicho, sino que basandose
en la “Reunidn Posterior de Cierre”, la reunion con el CSN {mantenida el 14/05/2014,
CSN/C/DSN/TRI/14/21, acta de reunion de refererencia CSN/ART/CNTRI/TRI/1405/002), el
analisis de experiencia operativa, etc. se habian identificado las posibles mejoras, cuyo
seguimiento se ha hecho mediante las reuniones de preparacién de la prueba de 2017, que han
contado con todas las organizaciones implicadas y estan documentadas.

El titular entregd a la inspeccion una tabla en la que se mostraban los distintos puntos de
seguimiento de la prueba de la ILRT estando cada punto relacionado con apartados del PV. La
tabla incluia la descripcién de cada punto, el responsable y la fecha de ejecucién.

Fiiés;pecto al analisis de la coherencia de la norma ANSI y el procedimiento de prueba, véase el
apartado 3.3 de esta misma acta.

T La inspeccion comprobo que en el informe de la recarga PM-13/026 se recoge:

Prueba de estanqueidad del recinto de contencidn (ILRT).
Contempladas como camino critico de la recarga se programan las 6 fases de la
prueba:
1 Fase de presurizacion
2 Fase de estabilizacion
3 Fase de prueba
4 Fase de comprobacion la instrumentacion.
5 Fase de despresurizacion
6 Normalizacién de Planta.
Se resumen a continuacion los principales problemas surgidos en las fases de
presurizacion, prueba y comprobacién de la instrumentacion que inducirdn una
desviacion en la duracidn del camino critico de 26 horas:
- Retraso en el inicio de la presurizacion motivado por las fugas aparecidas en
US195030 y US155003.
- Alteracién en las condiciones de contencidn prolongan la toma de muestras
mayor tiempo del previsto.
- Fuga en una botella de N2 motivan un mayor tiempo de verificacién de la
instrumentacion.

La inspeccidon pregunté cdmo habian incorporado esta experiencia operativa propia en la
prueba de este afio. El titular indico que en la “Reunidn Posterior de Cierre” de la ILRT del 2013,
se identificaron algunos aspectos de mejora. Se entregé copia a la inspecciéon que comprobd
gue en dicha reunion de cierre se incluia uno de los tres puntos anteriores, el correspondiente a
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la toma de muestras al indicar “El proceso de toma de muestras hay que analizarlo para
asegurar que no infiuye en el nivel del presionador”.

e Para el segundo hallazgo “parametro en el procedimiento de prueba superior a lo
definido en la normativa de referencia” se tiene:

El titular para la distribucion de los sensores de temperatura utilizados en la ILRT divide la
contencion en capas: dos casquetes esféricos, uno superior y uno inferior, y un conjunto de
segmentos esféricos entre ambos casquetes. El espesor de cada capa {ya sea casquete o
segmento)} es un parametro a definir para la prueba y debe ser como maximo de 10 metros,
siguiendo la normativa aplicable a CN Trillo, KTA 3405 “Leakage test of the Reactor
Containment vessel”.

En la prueba de la ILRT del afio 2013 la inspeccién identificd que la Ultima capa, casquete
_.esférico superior, que contenia los cuatro sensores T501/02/19/20, tenia un espesor superior a
10 metros definidos en la KTA 3405.

EI:'{'titular generd la NC-TR-14/170 y acciones asaciadas ES-TR-14/025 y ES-TR-16/297:

“Entradefaccion | Descripeion/Resalucion ] | ! | |
"/ NC-TR-14/170 Parametro en el procedimiento de prueba ILRT superior a lo definido en la normativa de referencia. Categoria: NC-C

[/ \dentificada: 27/12/13
Acciones asociadas
ES-TR-14/025 Verificar el cierre de AI-TR-13/142 (hallazgo verde por no ajustar la distribucidn de los sensores de temperatura en
contencion de forma que se cumpla con lo indicado en la KTA 3405, que admite un espesor maximo de capa de 10 m,
cuando, en la prueba realizada en 2013, el CSN comprabé que la dltima capa tenia un espesor aproximado de 13 m).

Fecha
prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 13/01/14 | 28/11/14 | 30/04/16 13/04/16

ES-TR-16/297 Se genera ES-TR-16/297, con el mismo contenido que ES-TR-14/025, debido a que no se pueden dar por concluidas las
acciones derivadas de la inspeccidn del CSN a la prueba ILRT del 2013 y que ES-TR-14/025 no se puede reprogramar
otra vez. ha editado el informe TR1-07-016, en cuya revisién 2, de Mayo del 2017, se analiza |a distribucidn
de sensores de temperatura en las pruebas de estanqueidad del recinto de contencién. Se ha afadide un nuevo
sensor, T5-21, en |a elevacion 42, para reducir la h de la ultima capa y cumplir con la KTA 3405 en lo que se refiere a
ndmero y distribucidn de ios sensores de T2 seca. En el apartado de conclusiones de dicho informe, se indica que, en
una contencién bien aislada como es la de CN Trillo, aumentar el nimero de sensores no mejora de medida de fuga
existente. En la tabla 2.1 dei Anexo 2 del procedimiente PV-T-GI-9503 se ha incluido el nuevo sensor de T2 seca (T521).
Por todo lo anterior, se considera que el hallazgo verde categorizado por el CSN en 2013 respecto a la distribucidn de
sensores de T2 en contencién, no se podra repetir si se sigue lo indicado en el procedimiento.

Original disponible en http://intranet/firmadigitatfindex.htm?Localizador=4875587887

Fecha
prioridad alta inicial de | reprogramada | cerrada
cierre
3 13/04/16 | 30/04/17 | 30/04/17 11/05/17

- Respecto al tratamiento del hallazgo en SEA/PAC se tiene:

El titular indica en la NC-TR-14/170 que: “Como las acciones derivadas de PL-TR-13/049 son las
que han sido categorizadas como hallazgo, se genera esta NC y accién asociada a LT para
verificar el cierre y la efectividad de las acciones derivadas de PL-TR-13/049”,

Adicionalmente, el titular reprograma una primera vez la accion ES-TR-14/025 y finalmente la
sustituye por la ES-TR-16/297.

La inspeccién comprueba en el procedimiento GE-31.01 “Sistema de gestién de acciones” que
“en caso de no poder cumplir con la fecha prevista de cierre por causas justificadas, el ejecutor
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podra solicitar una re-planificacién de la accién teniendo en cuenta [...] el nimero maximo de
re-planificaciones es dos, salvo excepciones debidamente justificadas y aprobadas por la
Direccion”.

- Respecto a la resolucién del hallazgo con la entrada y acciones asociadas se tiene:

s Tal y como se indica anteriormente, en el afio 2013, el titular habia definido en la parte
superior de la contencién un casquete esférico de altura 14.375 m con cuatro sensores
TS01/02/19/20 entre la cota +33.625 m y +48.00 m. La inspeccidn del 2013 indicé que la
KTA daba como altura maxima de cada capa 10 m, por lo que la altura de 14,375 m era
superior a 10 m.

Para la resolucién de este aspecto el titular emitio el informe TR1-07-16, rev. 2 en el que
se ha decidido que dicha capa de 14,375 m de alto se divide en dos sub-capas:

a) un nuevo casquete esférico de altura 8,375 m entre las cotas +48,00 m y +39,625m,

b) un nuevo segmento esférico de altura 6,001 m ({diferencia entre la altura dei
casquete total 14,376m y el casquete de altura 8,375m) entre las cotas +39,625 m y
+33,625 m.

El titular asocia los cuatro sensores ya existentes T501/02/19/20 al nuevo segmento
esférico e incluye un nuevo sensor TS21 en el casquete esférico de altura 8,375 m.

El titular calcula en el informe TR1-07-16, rev. 2, anexo IV (paginas 43 y siguientes) los
siguientes volimenes: volumen del casquete esférico de altura 14,375 m, volumen del
nuevo casquete esférico de altura 8,375 m, volumen del nuevo segmento esférico de
altura 6,001 m.

El cdlculo de estos volimenes es un calculo geométrico basado en la formula del
volumen de un casquete esférico de altura “h”:

1
Vcasquete esférico — gT[- hz(BR - h)

siendo R el radio de la esfera {el informe en su pagina 6 indica que el didametro de la
contencién son 53 m).

El titular obtiene:

1. Volumen del casquete esférico entre las cotas +48,00 m y +33,625 m = 14092,63
m3,

2. Volumen del casquete esférico entre las cotas +48,00 m y +39,625m = 5224,21
m3,

3. Volumen del segmento esférico entre las cotas +39,625 m y +33,625 m

(calculado como diferencia entre los volumenes de los dos anteriores) = 8868,42

m3.
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Al respecto se tiene:

Del informe TR1-07-16 rev. 2, tabla 3/4, pagina 9/10, se obtiene que el volumen
asociado al casquete esférico de altura 14,375 m es de 18616 m3 (4654,0 m3® x 4} y
18616,2 m> respectivamente.

Ef volumen del casquete esférico calculado en la pagina 9 (18616 m3) y en la pagina 43
(14092,63 m?) difieren en 4523,37 m3. Este aspecto debera ser aclarado por el titular
para lo que se considera adecuado el tramite del acta.

En el informe TR1-07-16 rev. 2, anexo |V el titular asocia un factor de ponderacion

~ L volumétrico de 0.3160 al casquete esférico de volumen total 14092,63 m? sefialando
“que se mantienen “los actuales factores de ponderacion de todos los sensores por

‘- debajo del volumen global anterior [de 14092,63 m3]”.

_ H*’Anélogamente al punto anterior, en el informe TR1-07-16 rev. 2, tabla 3/4, pagina 9/10,
" se indica que el volumen asociado al casquete esférico de altura 14,375 m es de 18616,2

m> {y no de 14092,63 m?} al que se le asigna un factor de ponderacion de 0.3160.
Al respecto se tiene:

En el informe TR1-07-16 rev. 2 se asigna el mismo factor de ponderacién 0.3160 a dos
voliumenes distintos 18616,2 m® y 14092,63 m?°.

La inspeccidn tratd de replicar los factores de ponderaciéon del titular sin lograr los
mismos valores reflejados en el informe TR1-07-16 rev. 2.

Adicionalmente, teniendo en cuenta los valores de volumen vy factores de ponderacion
del anexo IV del informe TR1-07-16 rev. 2, la inspeccién revierte los calculos para
obtener el volumen total de contencion:

V =14092,63 m3.
Factor de ponderacion = 0.316.
V parcial = V total X factor de ponderacion; 14092,63 = V iota1 X 0.316; V total = 44596,93 m3.

El informe en su pdgina 6 indica que el didmetro de la contencidn son 53 m. Calculando
el volumen de la contencién como una esfera de radio R se obtiene el volumen
geométrico de la contencion de 77951,99 m?:

4

V= -nR3
37

3

4 4 56 :
V= §T[R3 =3* 3.1416 * (7) = 77951.99 m?

Al respecto se tiene:



4875587887

Original disponible en hitp://intranet/firmadigital/index.htm?Localizador

Pedro Justo Dorado Dellmans, 11, 28040 Madrid

Tel.- 91 346 01 00
Fax- 91 346 00 88

WAL CSM0N

' SN gEESE:I[J’A[:)ENUCLEAR CSN/AIN/TRI/17/919

Pagina 9 de 45

La inspeccién comunicé al titular que el volumen total de contencion obtenido con los
datos de volumen parcial y factores de ponderacion del informe es igual a 44596,93
m3, volumen que no coincide con el volumen geométrico total de 77951,99 m3, ni con
el volumen libre de 58912m?3 -2% que se muestra en el EFS {referencia carta KE-AG-L-
3883 de 18/05/1982, R142/e36b/76 (21/04/76) “Temperature and pressure patterns
inside the containment”).

El volumen de 44596,93 m> tampoco cumple con lo sefialado como relacién entre
volumen libre y volumen de la esfera en la carta KE-AG-L-3883 de 18/05/1982,
R142/e36b/76 (21/04/76) “Temperature and pressure patterns inside the
containment”;

Viree rated = 75.6 %

Vsphere

De todo lo anterior se tiene:

Er;r el informe TR1-07-16 rev. 2, tabla 3/4, pagina 9/10, se indica que el volumen
.asociado al casquete esférico de altura 14,375 m es de 18616 m?.

El volumen del casquete esférico calculado en la pagina 9 (18616 m3) y en la pagina 43
(14092,63 m+) difieren en 4523,37 m3.

En el informe TR1-07-16 rev. 2 se asigna el mismo factor de ponderacién 0.3160 a dos
volumenes distintos 18616,2 m3y 14092,63 m>.

La inspeccion comunico al titular que el volumen total de contencion obtenido con los
datos de volumen parcial y factores de ponderacion del informe es igual a 44596,93 m?3,
volumen que no coincide con el volumen geométrico total de 77951,99 m3, ni con el
volumen libre de 58912 m?,

Estos aspectos deberan ser aclarados por el titular para lo que se considera adecuado el
tramite del acta.

Adicionalmente la inspeccion pregunto al titular por el punto 3.1.3.2 de la KTA que indica que
se utilice el centro de masa para la colocacion de los sensores. El titular indicé que este aspecto
no se habia tenido en cuenta entre otras razones porque la propia disposicion fisica de ia
contencién impide en ciertos casos situar los sensores donde en teoria deberian ir colocados.

Asimismo se pregunté al titular por el requisito de la KTA de dotar de cierta homogeneidad a
los volumenes asignados a cada sensor, en el sentido de no generar subvolimenes
excesivamente grandes para un sensor, respecto a otros comparativamente pequefios. Esto
puede ser compatible con el requisito de capas que no exceden los 10 metros de alto, pero

deberia también contemplar el requisito de generar subvolimenes de aproximadamente 3000
m3 de volumen.

Al respecto el titular sefialo que analizaria ambas cuestiones de cara a futuras pruebas ILRT, con
objeto de introducir las mejoras que fisicamente sean factibles.
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Punto 3 de la agenda sobre “Revision del procedimiento de prueba de la ILRT. Procedimiento
actual: PV-T-GI-9503, rev. 08",

Respecto a los puntos 3.1 y 3.3 de la agenda sobre “Aclaracién de posibles dudas del CSN” y
“Cumplimiento por el procedimiento de prueba de la norma KTA 3405 y de |la norma ANSI 56.8”
se tiene:

El titular informé que la revision vigente del procedimiento de prueba era la revision 8§,
aprobada el 15/05/2017, remitida al CSN previamente a la inspeccion por correo electrénico de
17/05/2017.

“27Liinspeccion procedié a plantear al titular algunas cuestiones relacionadas con la revisién 8 del
procedimiento.

En 'é',lgépunto 6.1.1.1 del procedimiento {Prerrequisitos — Recinto de contencién), se dice que se

o‘n_—eif:taré un suministro de nitroégeno a los sellos de las bombas principales. El titular aclaré que

. dlcho suministro es necesario durante la prueba de la ILRT en la que el TP esta aislado. Por

;;é?'{to, durante todo el desarrollo de la prueba estara operativo este sistema de sellado que

" consiste en suministrar nitrégeno a los sellos de las bombas manteniendo una sobrepresién en
los mismos que impida la salida de fluido a su través.

El titular afiadié que en caso de detectarse una bajada de presidn significativa en las botellas a
lo largo de la prueba, esto podria ser indicativo de una posible fuga en las mismas, y que no
prevé un consumo de nitrégeno para el establecimiento del sellado al basarse en el
mantenimiento de un valor adecuado de presién estatica en el circuito de sellos de las bombas.

El procedimiento establece asimismo “montar las botellas con suficiente antelacién para probar
el consumo real antes de la prueba” y “una vez instaladas, chequearlas con liquido detector de
fugas en toda sus conexiones hasta las bombas principales”. El titular explico que esta ultima
comprobacion esta previsto que se realice en la inspeccion de la contencién previa a la fase de
presurizacién, registrando asimismo los valores de presién en las botellas. Lo anterior esta
encaminado a determinar el estado de las botellas y del circuito de suministro antes de la
prueba, por si a lo largo de la misma o una vez finalizada, hubiera de ser evaluada una eventual
fuga a la contencion con origen en estos elementos.

En cuanto al numero de botellas, el procedimiento sefiala disponer de al menos dos, una de
ellas en reserva.

La inspeccidn revisé en el procedimiento los prerrequisitos relativos a retirada/desmontaje de
equipos relacionados con la medida de actividad ambiental y de fluidos:

- Prerrequisito 6.1.1.1 “Se desmontaran los detectores y médulos de los transductores
del sistema de Supervision de Radiaciones y Actividad {sistema XQ)".

- Prerrequisito 6.1.1.1 “Se retirardn todos los aparatos moviles de medicidn de
actividad”.
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En el procedimiento no se aporta mayor detalle del listado de los elementos de cada
sistema/grupo que deben ser desmontados/retirados del ZA. Estos elementos son
desmontados y retirados para evitar que resulten dafiados durante la presurizacion de la
contencion.

El prerrequisito 6.1.1.1 relativo a las cajas de conexién del sistema YX (instrumentacién nuclear
externa) establece que dichas cajas han de ventearse al Recinto de la Contencién. Se reviso por
_ 7=4g inspeccion la realizacién de dicho prerrequisito el 26/05/17, aunque no se identificé ninguna
%\ﬁ del listado entregado a la inspecciéon donde apareciera referida explicitamente esta
a\;tlmdad No se comprobé por parte de la inspeccién la inclusion de la misma dentro de los
tsa ajos de alguna de las OTs que si figuran en dicho listado.

i
. E /Io que respecta al prerrequisito 6.1.1.2 relativo a la puesta en marcha de los ventiladores del
»s?tema TL3 y/o TL6 para homogeneizacién de la atmdsfera de la contencion antes de la
Mb‘":“”f‘ prueba, el titular explicd que el sistema empleado con este fin habia sido el TL3, tal y como
figuraba en el Diario de Prueba, funcionando desde las 10:30 h (aprox.) del dia 27/05/2017
hasta las 12:00 h. {durante |la prueba estuvieron parados). No obstante el titular informé que
durante la fase de presurizacion el procedimiento contempla (punto 6.6.2.17) la posibilidad de
poder arrancar, a criterio del responsable de prueba, alguno de los ventiladores del sistema

TL3.

Se comprobd en el listado del Anexo 6 (listado de equipos a descargar) que los ventiladores
TL31/32/33/34 D201, previstos para arrancar en caso de ser necesario homogeneizar la
atmésfera de contencion segln el apartado 6.6.2.17 del PV-T-GI-9503, aparecian dentro de los
equipos seleccionados para ser descargados. Este aspecto deberd ser aclarado por el titular
durante el tramite del acta.

El prerrequisito 6.1.1.4 incluye dos posibles acciones para favorecer la homogeneizacidn de la
atmosfera de la contencidn: desmontar las membranas de los techos de los generadores de
vapor, o bien retirada de la losa de la bomba YD20D001 (bomba del primario). Al respecto el
titular aclaré a la inspeccion que se habia optado por esta segunda posibilidad, tal y como fue
comprobado durante la ronda realizada previa al comienzo de la prueba.

Original disponible en http:/fintranet/ffirmadigital/index.htm?Localizador=4875587887

Sobre esta accion, y al no encontrar en el listado de OTs asociadas a la prueba ninguna orden
de trabajo en la que a priori se pudiera identificar la retirada de la losa, se solicito al titular que
explicitase la OT en la que estuviera incluida esta actividad.

Al respecto el titular sefialé que la actividad en cuestion no tenia asociada una OT especifica,
sino que estaba incluida dentro del conjunto de “actividades de ruta de vasija”, que estan
reflejadas en el procedimiento de mantenimiento mecanico ref. CE-T-MM-0299, rev. 14 de
04/05/2017.
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El prerrequisito 6.1.1.6 sefiala que para la realizacién de la prueba los sistemas presentes en la
contencion deberan presentar una alineacion de vélvulas segun el Anexo | del procedimiento y
que los equipos del listado del Anexo VI habran de ser descargados.

Al respecto de este punto se pregunto al titular si se disponia de algin analisis o estudio que
soportara el alineamiento previsto para la prueba, contemplando la casuistica de los distintos

> sistemas con presencia en la contencidn, esto es, si son o no requeridos para mantener la
2 condicién segura durante la prueba, si estdn o no en contacto con la atmésfera de la
;“.’; contencion, etc.

D

T Sobre esta cuestion el titular respondié que el alineamiento que marca el procedimiento no ha
§ sufrido importantes variaciones a lo largo de las pruebas ILRT realizadas desde el origen a la
% contencién de CN Trillo. Por tanto, dicha configuracion fue definida en origen, y se ha
§ “mantemdo en lineas generales con algunos ajustes fruto de la experiencia.

=

E En este sentido el procedimiento técnico del CSN de ref. PT.IV.25 de febrero de 2008 (ver su

referenaa en la agenda de inspeccién, Anexo | de! acta), en el punto 6.2.1 relativo al
prOcedlmlento de prueba establece ciertos criterios para el alineamiento de los sistemas de
p[’anta para la prueba ILRT, los cuales aplican de forma genérica a cualquier contencién PWR o
'.‘B'WR. Para el caso de CN Trillo el procedimiento sefiala que la aplicacién de estos requisitos
“estd pendiente de acuerdo con el titular”.

e

Este punto del procedimiento PT.iV.25 fue comentado por la inspeccién, con objeto de
identificar algun estudio o analisis realizado en el pasado que justifique el alineamiento de
prueba, no siendo posible en el transcurso de la inspeccién determinar si se dispene o no de
este analisis, y quedando pendiente de respuesta a expensas de una blsqueda y contestacion
ulterior por parte del titular.

Para una mejor comprension del alineamiento de prueba, la inspeccién realizé una revision del
mismo en lineas generales con el personal de Operacién. Al respecto el titular sefialé que los
criterios basicos para el alineamiento se encuentran en el punto 5.3 de la KTA-3405.

Original disponible en http://intranet/firmadigi

Adicionalmente se expuso a la inspeccién las siguientes aclaraciones:

- Todos los sistemas de agua que entran en contencién se dejan aislados,
despresurizados (atmosféricos) y sin drenar (llenos). Con este fin se deja uno de los
venteos del sistema abierto a la atmésfera de contenciéon. En particular, el sistema
primario se encuentra atmosférico a traves del presionador.

- Todos los sistemas de ventilacion estaran parados durante la prueba y aislados.
Todos los calderines estaran despresurizados.

- Estard en funcionamiento el sistema TH, con un lazo refrigerando el reactor
(TH10/30} y otro lazo refrigerando la piscina de almacenamiento de combustible

(TH17/37}. La cadena de refrigeracion asociada a los lazos de TH en funcionamiento
también estard operativa.
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Adicionalmente, y a modo de ejemplo de lo anteriormente explicado de forma general, se
selecciond un sistema de los incluidos en el Anexo | del procedimiento de prueba PV-T-GI-9503
para verificar que su alineamiento se corresponde con las ideas transmitidas a la inspeccién.

El sistema elegido fue el UG {Agua Enfriada No Esencial), comprobandose con el diagrama de
flujo del sistema (ref. 18-DM-2219) que las valvulas UG815001/002 y UG82S001/5002
(aislamiento de la contencidon) han de estar cerradas (carro extraido), tal y como establece el
procedimiento, y la valvula UG39S006 abierta para venteo del sistema. En el procedimiento se
dice que este sistema estara lieno de agua, aislado del exterior y ventado en el punto mas alto,
conduciéndose dicho venteo al sumidero mas proximo. Fuera de la contencidn el sistema estara
operativo.

4875587887

ZoumEn lo que respecta al punto 6.1.1.10 del procedimiento, éste sefiala como prerrequisito la
ui conexién de todas las sefiales de proteccion del reactor (YZ} que pudieran afectar a la
ba.

L
©
o
©
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s
R&Y sando el listado de OT relacionadas con la ILRT entregado a la inspeccidn, se encuentra que
N Ia‘-;-}yetici()n {OT) de ref. 957402 trata sobre esta cuestion, estableciendo el cierre de los

N,

-

\“-"Eu&yfamlentos de los aparatos de medicion de presion en TL y apertura de las vdlvulas de
e

compensacion de los mismos.
El procedimiento no especifica en particular qué sefales del YZ han de ser desconectadas.

La inspeccidn pregunté al titular por la configuracion de montaje de los compresores, que en el
punto 6.1.4 del procedimiento es tratada en lineas generales.

Al respecto el titular explico que para la prueba se habian dispuesto un total de 4 compresores
y cuatro torres de secado que en paralelo se conectaban al colector del sistema XA {“Sistema de
presurizacion/despresurizacion de la contencion”). La inspeccion visité la zona donde habian
sido instalados los compresores, préxima al colector de XA, comprobando que los compresores
eran del tipo “oil free”, y una vez fueron arrancados para comienzo de la presurizacion pudo
visualizarse una presion de salida del aire de unos 7,8 bares y temperatura 37 °C.

Original disponible en http://intranet/fimadigit;

Segun explico el titular los compresores cuentan con un sistema interno de refrigeracién del
aire comprimido, consistente en un ventilador para refrigerar el aire comprimido caliente fruto
de la compresion.

Tras los compresores se instalan unas torres de secado que cuentan con prefiltro, filtro, y un
deposito con material secante ( ), por el que se hace circular el aire comprimido durante
5 minutos, antes de ser vertido al circuito que termina en el colector de XA. El material

captura la humedad del aire por adsorcion, la cual es expulsada al exterior con una pequefia
cantidad de aire (salida de aire humedo). La temperatura de rocio del aire, tras el proceso de
separacion de humedad es de aprox. -47 °C, lo cual fue comprobado por la inspeccién durante
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la visita a la zona de los compresores. Dicha temperatura es indicativa de que el aire
suministrado a la contencion tiene un muy bajo grado de humedad.

El titular sefialé a la inspeccion que en el documento de ref. TRI-09-06 estan recogidos los
calculos de dimensionamiento del sistema de compresion. Se obtiene como resuitado un total
de 3,1 compresores para conseguir 0,5 bar en contencion en 4 h. (hipotesis de calculo). Como
las torres recirculan parte del aire comprimido para el proceso de secado, se concluye que son
necesarios 4 compresores para conseguir el ritmo de presurizacion deseado. Tal y como ya se
ha sefialado en este acta, el resultado se corresponde con la realidad instalada para !a prueba.

El titular presento a la inspeccion las hojas de datos de los compresores para revision de sus
caracteristicas. De las mismas se resumen a continuacion los datos mas significativos:

* Fabricante:

e Caracteristicas: compresor de aire exento de aceite. Motor diesel. Refrigerador
: posterior integrado.

"' Presi6n: 0,5 - 10,3 bar.

¢ Temperatura del salida del aire: temperatura de entrada + 10 °C.

e Capacidad: 718 I/s para e! rango de presién entre 6,9 y 9,3 bares.

En lo que respecta al sistema XA, sistema de presurizacidon/despresurizacion de la contencion,
éste se trata en el punto 6.1.3 del procedimiento. Se reviso con el titular el alineamiento
previsto, que basicamente consistia en la apertura completa de la véalvula de regulacidn
XA305002, situada aguas abajo del colector al que descargan los compresores, en la tuberia que
entra en contencion (ZB/ZA) con el aire comprimido. Esta valvula se encuentra en el edificio ZC,
y segun se especifica en el Anexo 3 {“Alineacion de valvulas del Sistema de Presurizacién”),
durante la fase de presurizacion de preveia estuviera en posicion “estrangulada”. Al respecto el
titular senalé que aunque asi figuraba en el Anexo 3, a priori se dejaria la valvula
completamente abierta (tal y como ya se ha sefialado), y que seria estrangulada en caso de ser
necesario ajustar el ritmo de presurizacion durante la fase de subida de presién en contencion.

Aguas abajo de esta valvula se encuentra la valvula XA30S008 {(manual), la cual esta
normalmente cerrada y ha de ser abierta para dejar paso al aire comprimido en su camino
hasta la contencion. La valvula permanece en esta posicion durante la fase de presurizacion, y
sera cerrada una vez finalice la misma y comience la fase de prueba.

El sistema XA dispone también de una linea especifica para medida de la presién en contencion,
compuesta por dos valvulas de aislamiento (interior / exterior a la contencién: XA305031/30,
respectivamente), y dos tuberias de toma presion con sendas valvulas (XA30A034/35) donde se
instala el sensor de presion previsto para la prueba.
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Seguidamente se repasaron con el titular los distintos procedimientos de prueba/vigilancia que
son prerrequisito para la prueba ILRT, y que son mencionados en distintos puntos del apartado
6.1 del procedimiento de prueba. En particular, estos son los sefialados a continuacion:

s Punto 6.1.1.8. PV-T-GI-9501 “Inspeccion visual interior y exterior de contencion”. Este
procedimiento cumplimenta el requisito de vigilancia 4.5.1.1, que tiene una
periodicidad de realizaciéon cada cuatro recargas. Tiene como objetiva comprobar el
perfecto estado de la esfera de contencion tanto exterior como interiormente, con
ausencia de corrosion, dafios en pintura, abolladuras, dafios mecanicos en zonas
tensionadas, etc.

e Punto 6.1.1.9. PV-T-GI-9516 “Prueba de la tasa de fugas con el sistema de control de
fugas de las penetraciones {TX}".

Con este PV se cumplimenta el RV 4.5.1.7 que se realiza una vez cada recarga y tiene

, como objetivo medir el caudal de fuga a través de las esclusas de contencién y de las
penetraciones del sistema de ventilacién de zona controlada.

e Punto 6.1.1.11. Procedimiento CE-T-MM-0269 “Prueba funcional del sistema de inflado

de las compuertas en piscina-cavidad”. Se trata de una prueba que se realiza todas las

recargas y que estd encaminada a verificar la estanqueidad del sistema de inflado de las
juntas hinchabies de la compuerta piscina-cavidad.

Punto 6.1.6.1. Procedimiento CE-T-GI-8120 “Prueba de estanqueidad de los GV's para

realizar la ILRT”, que comprueba la estanqueidad de los GVs por el lado secundario.

La inspeccidn constatd que no se habian incluido como prerrequisitos del procedimiento para la
prueba de la ILRT los RV 4.5.1.2 {“Realizar una inspeccion visual de la zona de transicién esfera-
calota”), RV 4.5.1.3 (“Realizar una inspeccion visual de las penetraciones mecdnicas (25 %)”), RV
4.5.1.4 (“Realizar una inspeccion visual de las penetraciones eléctricas y de las de reserva (25
%)”), RV 4.5.1.5 (“Realizar una inspeccion visual de los dispositivos de cierre de sistemas
abiertos a la contencion y de la brida ciega XA-30 de la penetracion XF-05-D0207”), RV 4.5.1.8
{“Realizar una prueba de estanqueidad de las valvulas de aislamiento de contencidn del sistema
TX"), RV 4.5.1.9 (“Realizar una prueba de estanqueidad de la brida ciega de la penetracion XF-
05-D0207”), RV 4.5.1.10 (“Realizar una prueba de estanqueidad de las valvulas de aislamiento
de contencién XL10 S001/2/17").

A pesar de que todos estos requisitos estan relacionados con la estanqueidad de vélvulas,
penetraciones eléctricas y penetraciones mecanicas, a diferencia de los PV sefalados en el
listado anterior, no son prerrequisito para la ILRT.

Continuando con el procedimiento de vigilancia, el punto 6.1.2.5 hace referencia al conjunto de
los sensores de temperatura, en tanto que una vez instalados dentro de la contencidn, ha de
comprobarse la indicacion proporcionada registrando los valores en el Anexo 8 {formato PV-T-
GI-9503c). Por otra parte en el punto 6.6.1 del procedimiento, “Toma de datos previos”, se
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establece que 24 horas antes al inicio de la prueba debe de estar dispuesto el sistema de
adquisicion de datos para la lectura de los parametros de la atmosfera del recinto de
contencidn, comprobando el correcto funcionamiento de la instrumentacion. En este segundo
punto no se hace referencia al formato PV-T-GI-9503¢ del Anexo 8.

En base a lo anteriormente expuesto se tiene que el punto 6.1.2.5 no menciona la necesidad de
comprobar la instrumentacion de medida de presion, no estando contemplado en el formato
del Anexo 8 el registro de esta variable. Tampoco se especifica contra qué otro instrumento
comparar las medidas dadas por la instrumentacion de prueba en esta etapa inicial de
comprobaciéon de la instrumentacién. El criterio de aceptacién aplicable tampoco se ha
especificado en el procedimiento.

“.=Por otra parte, el punto 6.2.1.6 relativo a las precauciones a tener en cuenta para la prueba

ILRT menciona la posibilidad de solicitar “exenciones a las ETF en los casos que aplique”. Se
pregunto al titular por la aplicacion de este punto a la prueba objeto de inspeccion,
coﬂgestando por su parte que no se habia solicitado ninguna exencion a las ETF, por lo que este
punto no era aplicable a esta prueba.

Se pregunto al titular por lo establecido en el punto 6.2.3.8 de precauciones generales, relativo
'51' nivel de llenado de la piscina de combustible, el cual “ha de mantenerse invariable durante la
prueba, o limitarse su variacion al minimo inevitable”. En particular se planted lo que se
entendia por “minimao inevitable” y las posibles vias de variacién del nivel de llenado.

Al respecto el titular explicé que durante la prueba la piscina se refrigera mediante un lazo del
TH. Por otra parte, se intentard que la toma de muestras del agua de piscina para su analisis
quimico sea la minima posible para no producir variaciones de nivel como consecuencia de esta
operacidn (esta actuacion esta contemplada en el punto 6.3.2.10 del procedimiento, tanto para
la piscina de combustible como para el primario).

En cuanto a lo establecido en el punto 6.2.3.10, a lo largo de la prueba se comprobé por parte
de la inspeccion que hubo varios procesos de toma de muestras para el analisis quimico del
agua del primario y piscina de combustible, y en efecto dicha operacién se coordiné con el
personal de a cargo de la prueba, con objeto de minimizar el impacto en la misma. Se
comprob¢ asimismo que los procesos de toma de muestras quedaron registrados en el diario

de prueba del personal de asi como en el diario de prueba del personal de
ingenieria.

La inspeccién pregunté asimismo por el punto 6.6.2.6 del procedimiento (“Fase de
presurizacion”), en el que se sefiala que para la presurizacion de la contencién se pondran los
compresores en carga manteniendo un ritmo maximo de presurizacion de 0,15 bar/hora.

Al respecto el titular explicéd que el ritmo de presurizacién se controla con la instrumentacion
especifica instalada para la prueba, lo cual fue comprobado por la inspeccion al acceder a la
caseta de donde estaban instalados los equipos de almacenamiento y procesamiento
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de los datos procedentes de los sensores de contencidn. Se comprobé como en una de las
pantallas de los registradores aparecia “en continuo” el ritmo de presurizacién, de tal forma
que dicha variable era controlada en todo momento. El titular explico que el ritmo de
presurizacion venia dado por la presion y caudal de los compresores, estando la valvula
reguladora XA 30-S002 en posicién completamente abierta. Si fuera necesario ajustar el ritmo
de presurizacion, se realizaria estrangulando dicha valvula.

Se evidencid por parte de la inspeccion que en el punto 6.6.2.10 del procedimiento, relativo a la
fase de presurizacion, se sefiala que se haran registros de las condiciones del aire del recinto de
la contencién (temperatura seca/humeda y presion absoluta) al menos una medida cada media
hora. En el punto 6.2 de la norma KTA-3405 (2010-11) se establece una frecuencia de medida
de al menos 6 registros a la hora. La inspeccion constato durante la prueba que esta fue la
frecuencia de medida establecida durante todas las fases de la prueba. El procedimiento no

‘sigue la propia practica de la prueba ni lo sefialado por la KTA.

Por otra parte se pregunté al titular por el criterio de estabilizacion propuesto en ei punto
9,6».3;3 del procedimiento:

¢ Eiperiodo de estabilizacion tendra una duracion minima de 6 horas.

e Durante la fase de estabilizacion no se produciran variaciones de presién mayores de
0,05 bar/h.

Respecto al criterio de 0.05 bar/h: el titular no justificé su procedencia.

Revisando la KTA-3405 (2010-11) se encuentra que el punto 4.3 establece un periodo de
estabilizacion minimo de 6 horas, tal y como hace el procedimiento, pero en la misma no se
aporta ningun criterio relativo a la finalizacion de esta fase, en el sentido de asegurar que la
atmosfera de la contencidn ha alcanzado un nivel de estabilidad aceptable tras haber inyectado
aire comprimido hasta la presion de prueba.

A este respecto el titular sefialé que la KTA no presenta ningun criterio de aceptacion para la
fase de estabilizacién (aparte de la duracién minima que debe tener), mientras que la norma
ANSI/ANS-56.8, en su Apéndice D, si presenta un criterio para la finalizacion del mismo, en este
caso basado en una tasa de fugas “mévil” contabilizada con los datos de la Gltima hora y
ultimas dos horas del periodo de estabilizacion.

Dicho criterio de fugas “mévil” no ha sido el establecido en el procedimiento vigente PV-T-GI-
9503, rev. 8, no quedando claro el origen del mismo en el transcurso de la inspeccién.

Sefialar a este respecto que a lo largo de la prueba, y en base al transcurso de la misma, se
plantearon ciertas dudas sobre la adecuacion del criterio de estabilizacién en tanto a que sea
realmente representativo de un nivel de estabilizacion apropiado de la atmodsfera de la
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contencion, como paso previo al inicio de la fase de prueba de la ILRT. El titular sefialé que seria
conveniente revisar dicho criterio en base a las experiencias acumuladas de las ultimas ILRT.

La inspeccion constato asimismo que en el Anexo 3 se presenta la alineacion de vélvulas del
sistema de presurizacion XA para la fase de arranque de compresores en vacio {Tabla 3-1}, fase
de presurizacion (Tabla 3-2), fase de prueba (Tabla 3-3), y fase de despresurizacion a la
atmosfera (Tabla 3-4). Por tanto, no se especifica el alineamiento de dicho sistema para la fase
de estabilizacién ni la fase de verificacion.

La inspeccion reviso el apartado 6.6.4 dei procedimiento en el que se establecen instrucciones
especificas para la fase de prueba de la ILRT. En particular se constaté que en el mismo no se
sefiala la duraciéon minima de esta fase, apareciendo sin embargo un minimo de tiempo en el
punto 7.2 del procedimiento, que trata sobre los criterios de aceptacidn para la prueba ILRT.

4875587887

En el punto 7.2.2.4 se reproduce la misma condicidon que establece 1a KTA en su apartado 4.4.2,
}(gbndo la duracién minima de la prueba al cumplimiento de la ecuacion 7-25 de la KTA.

" "

EH esta ultima ecuacion aparece en el numerador la variable “s.”, que significa el intervalo de
~,:_,fonfianza calculado a partir de los datos de la fase de prueba; por su parte, en Ia expresion
" 7.2.2.4 del procedimiento el numerador resulta ser [LSC — F], donde “LSC” significa el limite
superior de confianza, y “Fp” no queda claro si se refiere al ritmo de fugas medido durante la
prueba a la presion reducida de 0,5 bar segun el punto 7.3.1, o bien |a fuga medida en la prueba
preoperacional a la presidn reducida de 0,5 bar segun el punto 7.1.2. El titular deberia revisar, a
lo largo del procedimiento, los nombres abreviados asignados a las variables significativas para
la prueba, y revisar asimismo las definiciones asociadas a dichas variables, ya que, a modo de
ejemplo, no se define en ningun apartado lo que se entiende por limite superior de confianza,
“LSC” y cdmo ha de ser calculado.

En cuanto al punto 6.6.5.2 del procedimiento relativo a la “comprobacion de la
instrumentacién”, la inspeccion verificd que el intervalo especificado para la fuga inducida era
consistente con lo sefalado en el punto 5.8.1 de la norma ANSI/ANS 56.8, esto es, la fuga
inducida debe estar entre el 75 % del limite de la ETF, y el 125 % de dicho limite (0,0677 %/dia).
Estos valores traducidos a “SLM” {litros por minuto en condiciones estandar) se comprueba que
arrojan un intervalo de entre 30 y 50 SLM (40 SLM % 25 %) con un volumen de contencién de
58.912,54 m? (valor del Estudio final de Seguridad, ES).

Original disponible en htip:/fintranet/firmadigitalfimrinx w3t ~ralizador

Por otra parte la inspeccidn constaté que en el apartado 7.1.1 del procedimiento de prueba
aparece referida la presion de accidente de la contencién, “Pa = 4,30 bar”. En el punto
4.1.2.4.1.1.1.2 del ES se muestra una tabla con los resultados de presidn y temperatura maxima
en contencion resultantes de la rotura en guillotina en la rama caliente del primario. En
particular, {a presion maxima segun figura en la tabla es 4,06 bar relativos, al que se le suman
0,3 bar adicionales por el desequilibrio termodinamico entre las fases de agua y vapor en la
contencion, resultando entonces 4,36 bar. Aunque el valor del ES es practicamente coincidente
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con el del procedimiento, y ademas dicho valor no es utilizado en los calculos asociados a la
prueba ILRT, se deberia revisar el valor consignado en el procedimiento de presion de accidente
para asegurar su consistencia con el que figura en el ES.

Por otra parte el titular aclaré el célculo que aparece en el punto 7.1.2 del procedimiento
relativo al ritmo de fugas maximo admisible a la presién reducida (Lpr), que es precisamente el
limite de fuga de la contencién que aparece en la CLO 4.5.1.1 de las ETF (0,0677%/dia).

Al respecto se explico que las expresiones empleadas en este calculo proceden del punto 7.5 de
la KTA 3405 (2010-11), comprobandose por la inspeccién que tanto los datos empleados como
los célculos realizados son correctos. En el punto 4.2 de la KTA se explica la secuencia de

... ~pruebas iniciales (primera prueba integral ILRT tras la puesta en operacién comercial de la

sentral) y las pruebas sucesivas cada 4 afios a presion reducida.
L

2gf otra parte en el punto 7.1.3 del procedimiento se sefialan unos limites de temperatura
:ﬁérmitidos” en la atmdsfera de la contencién para la ejecucion de la prueba ILRT, minimo 5 °C
,{_:':r;néximo 50 °C. No se dice explicitamente si dichos valores constituyen limites admisibles
jtevios al comienzo de la prueba. Sobre los mismos no se especifica la referencia u origen de
estos valores.

La inspeccidn revisé también el valor de “volumen libre” que aparece en el punto 7.1.4 del
procedimiento de prueba. Dicho valor {58.912 m3) coincide con el valor de “volumen libre de la
contencién” de la Tabla 4.1.2-61 del ES, en particular el indicado en la “Nota” correspondiente
al valor de volumen libre sin descontar el 2 % de margen de seguridad contemplado en el
andlisis de contencién. Este valor de volumen libre se corresponde con la piscina de
combustible gastado llena.

En cuanto a la “Nota” del punto 7.1.4 del procedimiento, relativa al volumen adicional de 0,54
m? a considerar por el nuevo sistema de venteo filtrado, el titular aclaré que en efecto habria
de ser sumado al volumen anterior, aunque por su pequefa cuantia su adicion tenia un efecto
despreciable en el resultado. En consecuencia, a efectos de calculo se ha considerado un
volumen libre de 58912 m?3.

Por otra parte se reviso el criterio de aceptacion que aparece en el procedimiento relativo a la
fase de “comprobacién de la instrumentacién” (punto 7.3.1). La expresion del procedimiento
coincide con la planteada en el punto 5.8.4 de la norma ANSI/ANS-56.8, asi como el resto de
criterios del procedimiento establecidos para esta fase (duracién minima, nimero minimo de
datos registrados, etc.).

Se revisaron asimismo algunos aspectos relativos a la metodologia de calculo de la fuga de
contencién a partir de los datos registrados durante la fase de prueba, tomando como base lo

que figura en el Anexo 4 del procedimiento de prueba (“Método de prueba, procedimiento de
calculo y programa de ordenador”).
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En el punto 3.2 se sefiala que la toma de lecturas de la instrumentacion de prueba se hara cada
15 minutos, cuando en la practica se realizo cada 10 minutos durante toda la prueba.

En cuanto al método de cdiculo que se utiliza para la fuga de la contencién, en los puntos 1y 2
de dicho Anexo se dice que se emplea el lamado “método absoluto” y el procedimiento
denominado “variacion de la masa”.

Al respecto la inspeccion comenté que el método propuesto por la KTA 3405 no es el propuesto
en el procedimiento de prueba, ya que la KTA basa su metodologia en el calculo de “presiones
reducidas” (de aire seco) y su variacion a lo largo de la prueba, en lugar del método de variacion
de masa anteriormente sefialado.

- "'""'l';'"S\pbre esta cuestion el titular explicé que en efecto, y tal y como se explica en el Anexc 4 del
p”fpcedimiento, el método propuesto es el denominado método absoluto de variacién de la
rﬁf‘ésa de aire en funcion del tiempo. Analizando las expresiones de calculo del caudal de fuga,
cdéficientes “A” y “B”, se demuestra que por uno u otro método se llega a expresiones
_anﬁlogas que se diferencian entre si, tnicamente, en un factor multiplicativo. Lo anterior es

SRR ;}f'ébido al hecho de que masa y presion de un gas son variables proporcionales, y por tanto un

""" método u otro deben arrojar resultados similares para la tasa de fugas de la contencién.

El titular explicé que un efecto similar se tiene con el volumen de contencién considerado en
las formuias. El resultade de la fuga es independiente del volumen de la contencién que se
considere (al ser la pendiente de la recta de regresion), aunque la recta de regresién resultara
desplazada verticalmente segun el eje de ordenadas en funcidn del valor particular de volumen
elegido en cada caso.

Adicionalmente a lo anterior, la inspeccion analizé también la expresidn propuesta tanto por el
ANSI como la KTA 3405 para el calculo de la desviacion estandar correspondiente a la fuga
calculada, valor necesario para el establecimiento del limite superior de confianza (“LSC”), que
es el valor a comparar con el limite de la ETF.

Las expresiones en una y otra norma son las siguientes:

e ANSI-56.8:
UCL = Lam + 2400 to.95 (S4/B)

e KTA-3405:

LSC =L + 2400 toz(Se/A)

Donde:

Sa {ANSI} = S {KTA) =5 - -

nxy tiz_ (z ti)z
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Siendo “s”:
e ANSI-56.8:
_ E(B+A Xti—wl’)z
$= n-2
‘e KTA-3405:

5
N 2
o 5= T{A+B Xti_pbi)
sf n-2

“A” y “B” estén intercambiados en ambas normas, esto es, la variable “A” de la KTA equivale a
la “B” de la norma ANSI {y viceversa), de las anteriores expresiones pueden destacarse los
siguientes aspectos:

1. El valor de la desviacion estandar “sa/ss” de la pendiente de la recta de regresion se
calcula a partir de los coeficientes “A” y “B” y los valores puntuales de presion o de masa
“medidos” en la prueba a partir de la instrumentacion instalada para la misma. Las
expresiones de “s” de ANSI y KTA conducen a resultados que han de ser proporcionales
entre si, en tanto que dichas expresiones son similares y unicamente se diferencian en el
uso de las variables presién y masa de aire, que son proporcionales entre si. Este hecho
fue destacado por el titular durante la inspeccion al ser tratado este tema, y quedéd
pendiente la demostracion con un ejemplo de calculo que por su parte habia sido
realizado para la comprobacion practica del mismo. Este ejemplo de calculo demostrativo
podra ser suministrado a la inspeccion durante el tramite a esta acta.

2. El calculo del limite superior de confianza propuesto en la KTA respecto al de la norma
ANSI, se diferencia Unicamente en el uso de distintos parametros estadisticos (ts2 de KTA
frente a togs de la norma ANSI), siendo el propuesto en el Anexo 4 del procedimiento de
prueba el estadistico teo (KTA).

Se concluye de los puntos 1 y 2 anteriores que aunque el método planteado en el
procedimiento de prueba para el calculo de la fuga sea el de variacidn de la masa {(segun ANSI),
el resultado obtenido por el proceso de calculo propuesto en el procedimiento de prueba PV-T-

G1-9503 ha de ser coincidente con el que se obtendrian aplicando la metodologia descrita en la
KTA.

En cuanto a la aceptacion de la metodologia planteada por el titular en su procedimiento, que
como se ha descrito sigue basicamente lo establecido en la norma ANSI, el titular explicé que
anos atras dicha metodologia fue discutida y aceptada por et CSN.
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En el transcurso de la inspeccién el titular no pudo localizar ningin documento justificativo en
el sentido anteriormente sefalado, quedando pendiente por su parte profundizar en la
busqueda y en caso de encontrarlo aportario a la inspeccién como documentacion soporte. Si
se dispone de esta informacion, puede enviarse a la inspeccion en el tramite al acta.

Por parte de la inspeccidn se ha revisado la documentacidn siguiente: a} CSN/C/DT/89/400 de
29/06/1989 donde se indicaba que “los requisitos aplicables a las pruebas periddicas de
estanqueidad, establecidos en la normativa alemana deberan complementarse con el de
realizacion de una prueba de verificacion [..] norma ANSi/ANS-56.8-1981"; b)

.. CSN/C/DSN/C/01/416 de 26/09/2001 nota de reunidn relativa al procedimiento de pruebas
I'LRT en la que el CSN indicé que no se usaba la KTA para los criterios de estabilizacion; ¢)
CSN/ART/SINU/TRI/PEP/0505/01 acta de reunion de 30/05/2005 en la que se indica que sélo se
;iﬁi_jca la normativa ANSI a ia fase de verificacion.

4875587887

= Lé’i"'KTA 3405 es base de licencia de CN Trillo (ES tabla 2.3.11-1).
o T F

e

“ ‘."'.;.‘ rJ "‘/.‘f

\‘\';::Jf__i_.;’-?EI ANSI/ANS 56.8 “NUCLEAR REACTORS -CONTAINMENT SYSTEM LEAKAGE TESTING
REQUIREMENTS” es base de licencia de CN Trillo para “Metodologia y criterios de aceptacidn de
la prueba de verificacion de la estanqueidad del recinto de contencidn” (ES tabla 2.3.11-1).

Por otra parte la inspeccion constato que la expresion que aparece en el punto 3.5 del Anexo 4
del procedimiento de prueba para el calculo de la desviacion estandar de la masa presenta una
errata en el numerador, apareciendo la variable “Fi” (fuga) en lugar de “Wi” (masa de aire).

Otro de los aspectos comprobados por la inspeccion fue el relativo al cdlculo de la temperatura
media durante {a prueba, a partir de los valores de temperatura procedentes de los 21 sensores
instalados en la contencion.

Tanto en la norma ANSI como en la KTA se propone una ponderacién proporcional a la masa
{“mass-proportional averaging”), de acuerdo con la siguiente expresion {expresion 7-4 de la
norma KTA 3405}, donde “V;” representa el volumen asignado a cada instrumento de medida
de temperatura “Trj":

Original disponible en http://intranet/firmadigital/index.him?l-6calizader
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Sin embargo, la inspeccion ha comprobado a partir de datos reales de la prueba que la
ponderacion de temperaturas se realiza en base a los volimenes asignados a cada sensor:

(v, x T;)

T =
Y
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En la tabla siguiente se presentan el resultado de temperatura media obtenida por la
inspeccién para una entrada de la prueba, haciendo uso de una y otra expresion. Se observan
diferencias a nivel de la centésima de grado. No obstante, el titular debera justificar por qué no
se utiliza 1a expresion que marca la normativa, y para ello puede hacer uso del tramite al acta.

Coeficientes
Ti (°C) de ponderacién (Ci) Ti * Ci Vi * Ci Vi/Ti
27,567 0,05 1,378 29456 | 106,852
27,424 0,05 1,371 29456 | 107,410
27,407 0,081 2,220 | 4771,872 | 174,111
27,33 0,081 2,214 | 4771,872 | 174,602
o 26,847 0,068 1,826 | 4006,016 | 149,217
B 26,824 0,068 1,824 | 4006,016 | 149,344
;; 29,581 0,06 1,775 | 3534,72 | 119,493
, 28,87 0,04 1,155 | 2356,48 | 81,624
R 7 28,869 0,04 1,155 | 2356,48 | 81,627
26,072 0,052 1,356 | 3063,424 | 117,499
23,916 0,012 0,287 | 706,944 | 29,559
25,924 0,052 1,348 | 3063,424 | 118,169
25,997 0,013 0,338 | 765,856 | 29,459
27,04 0,039 1,055 | 2297,568 | 84,969
27,407 0,039 1,069 | 2297,568 | 83,831
26,257 0,013 0,341 | 765,856 | 29,168
26,591 0,013 0,346 | 765,856 | 28,801
26,754 0,013 0,348 | 765,856 | 28,626
27,555 0,05 1,378 29456 | 106,899
27,688 0,05 1,384 29456 | 106,385
28,14 0,116 3,264 | 6833,792 | 242,850
SUMA = 1 58912  2150,496
Ponderacién PV Trillo (°C) = 27,43
Ponderacién ANSI/KTA (°C) = 27,39
Vi {m3) contencién= 58912

Otra cuestion revisada por la inspeccion fue la relativa al calculo de ta presion parcial del vapor
en funcion del grado de humedad existente en la contencion.

Tal y como se refleja en el procedimiento la variable medida en contencién no es la humedad

relativa, sino la temperatura de rocio al ser una variable de medida mas exacta, segin
aclaraciones del titular.
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A partir de los valores medidos (6 en total, al disponerse de seis instrumentos de medida de
temperatura de rocio), primeramente ha de calcularse el valor medio y posteriormente
calcular, con el valor resultante, la presion parcial del vapor existente en la contencién. Esta
variable es necesaria, ya que para el cédlculo de la masa de aire en contencion hay que
introducir en ta férmula correspondiente el valor de la presion del aire seco.

La inspeccion, tras revisar el procedimiento de prueba PV-T-GI-9503, constato que éste no
describia la formula empleada para el calculo del valor medio de la temperatura de racio, ni
para el cdlculo de la presidn parcial de vapor a partir del valor medio de la temperatura de
rocio. Las expresiones de la KTA y de la norma ANSI no son similares, y por tanto, el

b procedimiento debe explicitar qué formulas son las utilizadas para la prueba ILRT de CN Trillo.

A

ﬁ'dicionalmente, y en el apartado “e)” del Anexo 8 del procedimiento de prueba se evidencia un
5‘I0r incorrecto en la ultima fila de la tabla 4 correspondiente a la fase de comprobacion de la

mstrumentauon debe aparecer un criterio de aceptacion 2 40 (numero de medidas a realizar),

‘_e,n lugar de > 10, ya que el tiempo minimo establecido para esta fase es de 4 h.

- -:-t-"“Por otro lado, el titular toma como referencia para el PV-T-GI-9503 la KTA-3405 en su edicion

11/2010.

Se ha editado la KTA-3405 en su edicion 2015-11 que no aparece como referencia al PV. La
inspeccion comprobd que en el informe SL-17/006, revision 0 “INFORME ANUAL DE
ADECUACION A LOS NUEVOS REQUISITOS NACIONALES SOBRE SEGURIDAD NUCLEAR Y
PROTECCION RADIOLOGICA Y ANALISIS DE APLICABILIDAD DE LA NORMATIVA DEL PA(S ORIGEN
DEL PROYECTO {ALEMANIA} Y DE EE.UU. A C.N. TRILLO” emitido por CN Trillo siguiendo
“condicién 4.2 |a Autorizacion de Explotacidn vigente” (apartado 5.3 de la ITC-CNTRI-01-04} se
indica que: la KTA 3405-11/15 aplica pero no tiene acciones derivadas.

La inspeccidén no encuentra en el informe SL-17/006 como accién derivada la revision del PV-T-
GI-9503 aspecto a aclarar durante el tramite del acta.

Respecto al punto 3.2 de la agenda sobre “Modificaciones al procedimiento respecto al
utilizado en el afio 2013 (revision 6)” se tiene:

Para la presente prueba de la ILRT de 2017 el titular ha editado la edicion 8 del PV-T-GI-9503.
Ha habido dos ediciones 7 y 8 desde la correspondiente a la ejecucion de la ILRT en el afio 2013
mediante las cuales el titular ha implementado las acciones identificadas en la anterior
ejecucion Al-TR-13/122-124-142 y ES-TR-13/321-350.

Los principales cambios asociados a cada edicién han sido:
e Edicion 7:
Se incluyen como referencias el ANSI/ANS 56.8, el informe TR1-07-16 y el informe de

organizacion de la prueba para 2017 de referencia IE-17/003 (para éste dltimo véase en
la presente acta el apartado correspondiente al punto 4.7 de la agenda).
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En el apartado 6.1.1.1 se incluye la frase: “Las botellas de Nitrdgeno, una vez instaladas,
se chequearan con liquido detector de fugas en todas sus conexiones hasta las bombas
principales. Esta comprobacion se hard en la inspeccion de la contencion previa a la
presurizacion; asimismo se registraran los valores de presién de las botellas”. Véase el
apartado de! acta en el que se trata el punto 4.5 de la agenda donde se expone el
comportamiento de las botellas de nitrogeno durante la prueba ILRT 2017.

En los apartados 6.2.3.10 y 6.2.3.11 se incluyen precauciones relacionadas con toma de
muestras y coordinacién con el turno de operacion.

En los apartados 6.4.1.2 a 6.4.1.4 se introducen aspectos de las calibraciones de los
' sensores. Véase el apartado del acta correspondiente al punto 4.2 de la agenda.

* /! Enlos apartados 6.6.4.1y 6.6.6.3 se incluyen aspectos relacionados con el alineamiento

i, o4 del sistema de presurizacién XA30 durante las distintas fases de la prueba.

Los apartados 6.6.5, 7.3.2 y 7.3.3 incluyen aspectos de cumplimiento durante la fase de
verificacion con el ANSI.

e Edicidn 8: véase el apartado del acta correspondiente al punto 2 de la agenda, donde se
incluyen las comprobaciones hechas en relacion con el hallazgo “errores en el
procedimiento de prueba” (NC-TR-14-171).

e Edicion 8a: véase apartado 4.4.

Punto 4 de la agenda sobre “Comprobaciones previas a la realizacidn de la prueba”.

Respecto al punto 4.1 de la agenda sobre “Revision de registros e informes de pruebas
anteriores. Revision de los resultados de la prueba de la iLRT del afio 2013” se tiene:

La inspeccion revisd las hojas de resultados de la Gltima prueba ILRT realizada en 2013,
comprobandose que todos los valores consignados cumplian los criterios de aceptacién, y
consecuentemente el resultado de la prueba fue ACEPTABLE. En particular, en dicha prueba el
valor de la fuga medida (Fpr) resulté serigual a 0,0358 (%/dia), y el limite superior de confianza
{LSC) igual a 0,0448 {%/dia), inferior este Ultimo al limite de ETF de 0,0677 %/dia.

Se revisé asimismo el informe elaborado por Tecnatom relativo a la prueba ILRT de 2013, de
ref. TR1-13-05, Ap.6, rev.0 de julio de 2013, encontrando que éste aporta informacion similar a
la reflejada en el acta de inspeccioén elaborada tras la asistencia a dicha prueba, acta de ref.
CSN/AIN/TRI/13/812.

Continuando con el punto punto 4.1 de la agenda, en particular, lo relativo a la “Experiencia

previa, experiencia operativa propia y ajena, lecciones aprendidas, resultados y realimentacién
al procedimiento actual” se tiene:

e Experiencia Operativa propia

Tal y como se ha sefialado en parrafos anteriores en la reunidn posterior de cierre (RPC)
mantenida el 07/08/2013 tras la ILRT del afo 2013 el titular identifico
“experiencias/oportunidades de mejora” como:
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“La fase de prueba deberia planificarse con 24 horas de acuerdo con la norma. Si se planifica
con 10 horas que es el tiempo minimo casi con toda seguridad se incurrira en retrasos”.

“El tiempo de la fase de verificacion de la instrumentacion deberia ser como minimo 7 horas”.

“En base a las incidencias ocurridas {..fuga en una botella de N2...), se considera necesario
mejorar la supervision y los medios de las actividades a realizar”.

“El proceso de toma de muestras de quimica hay que analizarlo para asegurar que no influye en
gl nivel del presionador”.

e Experiencia Operativa externa

4875587887

Original disponible en http://intranet/firmadigital/index.htm?Localizadars

Lé“_".i-hspeccic’m indicé que con fecha 20/08/2013 se habia emitido el IRS 8326 (International
Reporting system for operating experience), y pregunté al titular si se habia analizado el mismo.

Iﬂ'

. ,,E_i",t"ftular entregé a la inspeccion el “Informe de evaluacion de experiencia operativa” EQO-TR-
R ‘3778 emitido para el IRS-8326 que concluye que CNT cuenta con las barreras administrativas
necesarias para considerar el grado de vulnerabilidad a este suceso como bajo.

Respecto al punto 4.2 de la agenda sobre “Registros de calibracion de los sensores y equipos
de prueba. Medios materiales” se tiene:

Se revisaron los certificados de calibracién correspondientes a los instrumentos de medida
instalados para la prueba, esto es, para medida de las variables “temperatura seca” (21
sensores), “temperatura de rocio” (6 sensores), “presién absoluta” {2 medidores, 1 de pruebay
otro de reserva), y “caudal de fuga inducida” {1 rotametro). En particular se comprobé que los
certificados de calibracion eran validos, esto es, la fecha de validez no habia expirado, y que los
vaiores de las incertidumbres registradas en cada caso cumplian con los limites marcados por la
KTA 3405 (2010-11), puntos 3.1.2, 3.1.3 y 3.1.4. Igualmente se comprobé en todos los casos
que la resolucién de los equipos cumplia con los requisitos de la normativa en dichos
apartados.

En lo que respecta al apartado 6.4.1 del procedimiento de prueba (“Descripcion de la
instrumentacion”), se repasé con el titular las caracteristicas de los aparatos a utilizar en la
prueba frente a las caracteristicas de los mismos reflejadas en este apartado, comprobandose
gue en algun caso habia algin valor no aplicable o no actualizado respecto a la instrumentacién
real. Sirvan de ejemplo los sensores de temperatura seca, los cuales segin el procedimiento
tienen una resolucion de 0,01 °Cy en la realidad tienen una resolucién mejor, igual a 0,001 °C.
Asimismo, y nuevamente para los sensores de temperatura seca, en el procedimiento se sefiala
un valor de “exactitud” para estos equipos que en la prictica, y segun aclaraciones del titular,
no son aplicables a las sondas instaladas para la prueba al tratarse de aparatos sin pantalla de
visualizacion.
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De lo anterior se concluye que dicho apartado deberia ser ajustado para hacerlo acorde con la
instrumentacidon realmente empleada consignando aquella informacién que sea realmente
significativa para dichos equipos de medida.

Respecto al punto 4.3 de la agenda sobre “Localizacion de sensores {temperatura/presién y
humedad) en la prueba. Revision de los estudios de localizacion de sensores empleados en la
prueba” se tiene:

purante la prueba se hicieron las siguientes rondas por planta:
3) \Contencaon ZA

E‘n‘él cubiculo ZA0548 la inspeccion comprobé que la altura a la que se habia colocado el sensor
- TS~13 no coincidia con la sefialada en el PV considerando la incertidumbre. El titular modificé la

~§ \fposmlon de este sensor subiéndolo respecto a la posicidn original.
. i

"‘?:;/En el cubiculo ZA0701 cota de operacion la altura a la que se habian colocado los sensores TS-7
y TR-3 sobre el dado no coincidia con ia sefialada en el PV aun considerando la incertidumbre.
El titular procedio a modificar la posicion de los sensores bajandolos respecto a la posicion
original.

Se comprobad la colocacion de dos botellas de nitrégeno para la alimentacién a los sellos de las
BRR a través de la valvula TP315007. En el momento de la ronda los valores de los mandmetros
en la botella de nitrégeno anclada al TP eran de 180-190 bar (botella) /6 bar {manorreductor).

Se comprobo que las puertas en contencion estaban abiertas excepto las correspondientes a las
ventilaciones, cubiculos ZA0713/716/717. El titular indicé que procederia a su apertura antes
de la prueba.

En la grua polar sobre el puente de la misma el titular habia colocado el nuevo sensor TS-21.

La inspeccion indicé al titular la presencia de material sobre el motor de la BRR en terraza de los
GGVV y bajo |a linea del RA mas cercana al mismo.

Respecto a la valvula TL625303 se comprobd que estaba sujeta a descargo 4-PRO-1345-2017.

Depdsito de suministro de US al actuador de la TL625303: la inspeccién comprobd que el
mandmetro asociado marcaba O de presién.

El depésito carecia de etiqueta identificativa con su AKZ y no estaba incluido en ninguno de los
descargos que se entregaron a la inspeccion, aspectos a clarificar para lo que se considera
adecuado el tramite del acta.

b) Zona de compresores. Se comprobé el alineamiento de los cuatros compresores y torres de
secado y su conexion al sistema XA de presurizacién de la contencion.

¢} Zona del anillo - ZB. Se comprobé la colocacion de los descargos en distintas valvulas de
penetraciones en los cubiculos ZB0434, ZB0123, ZB0134, ZB0466, ZB0438, ZB0483.



izador=4875587887

Original disponible en http:l/intranetffirmadigitalfindex.htm?ng:al

Pedra Justo Dorade Dellmans, 11. 28040 Madric

Tel: 91 346 01 00
Fax; 91 346 05 88
WIW.CSN.05

KT CSVAINTRY17/915

Pagina 28 de 45

Respecto a las vélvulas TH13S5005 y TH135002 sujetas al descargo 4-PRO-1203-2017, la
inspeccion no encontroé la tarjeta en las mismas durante |a ronda. Véase anexo 2.

Durante la ronda se comprobé la existencia de dos botellas de nitrégeno (tal y como marca el
procedimiento), una de ellas conectada a las bombas y otra en reserva.

El titular informo a la inspeccién que anteriormente se habian chequeado con liquido detector
de fugas todas las conexiones, nuevamente de acuerdo a lo sefialado por el procedimiento.

d) Sala de control.

s&.comprobaron distintos aspectos relacionados con descargos y con las ventilaciones durante
aprueba en sala de control.

¢entilaciones. Operacién indico que el arranque de las ventilaciones durante alguna fase de la
LRT previa a la presurizacion se haria a criterio de Ingenieria. El criterio aplicaria en caso de

b qu,e se hiciera necesaria una recirculacién del aire en contencidn para homogeneizacion de su
2l atmosfera por un AT en la misma. Esta accion esta contemplada en el punto 6.1.1.2 del

procedimiento de prueba PV-t-GI-9503.

La inspeccion comprobé que se habia arrancado el sistema TL el sabado 27/05/2017 entre las
10% y las 12%,

PCl: el libro del jefe de turno deja constancia el 26/05/2017 en turno de tarde de que se habia
dado de alta la orden al turno referida a actuacién en caso de incendio durante la ILRT.

Respecto al punto 4.4 de la agenda sobre “Estado y alineamiento de los sistemas de planta
durante la prueba. Descargos. Control de descargos y drdenes de trabajo. Trabajos de las
distintas secciones que pudieran afectar a la prueba. Alteraciones de planta y entradas PAC
asociadas a la prueba. Inoperabilidades y condiciones andmalas en planta”, y 4.10 “Resultados
de los prerrequisitos de la prueba”, se tiene:

En relacidn con los descargos, érdenes de trabajo, alteraciones de planta, etc., el titular entrego
previo a la inspeccién los siguientes descargos 4-PRO-xxxx-2017: 1198 (ZA), 1199 (US235090),
1200 (TP), 1201 (descargo TX), 1202 (TL), 1203 {TH), 1218 (varios), 1282 {componentes
mecanicos ZA), 1286 {varios).

De la revision de los descargos la inspeccion indico que: a) la valvula TH305050 no estaba en el
descargo de 2017, si se contemplaba en el PV y si estaba en el descargo de 2013. El titular
aclaré que se habia hecho un cambio operativo de cerrar en el 2017 TH305051 en lugar de
TH305050 por facilidad de acceso a las nuevas valvulas sin necesidad de montar andamios; b) la
valvula TH105051 no estaba en el descargo de 2017; si se contemplaba en el PV y si estaba en el
descargo de 2013. El titular indicd que este caso era andlogo al anterior; c) la valvula TH285006
tenia dos tarjetas de descargo 8217/8248. El titular indico que solo aplicaba la tarjeta 8217.
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Ef titular explicé que las valvulas TH30S050 y TH10S051 que el procedimiento establece como
cerradas, son sustituidas por las valvulas TH30S051 y TH10S052 {respectivamente) en serie con
las anteriores, y por tanto equivalentes en su funcién.

La inspeccion indicé que el PV debia reflejar la realidad de la prueba.

El titular emite alteracién al procedimiento PV-T-GI-9503, revision 8a: a) se elimina la valvula
TH105051 de los alineamientos; b} se sustituye la valvula TH30S050 por la valvula TH305051.

El titular entregd durante la inspeccidon los descargos definitivos de la prueba: 4-PRO-

1198/1199/1200/1201/1203/1218/1261/1263/1264/1282/1286/1345/1446.

Respecto a alteraciones de planta o condiciones anémalas el titular indicd que no habia
i,
- ;. ninguna que afectara a |la prueba.

 En lo que respecta al estado y alineamiento de los sistemas de planta durante |a prueba (punto

4.4 de la agenda de inspeccion), en el prerrequisito 6.1.1.6 dei procedimiento se marca como
referencia el Anexo | del mismo, donde se especifica la posicién de valvulas de los distintos
sistemas implicados en la prueba.

Adicionalmente la inspeccidn constaté, que contrariamente a lo previsto, las bombas de aceite
de las BRRs funcionaron de forma intermitente a lo largo de la prueba. Al respecto, y con
posterioridad a la inspeccién el titular informé que los automatismos de estas bombas estaban
inicialmente conectados durante la prueba. Tras comprobarse que durante la ILRT de 2013
estos automatismos estuvieron desconectados durante toda la prueba, se procedio a realizar la
misma accion, desconectando los automatismos y parando las bombas. En el Diario de Prueba
del titular se constato que la desconexion se produjo a las 4:25 am del 28/05/2017.

Por otra parte, en una de las visita de la inspeccidén a Sala de Control durante el transcurso de la
prueba se realizé una comprobacién en paneles de que el alineamiento de ciertos sistemas era
consistente con lo reflejado en el Anexo | del procedimiento.

Adicionalmente y al finalizar la prueba la inspeccién revisé con el titular la hoja de
prerrequisitos de la prueba (punto 4.10 de la agenda de inspeccién), encontrando que tanto
los relativos al alineamiento de sistemas {punto 6.1.1.6 del procedimiento), como los relativos a
la desenergizacion de equipos (punto 6.2.1.3) y el resto de prerrequisitos que figuran en el

punto 6.1 del procedimiento, habian sido cumplidos apareciendo la fecha y firma del
responsable.

En particular, y con la documentacion entregada a la inspeccion, se revisé de forma especifica la
ejecucion y resultados de los distintos procedimientos de vigilancia que aparecen dentro de
este apartado de prerrequisitos previos a la ILRT. A continuacién se sefialan las conclusiones
obtenidas:

e PV-T-GI-9501 (rev.1) “Inspeccién visual interior y exterior de contencion”. Se revisaron
las hojas de resultados de la ejecucién del requisito de fecha 26/05/2017, un dia antes
del comienzo de la prueba ILRT. De la revisién de la hoja de toma de datos se encuentra
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que el resultado de 1a prueba fue “aceptable”, incluyéndose una observacion relativa al
actuador de la vdlvula XL105017 (sistema de Venteo Filtrado de la contencién): “el
actuador de la valvulo XL105017 esta proximo a la esfera de la contencion. Se informa a
Ingenieria de Planta para su valoracion”. El titular no hizo ningln comentario especifico
a la inspeccién sobre esta observacion.

PV-T-GI-9516. Al respecto se entregd a la inspeccion las ejecuciones del 08/05/2017
(inicio de la recarga) y la de fecha 25/05/2017, esta ultima con motivo de la ILRT

-, (prerrequisito para la misma). En ambos casos el resultado fue aceptable, al estar el

‘valor de la fuga por debajo del valor correspondiente al criterio de aceptacion.

_'Procedimiento CE-T-MM-0269 “Prueba funcional del sistema de inflado de las

compuertas en piscina-cavidad. Los registros correspondientes a la recarga de la ILRT
2017 no fueron comprobados durante la inspeccién, aunque en el listado de control de
los prerrequisitos de prueba del titular, se comprobd que el mismo aparecia como
“realizado” el 25/05/17 con la firma correspondiente.

Procedimiento CE-T-GI-8120 “Prueba de estanqueidad de los GVs para realizar la ILRT”.
Se presentaron a la inspeccion los resultados de |la prueba para cada uno de los GVs en
todos los casos con resultado satisfactorio. Las pruebas fueron realizadas entre el 23 y
26 de mayo de 2017.

PV-T-GI-9514 “Realizar una prueba de estanqueidad de la brida ciega de la penetracidn
XF-05-D0207”. Este PV responde al RV 4.5.1.9, que ha de realizarse siempre que la brida
XF-05-D0207 sea desmontada, tal es el caso de la ejecucion de la prueba ILRT, al ser la
brida que cierra en operacién normal la conexion de entrada de aire de los compresores
para presurizacion de la contencidn. Con posterioridad a la inspeccidn se presenté el PV
cumplimentado con fecha de realizacién 30/05/2017 y resultado aceptable.

Tal y como se ha destacado en el punto 3.1y 3.3 de este acta este PV no estd dentro de
los prerrequisitos de la prueba ILRT.

Respecto al punto 4.5 de la agenda sobre “Planificacién y procedimientos para posibles
contingencias que perturben el desarrollo o el resultado de la ILRT o que se pudieran producir
como consecuencia de ella” se tiene:

La inspeccion preguntd al titular por la planificacién y procedimientas aplicables en caso de
producirse posibles contingencias que perturbaran el desarrollo o resultado de la ILRT, o que
pudieran producirse como consecuencia de ella.
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Al respecto el titular explicé que la Gnica accion excepcional generada con motivo de fa ILRT (a
parte de los procedimientos de operacidon y emergencia de planta aplicables mas alla de ia
prueba), era la generacién de una Orden al Turno, ref. 03/2017 de fecha 27/05/2017, que tiene
por objeto aportar al personal de operacién normas de actuacion en caso de incendio en el
edificio de contencién ZA durante |la prueba ILRT.

Basicamente se informa al turno del estado previsto del sistema contraincendios del edificio ZA

durante la ejecucion de la prueba ILRT, el cual se encuentra desconectado y con los extintores
de CO; retirados del edificio ZA. No obstante el sistema de deteccién de incendios del edificio
A sigue operativo (los detectores estan alimentados por baterias), por lo que en caso de
;'dietectarse un conato de incendio en la contencion, la primera accion que marca la orden al
)t’(ﬁrno es la confirmacion de su existencia mediante los sensores de temperatura utilizados para
_1a prueba ILRT.

Seguidamente la orden al turno aporta instrucciones para la entrada en contencién por la
esclusa de emergencia con extintores de CO, con objeto de localizar y extinguir el incendio, y
en paralelo proceder a alinear el sistema contraincendios para suministro de agua al edificio ZA.

Destacar que durante la prueba presenciada por la inspeccion, y en particular el 28/05 a las
2:50 am, se activan las alarmas de PCl en los paneles MF75/J001/2/3. Sélo se activaron las
alarmas asociadas a los detectores idnicos y no a los térmicos.

El titular explicd gue se actud siguiendo lo establecido en la Orden al Turno, confirmando en
primer lugar, con el personal de responsable de la prueba, que no se habian
observado variaciones inesperadas en ningin sensor de temperatura; se concluyé que no
existia incendio fisico y que se trataba de una sefial espuria.

Como cuestidn adicional en el transcurso de la prueba se produjo una entrada excepcional a la
contencién (ZA) en la noche del 29/05, debido a la no consecucion del criterio de aceptacion
asociado a la fase de verificacion de la instrumentacién, y haber sido desechada, tanto por el
personal responsable de la prueba de CN Trillo como de la posibilidad de un posible
problema en la instrumentacion de medida instalada para la prueba (no se evidenciaron valores
anomalos en las temperaturas de los sensores ni tampoco en su tendencia). Se entré por tanto
en la contencion en busca de posibles fugas que estuvieran alterando el resultado obtenido
para esta fase.

Segun informé el titular y consta en el Diario de Prueba, se entré en contencidn hacia las 6 de la
mafiana del 29/05. Fruto de esta inspeccién se encontré una fuga en la unidn termosellada de
la botella en servicio de suministro de N; a los sellos de las BRRs. Adicionalmente se encontrd
otra pequefia fuga en la rosca del manémetro de salida de la botella que estaba en reserva.

Segun estimaciones del titular aportadas a la inspeccién tras finalizar la prueba, se estimaba
que debido a la fuga en las botellas se produjo un aporte a la contencién de unos 510 litros de
N2, a lo que hay que sumar el volumen de aire desalojado de la contencién como consecuencia
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de la apertura de |a esclusa de emergencia para la entrada a contencidn. Este ultimo volumen
se estimg en unos 4500 litros de aire.

Tras finalizar la prueba el titular realizé una valoracién preliminar del posible impacto de los
volimenes anteriores en el resultado de la prueba, destacando lo siguiente:

e Por el caudal de fuga estimado procedente de las botellas de N3, no es de esperar que la
misma sea la causa de! no cumplimiento del criterio de aceptacién asociado a la fase de
comprobaciéon de la instrumentacién. Con alta probabilidad, esto fue debido a una
duracién insuficiente de la fase de prueba, que deberia haberse alargado hasta obtener
un valor de la tasa de fugas mas bajo y similar al obtenido en otras pruebas ILRT. Esto
condujo al establecimiento de unos limites no realistas para la fase de comprobacién de
la instrumentacion, que dificultaron la consecucion del criterio de aceptacién, hasta el
punto de ser anulada la prueba y proceder a su repeticion.

e El impacto de la apertura de la esclusa de contencién para la entrada a ZA, al ser
puntual, se considera que es despreciable en el resultado de la prueba. En cualquier
caso su efecto seria conservador en cuanto al resultado, al suponer un volumen de
salida del edificio de la contencién que en Gitimo término contribuiria a aumentar la
fuga calculada.

e A priori el impacto de la fuga de N2 en cuanto al calculo de |a tasa de fugas global de la
contencién (resultado de la prueba ILRT) se considera igualmente despreciable,
fundamentalmente por su pequefia cuantia. En este caso, como la fuga supone un
aporte de masa a la contencion, éste tendria un efecto “reductor” frente al resultado, al
contribuir al aumento de la masa contenida en la contencidn y por tanto a un resultado
de la tasa de fugas inferior al que se obtendria sin la misma.

El titular sefialé un valor tentativo de impacto menor que el 1 %. Segun informé, esta
valoracién se ha realizado considerando la hipotesis conservadora de que todo el
volumen fugado se produce durante la fase de prueba.

Respecto al punto 4.6 de la agenda sobre “Homogeneizacién de contencién” y seguridad en
parada se tiene:

Tal y como se ha indicado en distintos apartados del acta, antes de la presurizacién, sdbado
27/05/207 se arrancé el TL entre las 10% y las 12%, aspecto reflejado en el libro del jefe de
turno. La ventilacion no se utiliza en el resto de la prueba aunque en el apartado 6.6.2.17 se
contemple esta posibilidad al final de la etapa de presurizacién.

Respecto a seguridad en parada el titular ejecuta el procedimiento CE-A-CE-0009. La inspeccion
verificé su ejecucion durante la ILRT estando todas las evaluaciones en VERDE.
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Respecto al punto 4.7 de la agenda sobre “Organizacion de la prueba y responsabilidades del
personal involucrado segun las secciones y contratistas. Coordinacion y comunicacién.
Cualificacién y experiencia del personal. Coordinacion entre las secciones de la central y
contratistas involucrados en la prueba. Responsabilidades de operacion: JT/Sala de
control/Auxiliares. Coordinacién y comunicacidn entre el JT y el responsable de la prueba
durante el transcurso de la misma” se tiene:

Se preguntd al titular por la organizacion prevista para la prueba, en el sentido de las

responsabilidades asignadas y coordinacion entre las distintas areas implicadas tanto del
‘personal de planta como del correspondiente a la empresa . contratada para la

ejecucion de la prueba.

El'titular explicd que la organizacién de la prueba se describe en detalle en el documento
editado con tal fin, ref. IE-17/003 de marzo de 2017, que lleva por titulo “Organizacién de la

"""Lbrueba ILRT 2017”. Se reviso por la inspeccion dicho documento verificando que en efecto se

reflejaban las responsabilidades de las distintas secciones implicadas en la prueba, asi comao las
correspondientes a la empresa En particular se sefiala de forma explicita que la
direccion de la prueba recae en el Jefe de Ingenieria del Reactor y Resultados.

En cuanto a la empresa se destacan sus funciones principales: suministro de los
equipos de compresion, de la instrumentacion de prueba, del sistema de adquisicion y proceso
de datos, y realizacion de un informe final de resultados.

El documento se acompania de esquemas arganizativos y de la Orden al Turno sefialada en un
punto anterior del acta.

Adicionalmente, el propio procedimiento de prueba PV-T-GI-9503 trata sobre la organizacion
prevista para la prueba en su apartado 5 (“Responsabilidades”), especificando las principales
figuras con responsabilidad durante la prueba, y haciendo referencia al documento
anteriormente descrito IE-17/003.

De acuerdo con la agenda de inspeccion se comprobaron las cualificaciones del personal
directamente implicado en la ejecucion de la prueba, en particular del personal técnico de la
empresa En todos los casos fue verificado que el personal de Tecnatom estaba
cualificado en el método de prueba “Ensayos de Fugas”, con niveles 2 o 3 segin las
responsabilidades y tareas realizadas en cada caso. Los certificados revisados estaban vigentes
a fecha de la inspeccién.

Respecto al punto 4.8 de la agenda sobre “Resultados de la inspeccion visual previa de la
contencion” se tiene:

Véase apartado 4.3 de Rondas.

Respecto al punto 5 de la agenda sobre “Presencia en la ejecucidon de las distintas fases de la
prueba desde |a inspeccidn previa al cierre de la contencién {ronda de la inspeccion junto con el
Titular), fases de presurizacién, estabilizaciéon, prueba y verificacién, para comprobar los
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criterios de aceptacion” y el punto 6 de la agenda sobre “Revision de registros y resultados de
la prueba una vez completada su ejecucion (as-found, as-left). Discusién y verificacion de los
criterios de aceptacién” se tiene:

e Fase de presurizacion:
Comienzo: sabado 27/05/2017, 16 %0, entrada: 227.

Fin: sabado 27/05/2017, 21 ?°, entrada: 255.
Durante la fase de presurizacion se produjeron los siguientes eventos:

1. Las ventilaciones siguiendo el libro del jefe de turno en sala de control se arrancaron
* previo a la ILRT entre las 10:26 y las 12:00 del 27/05/2017. Durante la fase de
.. presurizacién no se arrancaron las ventilaciones siguiendo el libro del jefe de turno.

2 Previo a la fase de presurizacion, siguiendo el libro del jefe de turno, el 26/05/2017 en
" turno de tarde se dio de alta la Orden al Turno 03/2017 sobre actuacién en caso de

. incendio durante la ILRT.

3. Se comienza el seguimiento en sala de control de los parametros del ZA siguiendo el
formato PV-T-GI-9503d, nivel del presionador, nivel en pozos, nivel en los generadores
de vapor, nivel en piscina de combustible, temperatura de refrigerante del reactor y
temperatura de |Ia piscina de combustible.

El nivel del presionador desciende de 11,02 m a 6,45 m; los niveles en los pozos
TZ15/21/22 estan en 316, 484 y 280 mm a las 16%° del 27/072017 y al final de la fase de
presurizacion, 213° del 27/05/2017, se encontraban en 339, 489 y 278 mm,
respectivamente. El titular indicé a la inspeccion que la variacién en el TZ15 estaba
asociada a condensaciones en el ZA. La inspeccion observo que solo se veian variaciones
asociadas al TZ15 pero no a los otros dos niveles del TZ; los niveles en los GGVV
comienzan en 13,56/13,61/13,65 m y finalizan en 13,56/13,61 y 13,65 m; el nivel en la
piscina de combustible se mantiene entre 12,19 my 12,20 m.

La inspeccién pregunto si existian respecto a las variables recogidas en sala de control
valores esperados o criterios de actuacion: El titular indicé que no hay margenes
relacionados con la ejecucion del PV. Los margenes para sala de control son los
margenes operativos definidos por las ETF.

Criterios aplicables en la fase de presurizacion: a) presion de prueba alcanzada (0,5 bar +0,15/-
0.0); b) ritmo de presurizacion maximo de 0,15 bar/hora.

La inspeccién comprueba los criterios aplicables:
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a) presion de prueba en la entrada 255 igual a 1,4887 bar; la presion inicial de la que se

partia es de 0,9275 bar. Se ha alcanzado una presién de prueba igual a 0,9275 bar + 0,
5612 bar, estando 0,5612 bar dentro del intervalo exigido de 0,5 bar + 0,15 bar.

b) Ritmo de presurizacién < 0,15 bar/hora. La inspeccién comprueba las entradas de esta

.

fase y los ritmos de presurizacion:

entrada | Hora | Presion (bar) | Ap
(bar/hora)
227 16:40 | 0,9275
233 17:40 | 1,0542 0,1267
239 18:40 | 1,1743 0,1201
245 19:40 | 1,2936 0,1193
251 20:40 | 1,4126 0,119
255 21:20 | 1,4887 0,0761

Los ritmos de presurizacidn son inferiores al criterio < 0,15 bar/hora.

Fase de estabilizacion.

4 Comienzo: sabado 27/05/2017, 212, entrada: 256.

Fin: domingo 28/05/2017, 03 3°, entrada: 292.

Durante la fase de estabilizacion se produjeron los siguientes eventos:

1.

A las 212° del 27/05/2017 se cierra la valvula XA30S008. A las 21%° del 27/05/2017 se
cierran las valvulas XA305001 y XA30S003.

A las 2°° del 28/05/2017 se disparan los sensores contraincendios en el ZA segun el libro
del jefe de turno en sala de control.

A las 03% del 28/05/2017 Quimica tomas muestras. La inspeccién comprueba la
evolucion de la presién y niveles sin observarse variacién asociada a la toma de
muestras. La experiencia operativa propia de la anterior ILRT indicaba “El proceso de
toma de muestras de quimica hay que analizarlo para asegurar que no influye en en el
nivel del presionador”.

Siguiendo el libro del jefe de turno de sala de control los ventiladores de contencién
estuvieron parados durante toda la fase de estabilizacidn.

Se sigue el seguimiento en sala de control de los parametros del ZA siguiendo el formato
PV-T-GI-9503d.

El nivel del presionador se mantiene entre 6,48 y 6,49 m durante la fase; los niveles en
los pozos TZ15/21/22 se mantienen entre 339 y 358, 489 y 490, 278 mm
respectivamente; los niveles en los GGVV se mantienen entre 13,56-13,57/13,61-

13,62/13,65 m respectivamente; el nivel en la piscina de combustible se mantiene entre
12,19 my 12,20 m.
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Criterios aplicables en la fase de estabilizacién: a) periodo de estabilizacién de al menos 6
horas; b) no se producirdn variaciones de presién superiores a 0,05 bar/hora.

La inspeccién comprueba los criterios aplicables:

a) Periodo de estabilizacion de al menos 6 horas. La fase de estabilizacién comienza a las
21 30 del 27/05/20217 y el titular la da por finalizada a las 03 30 del 28/05/2017. El total
de horas es de 6 horas, alcanzandose el minimo de tiempo establecido por la KTA.

))- Las variaciones de presion durante las seis horas fueron:

. entrada | Hora | Presion (bar) | Ap {bar/hora)
256 | 21:30 1,5076
/‘ 262 | 22:30 1,5019 -0,0057
268 | 23:30 1,5011 -0,0008
I 274 0:30 1,5007 -0,0004
280 1:30 1,5004 -0,0003
286 2:30 1,5001 -0,0003
292 3:30 1,5 -1E-04

El gradiente horario de presion alcanza un valor maximo de 0,0057 bar/hora,
cumpliéndose durante las seis horas el criterio establecido en el procedimiento PV-T-GI-
9503.

e Fase de prueba.
Comienzo: domingo 28/05/2017, 03%°, entrada: 293.

Fin: domingo 28/05/2017, 199, entrada: 390.
Durante la fase de prueba se produjeron los siguientes eventos:

1. Transcurridas 10 horas desde el comienzo de la fase de prueba, a las 13 del domingo
28/05/2017, no se habia alcanzado el criterio de aceptacion de fuga en %/dia.

2. El titular decidié prolongar el pericdo de prueba, dando por finaliza el mismo el
28/05/2017, 19%C. El titular consideré que la fase de prueba habia comenzado el
28/05/2017 a las 08%9 y finalizaba el 28/05/2017, 19,

Criterios aplicables en la fase de prueba segun PV-T-OP-9503: a) al final de la prueba el LSC
{limite superior de confianza) del ritmo de fugas calculado no debe ser superior al maximo

ritmo de fugas permitido de 0,0677%/dia; b) el periodo de evaluacién debe ser de al menos 10
horas.
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La inspeccion comprobé los criterios aplicables:

a) El valor de fuga a las 19°° del 28/05/2017 es de 0,0597 %/dia y el LSC es de 0,0640
%/dia, cumpliendose el criterio sefialado.
b) El periodo de evaluacién de la fase de prueba, del 28/05/2017 a las 083 al 28/05/2017,
19°%, es superior a las 10 horas indicadas, cumpliéndose el criterio sefialado.
La KTA indica que en la fase de prueba: “The duration of the evaluation period shall be at least
10 hours, provided the requirement of the equation 7-25 is fulfilled”, siendo la ecuacion 7-25
“dela KTA:
<0.3

L'2,perm
aspecto incluido en la hoja de resultados de la prueba en el anexo 8 del procedimiento.

Al re-definir el periodo asignado a la fase de prueba comenzando la misma a las 083° del
28/05/2017 y no comenzar cuando habia acabado la fase de estabilizacion a las 033 del
28/05/2017, la inspeccidén preguntd al titular como se consideraban los puntos intermedios
entre las 033 y las 08%° y si en dicho periodo se seguian cumpliendo los criterios de la fase de
estabilizacion.

El titular comprobd que los criterios de estabilizaciéon se seguian cumpliendo en las 6 horas
anteriores al nuevo comienzo de la fase de prueba, de las 02%° a las 083° del 28/05/2017:

entrada | Hora | Presion (bar) | Ap (bar/hora)

286 2:30 1,5001

292 3:30 1,5 -1E-04
303 4:30 1,4997 -0,0002
309 5:30 1,4996 -0,0002
315 6:30 1,4995 -1E-04
321 7:30 1,4994 0
322 8:30 1,4993 -0,0002

El gradiente horario de presion alcanza un valor maximo de 0,004 bar/hora, cumpliéndose
durante las seis horas el criterio establecido en el procedimiento PV-T-GI-9503.

e Fase de verificacion.
Comienzo: domingo 28/05/2017, 20%, entrada: 391.
Fin: lunes 29/05/2017, 0130, entrada: 424.
Durante la fase de verificacion se produjeron los siguientes eventos:
1. Eltitularinduce un valor de fuga de 40,328 SLM igual a 0,0664%/dia.

La inspeccion comprobd los criterios aplicables a ia fase de verificacién:
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a) segln el PV punto 6.6.5.2 se establecera un caudal de fuga controlada comprendido entre 30
y 50 SLM, estando el caudal de 40,328 SLM en el intervalo especificado.

b) segln el PV punto 7.3.1 el valor de fa fuga calculada tras imponer 40,328 SLM debia estar
acotado entre los siguientes valores:

{Lo + Fpr- 0,25 Lpr) < Fc < (Lo + Fpr + 0,25 Lpr), donde:
Con los datos obtenidos en la prueba los limites eran:
(0.0664+0.0597-0.25*0.0677} < fuga medida < (0.0664+0.0597+0.25*0.0677)
0.1092 < fuga medida <0.143
| '2 Alas 2229 del 28/05/2017 el titular mide un valor de fuga total de 0,1086 %/dia.

_os criterios de la fase de verificacién no se cumplian.

"3, Alas 013 del 29/05/2017 el titular suspende la fase de verificacidn e identifica un nuevo

origen de la fase de prueba en la entrada 426, lunes 29/05/2017 a las 01°°,

El titular indicd que los resultados obtenidos podian corresponden a no haber esperado lo
suficiente durante la fase de prueba finalizdndola en un tiempo minimo sin esperar a obtener
valores de fuga estadisticamente representativos.

Tal y como se indico en el apartado de experiencia operativa: en la reunion posterior de cierre
{(RPC) mantenida el 07/08/2013 tras la ILRT del afio 2013 el titular identificé
“experiencias/oportunidades de mejora” como: “la fase de prueba deberia planificarse con 24
horas de acuerdo con la norma. Si se planifica con 10 horas que es el tiempo minimo casi con
toda seguridad se incurrira en retrasos”.

* Nueva fase de prueba.
Comienzo: lunes 29/05/2017, 0150, entrada: 426.
Fin: lunes 29/05/2017, 121°, entrada: 488.
Durante la nueva fase de prueba se produjeron los siguientes eventos:

1. Finalizada la nueva fase de prueba el lunes 29/05/2017, 12'°, entrada: 488, se obtiene
un valor de fuga de 0.0303 %peso/dia con un LSC de 0.0370 %peso/dia, cumpliéndose
los criterios del PV.

2. Habiendo definido una nueva fase de prueba el titular establece una nueva fase de
estabilizacién cuyo comienzo es del 28/05/2017, 19°%, entrada 390 al 29/05/2017, 01°°,
entrada 426.

Analogamente a lo expuesto anteriormente la inspeccién comprobd que los criterios de
estabilizacién se seguian cumpliendo en las 6 horas anteriores al nuevo comienzo de la
fase de prueba, de las 19°C del 28/05/2017 ala 01%% del 29/05/2017:

entrada | Hora | Presion (bar) | Ap (bar/hora)
390 | 19:50 1,4988
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396 | 20:50 1,4988 =

402 | 21:50 1,4988 -

408 | 22:50 1,4987 0,0001

414 | 23:50 1,4987 -

420 | 00:50 1,4987 -

426 | 01:50 1,4987 -

El gradiente horario de presién cumplia durante |as seis horas el criterio establecido en
el procedimiento PV-T-GI-9503.

3. El titular indico a la inspeccién que el lunes 29/05/2017 a las 061* se habia entrado en
contencién {ver punto 4.5 de esta acta de inspeccidn). El titular comprobé que los
', mandmetros de la botella de nitrégeno que suplia el suministro del TP a los sellos de las
" BRR mostraba un valor de 143 bar, habiendo estimado una caida de presién de 35 bar a

El titular identificé dos fugas en el alineamiento al TP, una por el latiguillo de union de la
botella de nitrégeno al sistema y otra por el cuerpo de la valvula del TP.

A preguntas de la inspeccion el titular indicé que cuantificaba el volumen de la esclusa
por la que se habia accedido en 4,5 m>. El titular explicé que el efecto sobre la prueba
de la entrada y salida era un efecto puntual y no un efecto cuantificable a lo largo de
toda la prueba. El titular consideré6 mas conservador no considerar el efecto de la
entrada-salida en contencidn en los resultados de la prueba.

La inspeccién indicé que el libro de la prueba que se encontraba en la caseta de
Tecnatom no recogia entrada alguna en contencién. Ef titular procedié a incluir este
evento en el libro de la prueba.

¢ Nueva fase de verificacion.
Comienzo: lunes 29/05/2017, 12%°, entrada: 489.
Fin: lunes 29/05/2017, 162, entrada: 513.
Durante la nueva fase de verificacion se produjeron los siguientes eventos:

1. El titular induce un valor de fuga de 40,328 SLM igual a 0,0664%/dia (andlogo al ya
inducido en la fase inicial de verificacion).

La inspeccion comprobo los criterios aplicables a la fase de verificacion:

a) segun el PV punto 6.6.5.2 se establecera un caudal de fuga controlada comprendido entre 30
y 50 SLM, estando el caudal de 40,328 SLM en el intervalo especificado.

b) segun el PV punto 7.3.1 el valor de la fuga calculada tras imponer 40,328 SLM debia estar
acotado entre los siguientes valores:

(Lo + Fpr- 0,25 Lpr) < Fc < {Lo + Fpr + 0,25 Lpr), donde:
Con los datos obtenidos en la nueva fase de prueba los limites eran:

{0.0664+0.0303 -0.25*0.0677) < fuga medida < (0.0664+0.0303 +0.25*0.0677)
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0.0797 < fuga medida <0.1136

2. Alas 15% del 29/05/2017 el titular mide un valor de fuga total de 0,0886 % fuga/dia que
se mantiene entre los limites sefialados hasta que se da por finalizada la fase de
verificacion a las 1620. El criterio de la fase de verificacion sefialado en el PV de que el
valor de fuga calculada se encuentra entre los limites superior e inferior durante la
ultima hora o en las cuatro ultimas tomas de datos (lo que sea de mayor duracion} se
cumple,

¢ Fase de despresurizacion.
nienzo: lunes 29/05/2017, 17%, entrada: 517.
: rﬁartes 30/05/2017, 01%, entrada: 565.

. v cDurante la fase de despresurizacién se produjeron los siguientes eventos:

w0

1. Lainspeccidon comprobé el ritmo de despresurizacién siendo:

entrada | Hora | Presion (bar) | Ap {(bar/hora)

517 | 17:00 1,4957

523 | 18:00 1,3622 0.1335
529 | 19:00 1,2530 0.1092
535 20:00 1,1604 0.0926
541 | 21:00 1,0861 0.0743
547 | 22:00 1,0168 0.0693
553 | 23:00 0,9664 0.0516
559 | 00:00 0,9338 0.0326
565 | 01:00 0,9172 0.0162

La inspeccidn pregunto al titular por el maximo ritmo de despresurizacion. El titular no tiene
definido un valor méximo de despresurizacién sino que utiliza el TL25 sin controi de dicho
ritmo.

2. Eltitular volvid a entrar en contencion al finalizar la fase de despresurizacién apuntando
una caida de presion en la segunda botella de nitrégeno conectada cuando el titular
entr6 al ZA durante la nueva fase de prueba, de 220 bar medidos el 29/05/2017 a las
07% a 211 bar al finalizar esta fase de despresurizacion.
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Antes de abandonar las instalaciones, la inspeccién mantuvo una reunion de cierre con la

asistencia de las personas siguientes: D. (Soporte técnico), D.

(Ingenieria del Reactor y Resultados}, D. . (Operacion), D.
(Licenciamiento/Analisis de Seguridad), y D.

A continuacidn se identifican las desviaciones mas relevantes observadas durante la inspeccion,
resaltando su condicion de preliminares a falta de ser analizados con mayor detalle a posteriori
con el material recopilado durante la inspeccion, y la informacién pendiente de Ia central que
pueda aportarse antes de la emision del acta:

e Durante la ronda por planta hubo que modificar la ubicacién de tres sensores (véase
apartado de ronda).

+, Los aspectos que afectaron a la prueba fueron dos:

i;
./ - Tiempos asignados a las fases de estabilizacién y prueba de la ILRT.- De cara a
' préximas ejecuciones de la prueba ILRT se debera valorar la experiencia obtenida en
esta y otras pruebas anteriores asi como la KTA con objeto de mejorar ciertos
aspectos de la ejecucién de la misma, y en particular, el analisis de la transicién y
duracion entre las distintas fases de la ILRT.

- Fuga de N..- Por otra parte, el titular en su informe final de la prueba habra de
analizar el impacto de la fuga de N; evidenciada en contencién a lo largo de la
prueba, fundamentalmente en cuanto a su posible afeccién a los resultados y al
cumplimiento de los criterios de aceptacion aplicables a la prueba.

e Se carece dei andlisis inicial que justifique la actual distribucién de sensores en el
volumen de contencién, en cuanto a los criterios de determinacion de los sub-
volimenes asignados a cada sensor, factores de ponderacién aplicables, y el
cumplimiento de la norma KTA-3405. Queda pendiente la justificacion de estos datos.
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Por parte de los representantes de C.N. Trillo se dieron las facilidades necesarias para la
actuacion de la Inspeccion.

Con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefialan la Ley
15/1980, reformada por la Ley 33/2007, de Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley
25/1964 sobre la Energia Nuclear, el Reglamento sobre iInstalaciones Nucleares y Radiactivas y
el Reglamento sobre Proteccidén Sanitaria contra las Radiaciones lonizantes en vigor, asi como
la/s autorizacién/es referida/s, se levanta y suscribe la presente acta por duplicado en Madrid y
en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear a cinco de julio de dos mil diecisiete.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento sobre Instalaciones
Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de la Central Nuclear de
Trillo, para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o reparos al contenido
del Acta.

CONFORME, con los comentarios que se adjuntan.
Madrid, 26 de julio de 2017

Director de Servicios Técnicos
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Anexo |

AGENDA DE INSPECCION CN TRILLO

Instalacién: C.N. TRILLO

Lugar: Trillo, Guadalajara.

Tipo de inspeccién/Procedimiento aplicable:

Plan basico de inspeccion. Aplicacion de los procedimientos técnicos de inspeccion PT.IV.25

. {Revisidon de las pruebas de fugas de la contencidn (ILRT y LLRT)) y PT.IV.219 (Requisitos de

vigilancia).

i‘.?,\ance de la inspeccion: Prueba de estanqueidad del recinto de contencién, IRLT. Pruebas de

..'-_" L Rl

fugas de la contencidn de CN Trillo. {Requisito de vigilancia 4.5.1.6 de
las ETF).

Equipo de inspeccion:

:'ifechas de la inspeccion: 27-31 mayo de 2017.

AGENDA:

1. INTRODUCCION. Presentacion, revision de la agenda y planificacién de la inspeccién
incluyendo los recorridos de campo necesarios.

2. Revisidn de pendientes de la inspeccidn realizada en 2013.

3. Revision del procedimiento de prueba de la ILRT. Procedimiento actual: PV-T-GI-8503, rev.

08.

3.1
3.2.
3.3.

Aclaracion de posibles dudas del CSN
Modificaciones al procedimiento respecto al utilizado en el afio 2013 (revision 6).

Cumplimiento por el procedimiento de prueba de fa norma KTA 3405 y de la norma
ANSJ 56.8.

4. Comprobaciones previas a la realizacion de la prueba.

4.1.

4.2,
4.3.

44,

Revision de registros e informes de pruebas anteriores. Revision de los resultados de la
prueba de la ILRT del afio 2013. Experiencia previa, experiencia operativa propia y
ajena, lecciones aprendidas, resultados y realimentacién al procedimiento actual.

Registros de calibracion de los sensores y equipos de prueba. Medios materiales.

Localizacién de sensores (temperatura/presion y humedad) en la prueba. Revision de
los estudios de localizacion de sensores empleados en la prueba.

Estado y alineamiento de los sistemas de planta durante la prueba. Descargos. Control
de descargos y érdenes de trabajo. Trabajos de las distintas secciones que pudieran
afectar a la prueba. Alteraciones de planta y entradas PAC asociadas a la prueba.
Inoperabilidades y condiciones anémalas en planta.
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4.5. Planificacién y procedimientos para posibles contingencias que perturben el desarrollo
o el resultado de la ILRT o que se pudieran producir como consecuencia de ella.

4.6. Homogeneizacion de contencion.

4.7. Organizacién de la prueba y responsabilidades del personal involucrado segun las
secciones y contratistas. Coordinacion y comunicacion. Cualificacién y experiencia del
personal. Coordinacion entre las secciones de la central y contratistas involucrados en

-‘\_5\ la prueba. Responsabilidades de operacién: IT/Sala de control/Auxiliares. Coordinacion
1\1 y comunicacién entre el IT y el responsable de la prueba durante el transcurso de la
- misma.

. Resultados de la inspeccion visual previa de la contencion.

.9. Resultados de las pruebas de fugas locales. Trabajos generados sobre las
penetraciones como resultado de las pruebas.

4.10.Resultados de los prerrequisitos de la prueba.

Presencia en la ejecucion de las distintas fases de la prueba desde la inspeccion previa al
cierre de la contencion (ronda de la inspeccién junto con el Titular), fases de presurizacion,
estabilizacién, prueba y verificacién, para comprobar los criterios de aceptacion.

Revision de registros y resuitados de la prueba una vez completada su ejecucién (as-found,
as-left). Discusién y verificacion de los criterios de aceptacion.

Otros puntos que puedan surgir durante la inspeccién.

Reunion de cierre.

INFORMACION PRELIMINAR (a remitir para la preparacién de la prueba).

a) Programa general de recarga y programa de la ILRT (se ird actualizando la fecha prevista
para la prueba a medida que el titular tenga informacién al respecto).

b} Procedimiento de prueba PV-T-GI-9503. Procedimientos utilizados durante la prueba.
Procedimiento de entrada al PV-T-GI-9503 (fugas locales, esclusas de personai y
equipos).

¢} Resultados de la prueba del afio 2013. RV, entradas y acciones SEA/PAC e informes
finales de resultados con todos los datos de la prueba editados para dicha prueba.

d} Procedimientos de las pruebas de fugas locales y de las esclusas de personal y equipos.

e) Descargosy OT. Calibraciones de los equipos.

f) Informacién de posibles inoperabilidades, condiciones andmalas o alteraciones
temporales que pudieran afectar a la realizacion de |a prueba.

Nota: las acciones SEA/PAC asociadas a la anterior inspeccién recogidas por el CSN son: Al-TR-
12/122-124-127-142. Enviar las mismas y las adicionales que el titular haya considerado abrir,
Por otro lado, se mantuvo la reunion de referencia CSN/ART/CNTRI/1405/002 de fecha
14/05/2014 con objeto de indicar cémo se estaba procediendo al cierre de acciones asociadas a
la inspeccién del afio 2013. Entre las mismas se indicaba que se estaba haciendo un estudio
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Comentarios

Comentario general

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmisidn, asi como en el acta de
inspeccion sobre la posible publicacion de la misma o partes de ella, se desea hacer constar que toda
la documentaciéon mencionada y aportada durante la inspeccion tiene caracter confidencial, afecta a
secretos comerciales y ademas estd protegida por normas de propiedad industrial e intelectual por lo
que no habrd de ser en ninglin caso publicada, ni aun a peticiéon de terceros. Ademas, dicha
documentacion se entrega unicamente para los fines de la Inspeccion. [gualmente, tampoco habran
de ser publicados los datos personales de ninguno de los representantes de la instalacion que
intervinieron en la inspeccion.
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Comentarios

Pigina 6 de 45, penultimo vy ultimo parrafo, incluida su continuacion en la siguiente pigina

Dice el Acta:

Adicionalmente, el titular reprograma una primera vez la accion ES-TR-14/025 y finalmente la
sustituye por la ES-TR-16/297.

La inspeccion comprueba en el procedimiento GE-31.01 "Sistema de gestion de acciones” que
"en caso de no poder cumplir con la fecha prevista de cierre por causas justificadas, el
efecutor podrd solicitar una re-planificacion de la accion teniendo en cuenta [... | el nitmero
maximo de re-planificaciones es dos, salvo excepciones debidamente justificadas y aprobadas
por la Direccion”.”

Comentario:

L.a accion ES-TR-14/025 se replanificé dos veces, y, para evitar la carga de trabajo adicional a la
Direccion que hubiera supuesto la solicitud de aprobacion de una tercera replanificacion, se decidio
cerrarla con la apertura de ES-TR-16/297, cuyo alcance es idéntico al de ES-TR-14/025. Esta forma
de proceder no supone incumplimiento alguno con los procedimientos de Garantia de Calidad.
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Comentarios

Pagina 9 de 45, parrafos tercero a octavo

Dice el Acta:
De todo lo anterior se tiene:

En el informe TR1-07-16 rev. 2, tabla 3/4, pagina 9/10, se indica que el volumen asociado al
casquete esférico de altura 14,375 m es de 18616 m3.

El volumen del casquete esférico calculado en la pagina 9 (18616 m3) y en la pdgina 43
(14092,63 m3) difieren en 4523,37 m3.

En el informe TRI-07-16 rev. 2 se asigna el mismo factor de ponderacion 0.3160 a dos
volumenes distintos 18616,2 m3 y 14092,63 m3.

La inspeccion comunico al titular que el volumen total de contencion obtenido con los datos de
volumen parcial y faclores de ponderacion del informe es igual a 44596,93 m3, volumen que
no coincide con el volumen geométrico total de 77951,99 m3, ni con el volumen libre de 58912
m3.

Estos aspectos deberdn ser aclarados por el titular para lo que se considera adecuado el
tramite del acta.”

Comentario:

El volumen de 14092,63 m3 que aparece en la pagina 43 es el resultado del calculo del volumen del
casquete estérico teniendo en cuenta la posicion relativa de los sensores TS-1, 2, 19 y 20 con el
inmediato superior (TS-21) y los inmediatos inferiores (TS-3 y TS-4). El volumen de 18616 m3 es
el que resulta de aplicar el factor de ponderacién 0,079 a los sensores TS-1, 2, 19 y 20 (antes de
afiadir el sensor TS-21) a un volumen libre de la contencidn de 58912 m3.

CNT ha realizado un analisis documental que permite, con un grado de conflanza suficiente,
identificar los subvolumenes en los que se ha dividido la contencién. Se observa que el volumen
atribuido a los sensores TS-1, 2, 19 vy 20 es un volumen de 18250 m3 considerando un volumen
libre de 57734 m3 (58912 — 2%). De esta manera el subvolumen a asignar a los sensores TS-1, 2,
19y 20 (y 21 tras su inclusion) considerando un volumen libre total de 58912 m3 es 18616 m3.

Considerando este valor (18616 m3) como el volumen a asignar a los sensores TS-1, 2, 19, 20 y 21.
los nuevos factores de ponderacién son:
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Comentarios

T8-1 0,057
T8-2 0,057
TS-19 0,057
T8-20 0,057
TS-21 0,088

Con estos factores de ponderacidn los valores de fuga (Fpr) y limite superior de confianza (LSC)
son 0,0314 y 0,0379 respectivamente en lugar de 0,0303 y 0,0370. Este cambio no tiene impacto
alguno en el resultado aceptable de la prueba, dado el amplio margen existente entre los valores
obtenidos y los criterios de aceptacion.

Para corroborar el analisis documental realizado por CNT relacionado con la identificacion de los
subvolimenes, se ha generado la accion SEA AM-TR-17/832, con una fecha prevista de cierre del
20.09.17.
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Comentarios

Piagina 9 de 45, tres ultimos parrafos

Dice el Acta:

Adicionalmente la inspeccién pregunté al titular por el punto 3.1.3.2 de la KTA que indica que
se utilice el centro de masa para la colocacion de los sensores. El titular indico que este
aspecto no se habia tenido en cuenta entre otras razones porque la propia disposicion fisica de
la contencion impide en ciertos casos situar los sensores donde en teoria deberian ir
colocados.

Asimismo se pregunté al titular por el requisito de la KTA de dotar de cierta homogeneidad a
los volumenes asignados a cada sensor, en el sentido de no generar subvolimenes
excesivamente grandes para un sensor, respecto a ofros comparativamente pequefios. Esto
puede ser compatible con el requisito de capas que no exceden los 10 metros de alto, pero
deberia también contemplar el requisito de generar subvolumenes de aproximadamente 3000
m3 de volumen.

Al respecto el titular sefiald que analizaria ambas cuestiones de cara a futuras pruebas ILRT.
con objeto de introducir las mejoras que fisicamente sean factibles.

Comentario:

En la KTA 3405 no se indica un requisito por el que los sub-volimenes tengan que ser de
aproximadamente 3000m3; se dice que el numero de sensores debe ser tal que haya un sensor por
cada 3000m3, pero no que cada sensor tenga que tener un volumen asignado de 3000m3
aproximadamente. Tampoco dice la KTA que los sensores se tengan que colocar en el centro de
masas de cada sub-volumen. A ese respecto, la KTA recoge que en una capa, si hay varios sensores,
estos deben estar en el centro de gravedad (o, en los casos de capas con un solo sensor). Hay que
resaltar que la KTA indica que cada sensor debe tener un volumen asignado representativo (en este
concepto no solo intervienen aspectos puramente geométricos, como se desprende de lo que se
recoge en el Acta) y en la KTA se sefialan aspectos particulares para los cubiculos mas cerrados.
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Comentarios

Pagina 11 de 45, segundo parrafo

Dice el Acta:

El prerrequisito 6.1.1.1 relativo a las cajas de conexion del sistema YX (instrumentacion
nuclear externa) establece que dichas cajas han de ventearse al Recinto de la Contencion. Se
reviso por la inspeccion la realizacion de dicho prerrequisito el 26/03/17, aunque no se
identificé ninguna OT del listado entregado a la inspeccion donde apareciera referida
explicitamente esta actividad. No se comprobo por parte de la inspeccion la inclusion de la
misma dentro de los trabajos de alguna de las OTs que si figuran en dicho listado.

Comentario:

Enla OTG 872258 y la gama 10489 se identifica que el venteo a contencion de las cajas del sistema
YX ya estaba realizado hacia los cubiculos de las bombas BRRs. Dicha documentacion se envia al
CSN por e-mail el dia 25.07.17.
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Comentarios

Pégina 11 de 45, cuarto parrafo

Dice el Acta;

Se comprobé en el listado del Anexo 6 (listado de equipos a descargar) que los ventiladores
TL31/32/33/34 D201, previstos para arrancar en caso de ser necesario homogeneizar la
atmosfera de contencion segun el apartado 6.6.2.17 del PV-T-GI-9503. aparecian dentro de los
equipos seleccionados para ser descargados. Este aspecto deberd ser aclarado por el titular
durante el tramite del acta.”

Comentario:

Es correcto que estos ventiladores estén seleccionados para ser descargados ya que no deben
ponerse en servicio durante las fases de prueba y verificacion de la instrumentacién, si bien, tal y
como indica el procedimiento, pueden ser utilizados a criterio de los responsables de la prueba para
homogeneizar la contencién durante la fase de presurizacion.
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Comentarios

Pagina 12 de 45, quinto parrafo

Dice el Acta:

Este punto del procedimiento PT.IV.25 fue comentado por la inspeccion, con objeto de
identificar algun estudio o andlisis realizado en el pasado que justifique el alineamiento de
prueba, no siendo posible en el transcurso de la inspeccién determinar si se dispone o no de
este andlisis, y quedando pendiente de respuesta a expensas de una busqueda y contestacion
ulterior por parte del titular.”

Comentario:

CNAT no dispone del procedimiento de inspeccion PT.IV.25 ni de requisitos u orientaciones que
puedan derivarse del mismo.

El alineamiento de la prueba es el mismo que el utilizado en afios anteriores y dentro de los posibles
permitidos por el departamento de operacion para el correspondiente estado de la planta. La
evaluacion de seguridad del procedimiento, ES-T-SL-17/012 concluye que el procedimiento es

aceptable desde el punto de vista de la seguridad y no requiere Autorizacion ni apreciacion
favorable.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pagina I3 de 45, quinto parrafo

Dice el Acta:

El procedimiento no especifica en particular qué sefiales del YZ han de ser desconectadas.”

Comentario:

En la gama 10489 se especifican las sefiales que quedan fuera de servicio durante la prueba, algunas
de las cuales, forman parte de los circuitos de calculo del sistema YZ. En cualquier caso, la
desconexidn de las sefiales que van al sistema YZ es una precaucion adicional, para evitar cualquier

tipo de actuacién a través de dicho sistema, ya que éste sistema se encuentra descargado durante la
prueba ILRT.

Se genera la accion SEA AM-TR-17/851 para mejorar la redaccion del apartado 6.1.1.10 del
procedimiento PV-T-GI-9503 para evitar confusiones respecto a la desconexion de sefiales YZ.
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Comentarios

Pigina 15 de 45, altimo parrafo, su continuacion en la siguiente pagina y el primer parrafo de

la pagina 16 de 45

Dice el Acta:

Continuando con el procedimiento de vigilancia, el punto 6.1.2.5 hace referencia al conjunto
de los sensores de temperatura, en tanto que una vez instalados dentro de la contencion, ha de
comprobarse la indicacion proporcionada registrando los valores en el Anexo 8 (formato PV-
T-GI1-9503¢). Por otra parte en el punto 6.6.1 del procedimiento. "Toma de datos previos”, se
establece que 24 horas antes al inicio de la prueba debe de estar dispuesto el sistema de
adguisicion de datos para la lectura de los pardametros de la atmosfera del recinto de
contencion, comprobando el correcto funcionamiento de la instrumentacion. En este segundo
punto no se hace referencia al formato PV-T-GI-9503¢ del Anexo 8.

En base a lo anteriormente expuesto se tiene que el punto 6.1.2.5 no menciona lu necesidad de
comprobar la instrumentacion de medida de presion, no estando contemplado en el formato
del Anexo 8 el regisiro de esta variable. Tampoco se especifica contra qué otro instrumento
comparar las medidas dadas por la instrumentacion de prueba en esta etapa inicial de
comprobacion de la instrumentacion. El criterio de aceptacion aplicable tampoco se ha
especificado en el procedimiento.

Comentario;

Se genera la accion SEA AM-TR-17/833 para incluir en el procedimiento PV-T-GI-9503 lo
indicado por el CSN en el primero de los anteriores parrafos del Acta de inspeccién.

En relacién al segundo pérrafo, no se considera necesario incluir la instrumentacion de presion en el
punto 6.1.2.5 ni en ¢l Anexo 8, ya que hay dos manémetros instalados, de manera que se tienen dos
lecturas independientes, que se contrastan continuamente.
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Comentarios

Pagina 17 de 45, primer parrafo

Dice el Acta:

Se evidencio por parte de la inspeccion que en el punto 6.6.2.10 del procedimiento, relativo a
la fase de presurizacion, se sefiala que se haran registros de las condiciones del aire del
recinto de la contencion (temperatura seca/humeda y presion absoluta) al menos una medidu
cada media hora. En el punto 6.2 de la norma KTA-3405 (2010-11) se establece una
frecuencia de medida de al menos 6 registros a la hora. La inspeccion constalo durante la
prueba que esta fue la frecuencia de medidu establecida durante todas las fases de la prueba.
El procedimiento no sigue la propia practica de la prueba ni lo sefialado por la KTA. "

Comentario:

El apartado 6 de la KTA-3405 se refiere a la fase de estabilizacién y de prueba (no a la fase de
presurizacion) por lo que el punto 6.2 se refiere a la frecuencia de toma de medidas de temperatura
durante la prueba a 0,5 bar. De la redaccion del punto 6.2 se deduce esto va que indica que "una
frecuencia mayor mejora la exactitud de los resultados". Esta exactitud es relevante durante las
fases de estabilizacién y de prueba pero no en la de presurizacién. Por otro lado, si, como se recoge
en el Acta, la frecuencia de medida establecida fue la que indica la KTA en este punto, entendemos
que si se cumple el procedimiento que indica una frecuencia minima de una vez cada media hora.
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Comentarios

Pigina 17 de 45, tercer y cuarto parrafos

Dice el Acta:

Por otra parte se pregunio al titular por el criterio de estabilizacion propuesto en el punto
6.6.3.3 del procedimiento:

e El periodo de estabilizacion tendrd una duracion minima de 6 horas.

o Durante la fase de estabilizacion no se producirdan variaciones de presion mayores de
0.05 bar/h.

Respecto al criterio de 0.03 bar/h: el titular no justificé su procedencia.”

Comentario:

La justificacion aparece en el apartado 4.3 de la propia norma KTA 3405 (50 hPa/h = 0,05 bar/h):
Stabilization period: Subsequent to average pressure change gradients larger than 50 hPa/h, a
stabilization period of at least 6 hours shall be observed; after this time detrimental influences (e.g.,
gas storage in concrete pores) and unstable gas conditions from the influx of compressed air will
have subsided.
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Comentarios

Pagina 17 de 45, dltimo parrafo v su continuacién en la siguiente pagina

Dice el Acta:

6

Sedialar a este respecto que a lo largo de la prueba, v en base al transcurso de la misma, se
plantearon ciertas dudas sobre la adecuacion del criterio de estabilizacion en lanio a que sea
realmente representativo de un nivel de estabilizacion apropiado de la atmdsfera de la
contencion, como paso previo al inicio de la fase de prueba de la ILRT. El titular sefialé que
seria conveniente revisar dicho criterio en base a las experiencias acumuladas de las ultimas
ILRT”

Comentario:

Se genera la accion SEA AM-TR-17/834 para valorar la revision de dicho criterio de estabilizacion
en el procedimiento PV-T-GI-9503.
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Comentarios

Pigina 18 de 45, primer parrafo

Dice el Acta:

La inspeccion constato asimismo que en el Anexo 3 se presenta la alineacion de valvulas del
sistema de presurizacion XA para la fase de arranque de compresores en vacio (Tabla 3-1),
fase de presurizacion (Tabla 3-2), fase de prueba (Tabla 3-3), y fase de despresurizacion a la
atmésfera (Tabla 3-4). Por tanto, no se especifica el alineamiento de dicho sistema para la fase
de estabilizacion ni la fase de verificacion.”

Comentario:

Se genera la accion SEA AM-TR-17/835 para analizar incluir la alineacion del sistema XA en las
fases de estabilizacion y verificacion,
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Comentarios

Pigina 18 de 45, segundo parrafo

Dice el Acta:

La inspeccion reviso el apartado 6.6.4 del procedimiento en el que se establecen instrucciones
especificas para la fase de prueba de la ILRT. En particular se consiato que en el mismo no se
sefiala la duracion minima de esta fase, apareciendo sin embargo un minimo de tiempo en el
punto 7.2 del procedimiento, que trata sobre los criterios de aceptacion para la prueba ILRT "

Comentario:

Se genera la accion SEA AM-TR-17/836 para reflejar los mismos tiempos en ambos puntos del PV.
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Comentarios

Piagina 18 de 45, cuarto parrafo

Dice el Acta;

En esta tdtima ecuacion aparece en el numerador la variable "S.7, que significa el intervalo
de confianza calculado a partir de los datos de la fase de prueba; por su parte, en la expresion
7.2.2.4 del procedimiento el numerador resulta ser [LSC-Fpr], donde “LSC" significa el limite
superior de confianza, y “Fpr” no queda claro si se refiere al ritmo de fugas medido durante
la prueba a la presion reducida de 0,3 bares segiin el punto 7.1.2. El titular deberia revisar, a
lo largo del procedimiento, los nombres abreviados asignados a las variables significativas
para la prueba, y revisar asimismo las definiciones asociadas a dichas variables, va que, a
modo de ejemplo, no se define en ningun apartado lo que se entiende por limite superior de
confianza, "LSC" y como ha de ser calculado.”

Comentario:

Se genera la accion SEA AM-TR-17/837 para revisar los nombres abreviados de las variables
significativas de la prueba.
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Comentarios

Pigina 18 de 45, dltimo parrafo y su continuacion en la siguiente pigina

Dice el Acta:

Por otra parte la inspeccion constato que en el apartado 7.1.1 del procedimiento de prueba
aparece referida la presion de accidente de la contencion, "Pa = 4,30 bar". En el punto
4.1.2.4.1.1.1.2 del ES se muestra una tabla con los resultados de presion y temperatura
madxima en contencion resullantes de la rotura en guillotina en la rama caliente del primario.
En particular, la presion mdxima segun figura en la tabla es 4,06 bar relativos, al que se le
suman 0,3 bar adicionales por el desequilibrio termodinamico entre las fases de agua y vapor
en la contencion, resultando entonces 4,36 bar. Aungue el valor del ES es practicamente
coincidente con el del procedimiento, v ademas dicho valor no es wtilizado en los cdlculos
asociados a la prueba ILRT, se deberia revisar el valor consignado en el procedimiento de
presion de accidente para asegurar su consistencia con el que figura en el ES.”

Comentario:

Se genera la accion SEA AM-TR-17/838 para que figure el mismo valor en el PV-T-GI-9503 que
en el EFS.
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Comentarios

Pagina 20 de 45, primer pirrafo

Dice el Acta:

En el punto 3.2 se sefala que la toma de lecturas de la instrumentacion de prueba se harda cada
13 minutos, cuando en la practica se realizé cada 10 minutos durante 1oda la prueba. ™

Comentario:

La toma de medidas cada 10 minutos es acorde a lo indicado en la KTA. No obstante, se genera la
accion SEA AM-TR-17/840 para adecuar lo que indica el Anexo 4 del PV-T-GI-9503 a la practica
de la prueba.
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Comentarios

Pagina 21 de 45, punto nimero 1

Dice el Acta:

1. El valor de la desviacién estandar "s4/sp"" de la pendiente de la recta de regresion se calcula
a partir de los coeficientes "A" y "B" y los valores puntuales de presion o de masa "medidos”
en la prueba a partir de la instrumentacion instalada para la misma. Las expresiones de "s" de
ANSI y KTA conducen a resultados que han de ser proporcionales entre si, en tanto que dichas
expresiones son similares y unicamente se diferencian en el uso de las variables presion y
masa de aire, que son proporcionales entre si. Este hecho fue destacado por el titular durante
la inspeccion al ser tratado este tema, y quedo pendiente la demostracion con un ejemplo de
calculo que por su parte habia sido realizado para la comprobacion prdctica del mismo. Este
ejemplo de calculo demostrativo podra ser suministrado a la inspeccion durante el tramite a
esta acia.”

Comentario:

Segun fax del CSN de fecha 24 de junio de 1997, los aspectos de diferencias de metodologia entre
ANSI y KTA se consideran irrelevantes. Este fax contiene el orden del dia de una reunién que se
celebrd entre el CSN y CN Trillo el 22 de julio de 1997. Se envian ambos documentos (fax del CSN
y notas de reunion) por correo de fecha 25 de julio de 2017.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pagina 21 de 45, altimo parrafo v primer parrafo de la pagina 22 de 45

Dice el Acta:

En cuanto a la aceptacion de la metodologia planteada por el titular en su procedimiento, que
como se ha descrito sigue bdsicamente lo establecido en la norma ANSI el titular explico que
afios atrds dicha metodologia fue discutida y aceptada por el CSN.

En el transcurso de la inspeccion el titular no pudo localizar ningun documento justificativo en
el sentido anteriormente sefialado, quedando pendiente por su parte profundizar en la
biisqueda y en caso de encontrarlo aportario a la inspeccion como documentacion soporte. Si
se dispone de esta informacion, puede enviarse a la inspeccion en el tramite al acta.”

Comentario:

Es valido el comentario anterior, al punto numero 1 de la pdgina 21.
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Comentarios

Pagina 23 de 45, primer parrafo

Dice el Acta:

En la tabla siguiente se presentan el resultado de temperatura media obtenida por la
inspeccion para una entrada de la prueba, haciendo uso de una y otra expresion. Se observan
diferencias a nivel de la centésima de grado. No obstante, el titular debera justificar por qué
no se utiliza la expresion que marca la normativa, y para ello puede hacer uso del tramite al
acta.”

Comentario:

Al respecto de las diferencias entre la formulacion de la KTA y la usada en el procedimiento, ver el
comentario anterior al punto nimero 1 de la pagina 21 del Acta. La KTA 3405 ed. 02/79 indica que
se puede usar una u otra fdbrmula (proporcionalmente a la masa o proporcionalmente al volumen) si
los gradientes de temperatura con la altura son inferiores a 0,5 K/m como es el caso. El programa
calcula la temperatura media proporcionaimente al volumen (a los factores de ponderacion). La
edicion del 2010 solo incluye la ponderacién proporcional a la masa.

Durante el transcurso de la inspeccion, la inspeccion no mostro los calculos que se recogen en esta

pagina, ni las formulas expuestas al final de la pagina 22 ni las observaciones del inicio de la pagina
24,
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pagina 24 de 45, segundo parrafo

Dice el Acta:

La inspeccion, tras revisar el procedimiento de prueba PV-T-GI-9503, constato que éste no
describia la férmula empleada para el cdlculo del valor medio de la temperatura de rocio, ni
para el cdalculo de la presion parcial de vapor a partir del valor medio de la temperaiura de
rocio. Las expresiones de la KTA y de la norma ANSI no son similares, y por tanio. el
procedimiento debe explicitar qué formulas son las utilizadas para la prueba ILRT de CN
Trillo.”

Comentario:

Es valido el comentario anterior, al punto numero 1 de la pagina 21.

[L.a manera mas precisa de determinar la presion de vapor de un aire humedo es mediante la medida
de temperatura de rocio, obteniéndose la presion de vapor como la presion de saturacion a la
temperatura de rocio. En este sentido la norma americana ANSI/ANS-56.8 propone la utilizacién de
las tablas de vapor de ASME y como alternativa la ecuacidon de Mr en el rango de
temperatura de rocio de 0 a 50°C. en su programa de calculo utiliza la ecuacidn segin
HANDBOOK con resultados equivalentes como se muestra en la tabla de méas adelante.

La norma alemana KTA 3405 (2010-11) para determinar la presidn de vapor requiere de dos
ecuaciones la 7.2 y la 7.3 y de dos variables termodindmicas la humedad relativa y la temperatura
seca mientras que a partir de la temperatura de rocio sélo se requiere de esta variable para
determinar la presioén de vapor tal y como se explicod anteriormente,

Con unos datos de partida de un aire a unas condiciones de 5 °C de temperatura de rocio, 19 °C de
temperatura seca y 41,1 % de humedad relativa, para cada una de las ecuaciones mencionadas, se
obtiene la presion de vapor en mbar cuyo resultado se indica en la siguiente tablas; ademas, se
incluve la obtenida por el programa HumiCalc del fabricante de cdmaras de generacion de humedad

T. rocio y 9.032
T. rocio y ecuacion F1 ANSI 9,038
T.secay HRKTA 9,021
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

T. rocio y HumiCale 9,034
Como se observa, se obtienen resultados equivalentes cuando se obtiene la Pv de la variable TR.

En relacion con la temperatura de rocio media ponderada que se utiliza en cada entrada para obtener
la presién de vapor, la norma americana ANSI indica que “para la prueba una aproximacién
suficientemente precisa para calcular la presion de vapor media ponderada de una entrada es la
obtenida a través de las tablas de vapor utilizando la temperatura de rocio media ponderada”.

No obstante a todo lo anterior, se ha generado la accion SEA AM-TR-17/852 para explicitar en el
procedimiento cudles son las formulas utilizadas entre las de la KTA y la norma ANSL
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pigina 24 de 45, tercer parrafo

Dice el Acta:
Adicionalmente, y en el apartado "e)" del Anexo 8 del procedimiento de prueba se evidencia un
valor incorrecto en la ultima fila de la tabla 4 correspondiente a la fase de comprobacion de la

instrumentacion: debe aparecer un criterio de aceptacion =40 (numero de medidas a realizar),
en lugar de =10, ya que el tiempo minimo establecido para esta fuse es de 4 h.”

Comentario;

Se genera la accion SEA AM-TR-17/841 para revisar el formato e del Anexo 8 del procedimiento
PV-T-GI-9503.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pagina 24 de 45, parrafos cuarto a sexto

Dice el Acta:

Por otro lado, el titular toma como referencia para el PV-T-GI-9503 la KTA-3405 en su
edicion 11/2010.

Se ha editado la KTA-34035 en su edicion 2015-11 que no aparece como referencia al PV. La
inspeccion comprobo que en el informe SL-17/006, revision (0 "INFORME ANUAL DE ~
ADECUACION A LOS NUEVOS REQUISITOS NACIONALES SOBRE SEGURIDAD
NUCLEAR Y PROTECCION RADIOLOGICA Y ANALISIS DE APLICABILIDAD DE LA
NORMATIVA DEL PAIS ORIGEN DEL PROYECTO (ALEMANIA) Y DE EEUU. 4 CN.
TRILLO" emitido por CN Trillo siguiendo "condicion 4.2 la Autorizacion de Explotacion
vigente” (apartado 3.3 de la ITC-CNTRI-01-04) se indica que.: la KTA 3405-11/15 aplica pero
no tiene acciones derivadas.

La inspeccion no encuentra en el informe SL-17/006 como accion derivada la revision del PV-
(1-9503 aspecto a aclarar durante el tramite del acta.”

Comentario:

Los cambios de la edicién del afio 2015 de la KTA-3405 frente a la edicidn anterior del afio 2011
son meramente editoriales y de actualizacion de normativa DIN referenciada (que no se considera
Base de Licencia), por lo que no se considera necesario actualizar el PV-T-GI-9503.
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Comentarios

Pigina 26 de 45, primer parrafo

Dice el Acta:

La fase de prueba deberia planificarse con 24 horas de acuerdo con la norma. Si se planifica
con 10 horas que es el tiempo minimo casi con toda seguridad se incurrird en retrasos.”

Comentario;

Esto es una expresion inadecuada que se ha trasladado al formato del procedimiento GE-47 de la
Reunion de Cierre Posterior a la prueba. Con esta nota se trataba de tener en cuenta en la siguiente
programacién de la ILRT, que la fase de prueba podria durar mas de 10h, ya que lo que condiciona
la duracion de esta fase es el cumplimiento del criterio de aceptacion, ademas del tiempo minimo.

En el apartado 4.4.2 de la KTA se indica que el tiempo de prueba serd al menos de 10 horas y
condicionado al cumplimiento del criterio del limite de confianza.
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Comentarios

Pagina 26 de 45, dltimo pirrafo v el primer parrafo de la pagina 27 de 45

Dice el Acta:

En lo que respecta al apartado 6.4.1 del procedimiento de prueba ("Descripcion de la
instrumentacion"), se repaso con el titular las caracteristicas de los aparatos a utilizar en la
prueba frente a las caracteristicas de los mismos reflejadas en este apartado, comprobdandose
que en algun caso habia algun valor no aplicable o no actualizado respecto a la
instrumentacion real. Sirvan de ejemplo los sensores de temperatura seca, los cuales segun el
procedimiento tienen una resolucion de 0,01°C y en la realidad tienen una resolucion mejor,
igual a 0,001°C. Asimismo, y nuevamente para los sensores de temperatura seca, en el
procedimiento se sefiala un valor de "exactitud" para estos equipos que en la practica, y segun
aclaraciones del titular, no son aplicables a las sondas instaladas para la prueba al tratarse de
aparatos sin pantalla de visualizacion.

De lo anterior se concluye que dicho apartado deberia ser ajustado para hacerlo acorde con la
instrumentacion realmente empleada consignando aquella informacion que sea realmente
significativa para dichos equipos de medida.”

Comentario:

Se genera la accion SEA AM-TR-17/842 para revisar el apartado 6.4.1 del procedimiento PV-T-GI-
9503.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pigina 27 de 45, tres diltimos parrafos del punto a)

Dice el Acta:
Respecto a la valvula TL62S303 s¢ comprobo que estaba sujeta a descargo 4-PRO-1345-2017.

Deposito de suministro de US al actuador de la TL62S303: la inspeccion comprobo que el
manomeltro asociado marcaba 0 de presion.

El depdsito carecia de etiqueta identificativa con su AKZ y no estaba incluido en ninguno de
los descargos que se entregaron a la inspeccion, aspectos a clarificar para lo que se considera
adecuado el iramite del acta.”

Comentario:

En el descargo 4-PRO-1345-2017 figura cerrada la valvula de aporte de US al calderin US23S031 y
una nota que pide despresurizarlo, ya que es la tnica manera de cerrar la valvula principal
TL62S303. Los calderines/depdsitos/botellones de aire de US para la actuacion de las compuertas
de ventilacion no tienen AKZ en la planta.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pagina 40 de 45, altimo parrafo del punto 1

Dice el Acta:

La inspeccidon preguntd al titular por el maximo ritmo de despresurizacion. El titular no tiene
definido un valor mdximo de despresurizacion sino que utiliza el TL25 sin control de dicho
ritmo.”

Comentario:

La despresurizacion del recinto de la contencion viene definida en el anexo 7, “Curva de presion” y
se estima que tenga una duracion de 8 horas. Se realiza a través del sistema TL25, mediante la
conexion XA de acuerdo con el procedimiento CE-T-CE-3100. Y cualquier otra forma de
despresurizacion tiene que ser analizada por Proteccion Radiologica. Por tanto, el ritmo de
despresurizaciéon viene controlado v condicionado por criterios de Proteccion Radioldgica, por el
sistema TL25 y por lo previsto en el anexo 7.

Pdgina 29 de 33



ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/TRI/17/919
Comentarios

Pagina 41 de 45, primer punto

Dice el Acta:

Durante la ronda por planta hubo que modificar la ubicacion de tres sensores (véase apartado
de ronda).”

Comentario:

Dentro de la prueba ILRT, estaba previsto realizar una ultima ronda para comprobar, entre otros
aspectos, la posicion definitiva de los sensores. Por los condicionantes y programacion de la prueba,
dicha inspeccion, se realizé conjuntamente con los inspectores del CSN. La posicion de los sensores
fue modificada para una adecuada realizacién de la prueba.

Ademas de lo anterior, se genera la accidn SEA AM-TR-17/843 para incluir la ubicacidon adecuada
de los sensores utilizados en la prueba, incluyendo un croquis de facil interpretaciéon de su posicion
exacta.
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Comentarios

Pagina 41 de 45, primer parrafo del segundo punto

Dice el Acta:

Tiempos asignados a las fases de estabilizacién y prueba de la ILRT.- De cara a proximas
efecuciones de la prueba ILRT se deberd valorar la experiencia obtenida en esta y otras
pruebas anteriores asi como la KTA con objeto de mejorar ciertos aspectos de la ejecucion de
la misma, y en particular, el andlisis de la transicion y duracion entre las distintas fases de la
ILRT."

Comentario;

La accion AM-TR-17/834 ya indicada como comentario al ultimo parrafo de la pagina 17 del Acta
de inspeccion, es vélida también para este apartado del Acta, ya que hace referencia a las fases de
estabilizacion y prueba.
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Comentarios

Pagina 41 de 45, segundo parrafo del segundo punto

Dice el Acta:

Fuga de N2.- Por otra parte, el titular en su informe final de la prueba habrd de analizar el
impacto de la fuga de N2 evidenciada en contencion a lo largo de la prueba
SJundamentalmente en cuanto a su posible afeccion a los resultados v al cumplimiento de los
criterios de aceptacion aplicables a la prueba.”

Comentario:

Se contemplara en el informe final de la prueba el impacto de la fuga de N2. Ademas, se genera la
accion SEA AM-TR-17/839 para realizar acciones adicionales a las ya implementadas en la prueba

ILRT del 2017, para evitar y/o controlar las fugas de N2 en la necesaria alimentacion provisional a
los sellos de parada de la BRR.
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Comentarios

Pigina 41 de 45, altimo parrafo

Dice el Acta:

Se carece del andlisis inicial que justifique la actual distribucion de sensores en el volumen de
contencion, en cuanto a los criterios de determinacion de los subvolimenes asignados a cada
sensor, factores de ponderacion aplicables, y el cumplimiento de la norma KTA-3403. Queda
pendiente la justificacion de estos datos.”

Comentario:

Tal y como se indica en ¢l comentario de la pagina 9 relativo a la discrepancia de los volumenes del
casquete esférico superior de la contencién, CN Trillo ha realizado el analisis documental que
permite con un grado de confianza suficiente, identificar los volimenes asociados a los diferentes
sensores y, por tanto, factores de ponderacion aplicables, y su cumplimiento con la norma KTA
3405. Como se indico en el comentario de los parrafos tercero a octavo de la pagina 9, se emite
accion SEA para corroborar el analisis documental realizado por CNT, antes del 20.09.17.
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En relacién con los comentarios formulados en el “Tramite” del Acta de Inspeccion de referencia
CSN/AIN/TRI/17/919, correspondiente a la inspeccidn realizada a la Centrat Nuclear de Trillo, los dias
veintisiete a treinta de mayo de dos mil diecisiete, los inspectores que la suscriben declaran:

- Comentario general: se acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 6 de 45, penultimo y ultimo parrafo, incluida su continuacidn en la siguiente pagina: se acepta
el comentario que modifica el contenido del acta en el siguiente sentido: donde dice “Adicionalmente,

el titular reprograma una primera vez la accidn [...]", debe decir “Adicionalmente, el titular reprograma
dos veces la accion [...]".

El resto del comentario se considera informacidn adicional gque no modifica el contenido del acta.

+ Pagina 9 de 45, parrafos tercero a octavo: el comentario es informacidn adicional que no modifica el
contenido del acta.

| respecto sefialar, que en efecto, la KTA no marca como criterio la generacion de sub-volimenes de
000 m?, pero si marca un limite orientativo en tanto que cada sensor deberia ser representativo de
a temperatura existente en volimenes de aprox. 3000 m?, y esta es |a idea que se ha intentado
plasmar en el acta.

En lo que respecta al centro de gravedad de los sub-volumenes, a continuacion se incluye literalmente
lo expresado por la KTA:

“In layers provided with only one temperature sensor, this sensor shall be located at the centre of
gravity of the layer. Layers with several temperature sensors (in the same plane} shall be sub-divided
such that an almost equal partial volume is alfotted to each sensor. Each temperature sensor shall be
instolled at the centre of gravity of its allotted portiol volume.”

En ambos casos la inspeccién pregunto al Titular por estos aspectos en tanto a su aplicacién al caso
particular de la ILRT de Trillo, con objeto de que por su parte fueran revisados y en caso de estimarse
necesario o conveniente, realizar cambios o ajustes en la distribucién de sensores.

- Pagina 11 de 45, segundo parrafo: se acepta la aclaracién del titular aportada en el comentario.

- Pagina 11 de 45, cuarto parrafo: se acepta la aclaracién del titular aportada en el comentario.

- Pagina 12 de 45, quinto parrafo: se acepta el primer parrafo del comentario, matizando que en ninguin
momento {a inspeccion transmitio al titular la necesidad de cumplir el PT.IV.25, procedimiento interno
del CSN.

No se acepta el segundo parrafo del comentario: el alineamiento de la prueba debe cumplir dos
aspectos: a) la operacién segura de la planta, b) la realizacidn de la prueba de forma que sus resultados
sean aceptables y representativos de acuerdo con los andlisis de seguridad y la normativa aplicable.

El titular cuenta con una evaluacién de seguridad del procedimiento que asegura el primer aspecto
pero no el segundo requerido para que la prueba sea valida.

- Pdgina 13 de 45, quinto parrafo: no se acepta la parte del comentario relativa a la gama 10489, gue no
incluye aspecto alguno relacionado con sefiales del sistema YZ.
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= Pagina 15 de 45, uitimo parrafo, su continuacidn en la siguiente pagina v el primer parrafo de la
pagina 16 de 45: se acepta el primer parrafo del comentario que no modifica el contenido del acta.
Respecto al segundo parrafo, no se acepta el comentario desde el punto de vista de que no queda
constancia en punto alguno del procedimiento que se contrasten continuamente. Adicionalmente, no
se da respuesta a lo sefialado por la inspeccidn relative al criterio de aceptacion aplicable en esta fase
previa de comprobacidn de la instrumentacién.

- Pdgina 17 de 45, primer parrafo: se acepta la aclaracion del titular aportada en el comentario.

- Pagina 17 de 45, tercer y cuarto parrafos: el comentario no modifica el contenido del acta, al no
quedar claro por parte de la inspeccion la interpretacién del parrafo de la KTA seialado por el titular.

= Pagina 17 de 45, ultimo parrafo y su continuacion en la siguiente pagina: se acepta el comentario; es
informacién adicional que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 18 de 45, primer parrafo: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica el
contenido del acta.

+ Pdgina 18 de 45, segundo parrafo: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica
\ el contenido del acta.

-"l Pagina 18 de 45, cuarto parrafo: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica el
icontenido del acta.

o

- / Pagina 18 de 45, ultimo parrafo y su continuacién en |la siguiente pagina: se acepta el comentario; es
/" informacién adicional que no modifica el contenido del acta.

= Pagina 20 de 45, primer parrafo: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica el
contenido del acta.

- Pagina 21 de 45, punto numero 1: no se acepta el comentario. La agenda de reunidn indica que los
comentarios relativos a las diferencias entre la KTA 3405 y el procedimiento de prueba de la ILRT sdlo
tienen cardcter informativo y no se valoran todas las diferencias detectadas. Por otro lado en la nota
de reunién se indica que “TR identificard estas desviaciones [entre la KTA y el procedimiento de
prueba] en el manual de Normas Aplicables en Explotacion”.

Por otra parte sefialar que el calculo demaostrativo mencionado en el acta responde a un ofrecimiento
por parte del personal de Tecnatom para aclaracion de estos aspectos, que finalmente no pudo ser
expuesto durante la inspeccién por falta de tiempo.

- Pdgina 21 de 45, dltimo parrafo y primer parrafo de la pigina 22 de 45: véase comentario anterior
(pagina 21/45, punto n2 1).

= Pagina 23 de 45, primer parrafo: respecto al primer parrafo, véase comentario anterior (pagina 21/45,
punto n? 1). Respecto al segundo pérrafo del comentario sefialar que la inspeccién realizé este ejercicio
de calculo comparativo posteriormente a la inspeccién, con objeto de comprobar el posible impacto
de utilizar una férmuta por parte del titular que no coincide con la propuesta por la KTA, con el
resultado expuesto en el acta de inspeccién.

- Pagina 24 de 45, segundo parrafo: véase comentario anterior (pagina 21/45, punto n2 1). El
comentario es informacién adicional que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 24 de 45, tercer parrafo: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica el
contenido del acta.

- Pagina 24 de 45, parrafos cuarto a sexto: se acepta el comentario; es informacién adicional que no
modifica el contenido del acta.
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- Pagina 26 de 45, primer parrafo: se acepta el comentario; es informacidén adicional que no modifica el
contenido del acta.

= Pagina 26 de 45, Gltimo parrafo y el primer parrafo de la pagina 27 de 45: se acepta el comentario;
es informacién adicional que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 27 de 45, tres ultimos parrafos del punto a): se acepta el comentario; es informacion adicional
que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 40 de 45, ultimo parrafo del punto 1: se acepta el comentario desde el punto de vista de la
curva que se incluye en el procedimiento que indica una duracion de 8 horas.

No se acepta el comentario en el sentido de que el titular no ha justificado la procedencia del ritmo de
despresurizacion representado por la curva del anexo 7. Tampoco se acepta el comentario en el
sentido de que el ritmo de despresurizacion venga controlado y condicionado tnicamente por criterios
de Proteccién Radiocldgica. El ritmo de despresurizacién puede afectar a estructuras, sistemas vy
componentes en contencion y este es un aspecto adicional a tener en cuenta a la hora de definir dicho
ritmo.

- Pdgina 41 de 45, primer punto: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica el
contenido del acta.

- Pagina 41 de 45, primer parrafo del segundo punto: se acepta el comentario; es informacion adicional
que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 41 de 45, segundo parrafo del segundo punto: se acepta el comentario; es informacion
adicional que no modifica el contenido del acta.

- Pagina 41 de 45, ultimo parrafo: se acepta el comentario; es informacién adicional que no modifica el
contenido del acta.

Madrid, dos de agosto de 2017

o

CONSEJO D

Inspectora CSN Inspectora CSN





