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ACTA DE INSPECCION

inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear (CSN),

CERTIFICAN: Que se personaron los dias veintiséis al veintiocho de noviembre de dos mil
siete en las oficinas de NUCLENOR (C/ Herman Cortes, 26 de Santander) donde se realizan
Jlos trabajos del Analisis Probabilista de Seguridad de la central nuclear de Santa Maria de
Garofia, instalacién que dispone de! Permisc de Explotacion, concedido por el Ministerio de
Economia con fecha del cinco de julio de 1999.

Que la inspeccidn tenia por objeto realizar una revision del estado actual de las diferentes
tareas del proyecto APS de C.N. Santa M? de Garoiia, asi como de los procesos planteados
por esta central para el mantenimiento y actualizacion del APS, de acuerde con la Guia de
Seguridad 1.15 sobre Actualizacién y Mantenimiento de los Andlisis Probabilistas de
Seguridad, siguiendo la agenda que previamente habia sido remitida a los representantes
de CN Santa M? de Garofia (en adelante representantes de NUCLENOR), y que se adjunta
a la presente Acta de Inspeccion, en el anexo 1.

Que la Inspeccién fue recibida por D. de la Seccidn
de Seguridad Nuclear y Licencia y por D.
seccion de Seguridad y Licenci mb

parcialmente D.

RCA, quienes manifestaron conocer y aceptar la

- perienecientes a la empresa
fi nalldad de la inspeccion.

Que de fa informacion suministrada por los representantes de NUCLENOR vy del personal
técnico del proyecto APS a requerimiento de la Inspeccion, asi como de las
comprobaciones documentales realizadas por la misma, resulta:

» Que la Inspecciéon manifestd que debido a la Resolucién del Congreso de los Diputados
de 29 de junio de 2005, instando al Consejo de Seguridad Nuclear a mejorar su
transparencia y sus procesos de comunicacién al pablico y a las instituciones, se ha
implantado en el CSN un proceso de publicacion de las Actas de Inspeccion.

¢ Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julio de 20086, dicho
CSN debera, previamente a la posible publicacion del acta eliminar la informacién que
por su caracter personal o confidencial no es publicable.
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* Que los representantes de NUCLLENOR se dieron por enterados.

¢ Que la Inspeccion solicitd informacion sobre el estado general de las tareas del proyecto
APS.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que revisan el APS una vez por cada
ciclo tras aproximadamente seis meses después de cada recarga, y que la revision
actual es la correspondiente al APS-2007.

" Que esta finalizado el nivel 1 de sucesos internos del APS, y que actuaimente se esta
© trabajando en las tareas de sucesos externos y del nivel 2.

Que la Inspeccion solicité informacion sobre los cambios mas importantes de la revision
APS-2007 con respecto a la anterior, APS-2005.

¢ Que los representantes de NUCLENOR enunciaron los cambios relativos a cada tarea,
que se discutiran mas adelante dentro de los apartados de las tareas correspondientes.

e Que los representantes de NUCLENOR entregaron unas hojas con la lista de los
cambios mas importantes incorporados en €l APS-2007.

* Que los representantes de NUCLENOR entregaron la revision 12 del documento APS-
CI-R4 (*Relaciéon de modificaciones derivadas del APS”).

* Que la Inspeccion solicitd informacion sobre las fechas de envio al CSN de las tareas
del APS-2007 al CSN.

+ Que los representantes de NUCLENOR indicaron que tienen previsto enviar el nivel 1 de

internos y los correspondientes modelos en diciembre de 2007, y el resto de las tareas
en 2008.

* Que la Inspeccion salicitd informacion sobre el estade de los puntos pendientes y otros
aspectos a tener en cuenta en el APS-2007, enviados por carta del 27 de septiembre de
2007 (Ref.. CSN/C/DSN/07/175) a NUCLENOR como parte de la evatuacion preliminar,
del apartado 6 de la Revision Periddica de Seguridad (RPS).

e Que la Inspeccion acordd con los representantes de NUCLENOR, tratar los puntos
pendientes, incluidos en el anexo 1 de dicha carta, asi como otros aspectos de mejora
del APS como parte de la inspeccién de las tareas correspondientes.

¢ Que sobre dicha carta enviada a NUCLENOR, la Inspeccion recordod a los
representantes de NUCLENOR el contenido de la carta del CSN, en la que se indica
que NUCLENOR debe incluir en el APS que acompafa a la solicitud de la RPS un
programa de trabajo que incluya la realizacion de las tareas que faltan en ef APS para
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que tenga el alcance completo mencicnado en el programa integrado y en los niveles
de referencia de WENRA, entendiendo por APS completo, APS de nivel 1 y nivel 2
incluyendo todos los modos de operacidn y todos los sucesos iniciadores relevantes,
asi como incendios e inundaciones internos. También deben tratarse las condiciones
meteorolégicas severas y los terremotos.

¢ Que la Inspeccion solicitd informacion sobre la familiarizacion con la planta y
cambios metodolégicos.

“Que los representantes de NUCLENOR indicaron que ahora recogen on-line los
tambios que tiene lugar en la planta tanto relativos a modificaciones en planta como a
‘'modificaciones de procedimientos, mediante el sistema informatico GRAPS. Sin
t-,fmbargo, sigue existiendc una fecha de corte para las revisiones.

Que la Inspeccion solicitd informacién sobre el estado y cambios de la tarea de
- Secuencias.

Que los representantes de NUCLENOR enumeraron los principales cambios en dicha
tarea respecto a la version anterior. A saber:

o La temperatura de dafio al micleo se modifica de 1550 °F (843,3 °C) a 2200 °F
(1204 °C), a fin de equiparar en este aspecto el APS de CNSMG al de otras plantas.
El motivo principal para usar el criterio de dafio al ndcleo anterior era obviar del APS
nivel | cualquier fenomenologia de degradacion de las vainas de combustible.

o En el caso del suceso iniciador T1, se clarifica en el documento APS-IT-E1 que se
tiene que producir un embotellamiento de vapor en la vasija y la consecuente
apertura de alguna valvula de alivio al comienzo del transitorio.

o Se desarrolla un nuevo tipo de suceso iniciador de pérdida de la barra “A” 0 “B” de
4160 V, al que se denomina T7 y que anteriormente estaba incluido dentro de la
Pérdida de Energia Eléctrica Exterior (T4).

o Como consecuencia del cambio de criterio de dafic al ndcleo, se modifican los
intervalos de rotura que distinguen los LOCAs pequefios de los grandes, segun se
requiera o no la despresurizacion manual. Se advierte asimismo que el cambio de
criterio de dafio al nicleo no afecta a la delineacion del resto de secuencias.

o Se modifica el tratamiento del LOCA de interfase en el LPCI, considerando la
posibilidad de aislamiento tras la aparicion de |la alarma de alta presion en la linea.
En el caso del LOCA de interfase en el CS se considera también la alarma de alta
presion en la linea.

o Se disgrega del grupo T3/T4/T6 ATWS el grupo T4 ATWS, para deshacerse del
excesivo conservadurismo que implicaba suponer pérdida de energia eléctrica
exterior en los grupos T3y T6 ATWS.

o Se actualizan los nuevos tiempos disponibles para la despresurizacion manual
teniendo en cuenta el nuevo criterio de dafio al nicleo y el criterio de éxito de 1/6
valvulas de alivio 0 alivio/seguridad, salvo en ciertas secuencias de ATWS.
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o Se considera en el cabecero X (aporte externo) la posibilidad de aportar agua a la
vasija con las bombas de condensado a baja presion, ademas de la hipdtesis
previa de aporte a través de las lineas del CS con bombas del CST. Esta
posibilidad adicional tiene su origen en el APS en parada, a fin de acercar los
requerimientos dei NUMARC 91-06 al monitor de seguridad en parada.

Para el suceso iniciador T1 se modifica el criterio de éxito de la funcion J (cierre
tras apertura de las vélvulas de alivio), que pasa a ser de 6 valvulas en lugar de
las 5 anteriores.

f Para el suceso iniciador T4 se considera la posibilidad de inyectar con el Sistema
| de Agua de Alimentacion tras la recuperacion de la energia eléctrica exterior,

Se incluyen en el grupo ATWS-T1/T2/T5 los ATWS provenientes del T7, con lo
que quedan definidos los siguientes grupos de ATWS: ATWS-T1/T2/T5/T7,
ATWS-T3/T6 y ATWS-T4.

Para los casos ATWS-T3/T6 y ATWS-T4 se considera un criterio de éxito de al
menos 3/6 valvulas de alivio o alivio/seguridad para la funcién D (despresurizacion
manual).

o En el Analisis de Sucesos Ocurridos en Ofros BWR (EPRI/NP-2230) se considera
gque no pueden darse en CNSMG ios siguientes sucesos:
- (14) Fallo del control de recirculacion. Aumento de caudal.
- (21) Pérdida de calentadores de agua de alimentacion.

o En la delineacién de los escenarios en parada 4 al 7 y 11 al 16 se incluye la
inyeccion a vasija de bombas de condensado, como medio de mantener el
inventaric en vasija y por acercamiento con los criterios de valoracion del
NUMARC 91-06

o Enlos escenarics 1, 2 y 3 (roturas pequefias en recirculacién, CS/FDW y pérdidas
de inventario por actuaciones de mantenimientc en los mecanismos de
accionamiento de las barras de control}, con indisponibilidad del Toro vaciado, se
considera el realineamiento del LPCI y el CS una vez agotado del tanque de CST
y recuperado el nivel en el Toro a través de la rotura.

* Que la Inspeccion preguntd a los representantes de NUCLENOR sobre la resolucion
de temas pendientes, relativos a la tarea de secuencias, recogidos en el documento
APS-CI-R9 y remitidos por el CSN a NUCLENOR mediante la carta de referencia
CSN/C/DSN/07/15.

o Que respecto al pendiente CSN APS-CI-E1 n° 6, la Inspeccion indicé que no aparece
la frase indicada en el documento de secuencias APS-IT-E1, al final del apartado de
roturas del tramo 4A/4B.

¢ Que los representantes de NUCLENOR respondieron que la frase aludida no aplica en
la revisiéon 4 del documento APS-CI-E1, y que el iniciador aludido se incluye en el
arbol de fallos del iniciador T3.
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» Que respecto al pendiente CSN APS-IT-E1 n° 1, la Inspeccidn indicé que en la
simulacion C10b (rev. 0) se consideran dos bombas del LPCI y no una sola.

Que los representantes de NUCLENOR respondieron que en dicha simuiacién las dos
bombas del LPCI son utilizada para refrigeracién del Toro pero no para inyecciéon a
vasija, y que esta dltima funcion es efectuada mediante una sola bomba del sistema
Cs.

1 Que respecto al pendiente CSN APS-IT-E1 n® 2, la Inspeccién indicd que en la pagina
. 52 del documento persiste el comentario que asegura que “el criterio de éxito del LPCI
se basa en evitar el run-out de las bombas y que con una sola bomba se proporciona
el caudal requerido”.

Que los representantes de NUCLENOR respondieron que dicho comentario se elimina
del informe de tarea APS-IT-E1 en el APS-2007.

« Que respecto al pendiente CSN APS-IT-E1 n° 5, la simulacién aludida, Q13 (rev. 0),
no aparece en la carpeta de simulaciones de la cual dispone el CSN.

¢ Que los representantes de NUCLENOR hicieron entrega de una copia del informe de
dicha simulacion.

¢ Que respecto al pendiente CSN APS-IT-E1 n® 14, la Inspeccién indicod que no aparece
en el apartado 4.2 del documento el comentaric sobre el nimero de valvulas
disponibles.

+ Que los representantes de NUCLENOR respondieron que el comentario si esta
incorporado, aunque aparece en el apartado 6.2 en la versién APS-2007.

* Que respecto al pendiente CSN APS-IT-E1 n° 19, la simulacién aludida, R8b (rev. 0),
no aparece en la carpeta de simulaciones de la que dispone el CSN.

¢ Que los representantes de NUCLENOR hicieron entrega de una copia del in.forme de
dicha simulacion.

¢ Que respecto al pendienie CSN APS-IT-E1 n° 48, la Inspeccién indicé que el mapa de
operacion potencia-caudal no aparece en la figura 2 del anexo.

¢« Que los representantes de NUCLENOR respondieren que la citada figura se incluira en
la simulacion S1.

¢ Que la Inspeccion solicité a los representantes de NUCLENOR que describieran el
procedimiento de delineacion los arboles de sucesos y de seleccion de las
simulaciones termohidraulicas.



‘ CSN/AIN/SMG/08/569
CSN Hoja 6 de 31

« Que los representantes de NUCLENOR respondieron que las simulaciones estan
orientadas principalmente al célculo de criterios de éxito de los cabeceros que
intervienen en los arboles de sucesos. Afadieron que las simulaciones seran
referenciadas en el informe de tarea de secuencias. Asimismo, se confeccionara una
lista de los calculos que eran anteriormente soporte de criterios de éxito y las que lo
son a partir de ahora. Los representantes de NUCLENOR remitiran también el
“parameter file” del codigo MAAP empleado en las simulaciones termohidraulicas.

'; Que la Inspeccmn indicé que en la pagina 70 del documento APS-IT-E1 sobra el

, parrafo que dice “En este tipo de escenarios no se plantea la utlllzacmn del Sistema
de Agua de Alimentacion...el Sistema de Inyeccién a Alta Presion...”, ya que si
aparecen dichos cabeceros en el arbol de sucesos de roturas pequenas de CS/FDW.

Que los representantes de NUCLENOR manifestaron estar de acuerdo con dicha
observacion.

s Que la Inspeccion indicé en la pagina 85 del documento APS-IT-E1 aparece repetido
el parrafo sobre el “Sistema de Rociado del Nucleo (F)".

s Que los representantes de NUCLENOR manifestaron estar de acuerdo con dicha
observacién.

s Que la inspeccidn indicd que en la pagina 102 del documento APS-IT-E1 debe haber
un retorno de carro antes del epigrafe “Sistema de Rociado del Nucleo (F)".

e Que los representantes de NUCLENOR manifestaron estar de acuerdo con dicha
observacion.

s Que la inspeccion indicé que en la pagina 88 del documento APS-IT-E1, en la
explicacion del cabecero D dice “el mismo tratamiento que en las Roturas Grandes de
Vapor”, cuando deberia decir “Roturas Pequefas de Recirculacion®.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron estar de acuerdo con dicha
observacion.

+ Que la inspeccion indicd que en la pagina 102 del documento APS-IT-E1 debe haber
un retorno de carro antes del epigrafe “Sistema de Rociado del Nucleo {F)".

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron estar de acuerdo con dicha
observacion.

+ Que la Inspeccion solicito informacion sobre el estado y cambios de la tarea de Analisis
de Sistemas.

+ Que los representantes de NUCLENOR enumeraron los principales cambios en dicha
tarea respecto a la version anterior. A saber:
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En los escenarios 1, 2 y 3 (roturas pequerias en recirculacion, CS/FDW y pérdidas
de inventario por actuaciones de mantenimiento en los mecanismos de
accionamiento de las barras de control), con indisponibilidad del Toro vaciado, se
modela en el sistema CS el cambio de succidon del CST al Toro, una vez agotado
el tanque del CST y recuperado el nivel de agua en el Toro.

En el caso del suceso iniciador T1, se clarifica en el documento APS-IT-E1 que se
tiene que producir un embotellamiento de vapor en la vasija y la consecuente
apertura de alguna valvula de alivio al comienzo del transitorio.

En ios LOCAs de interfase del CS, se considera necesario para el cierre de las
valvulas de aislamiento MOV 1402-24% y B, el correcto funcionamiento de los
presostatos que dan la alarma en Sala de Control de alta presién en la linea {PS-
1402-42A y B respectivamente).

Se incluyen en el modelo del sistema CS las distintas configuraciones de succion
(desde el Toro o desde €l tanque del CST) en parada, previendo su uso en el
Menitor de Seguridad en Parada.

En el modelo del sistema DC se incluye la ventilacion de la zona de barras del tren
B (T2.04.01) como soporte a las barras del sistema contenidas en la misma.

En el suceso iniciador de disparo de furbina (T1), se adopta un criterio de éxito de
3 valvulas de alivio y 3 de alivio/seguridad para la funcién J {cierre fras la apertura
de las valvulas de alivio).

En los casos ATWS-T3/T6 y ATWS-T4, se adopta un criterio de éxito de al menos
3 de las 6 valvulas de alivio — alivio/seguridad, para la funcion D (despresurizacion
manual de emergencia).

Se incluyen en el modelo del sistema FDW los siguientes nuevos topes:

- Inyeccién a vasija a potencia en caso de pérdida de corriente eléctrica
exterior y posterior recuperacion.

- Aporte con agua de condensado a vasija a potencia.

- Aporte con agua de condensado a vasija en parada.

En los LOCAs de interfase del LPCI, se considera necesario para el cierre de las
valvulas de aislamiento MOV 1501-28A y B, el correcto funcionamiento de los
presostatos que dan la alarma en Sala de Control de alta presion en la linea (PS-
1501-74A y B respectivamente).

Se incluyen en el modelo de! sistema LPCI las distintas configuraciones de
succion (desde el Toro o desde el tanque del CST) en parada, previendo su uso
en el Monitor de Seguridad en Parada.

En el modelo del sistema AC se incluye la ventilacién de la zona de barras del tren
B (T2.04.01) como soporte a las barras del sistema contenidas en la misma.

Previendo su posterior uso en el Monitor de Seguridad en Parada, se incluyen en
el modelo del sistema AC los sucesos de configuraciones que contemplan las
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diferentes alimentaciones que pueden tener las barras de 400 v. También se
incluyen sucesos de configuracion para ios diferentes alineamientos que pueden
e tener la barra de Control, Esencial A y B.

Previendo su posterior uso en el Monitor de Seguridad a Potencia, se modela en el
sistema AC la posibilidad de recuperar la indisponibilidad por mantenimiento
preventivo de 138 KV en menos de 41 minutes o en menos de & horas.

Previendo su posterior uso en el Monitor de Seguridad en Parada, se modela en el
sistema AC la alimentacion alternativa al CCM “B” desde la distribucién de
Servicios Auxiliares mediante sucesos de configuracion.

En el modelo del sistema RPVI se incluyen los fallos de causa comun de las
fuentes de alimentacion.

o En el modelo del sistema SBLC se incluye el fallo de causa comun al abrir las
valvulas explosivas. )

o En el modelo del sistema VENT se incluye la necesidad de ventear el pozo seco
en caso de ATWS para el aporte a vasija con el CST a través de las lineas del CS.

¢ Que la Inspeccion pregunté a los representantes de NUCLENOR sobre la resolucion
de temas pendientes, relativos a la tarea de analisis de sistemas, recogidos en el
documento APS-CI-R9 y remitidos por el CSN a NUCLENOR mediante la carta de
referencia CSN/C/DSN/07/15.

«  Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S1 n° 4, la Inspeccion indico que en el arbol
de fallos del sistema SHC no aparecen las puertas MG34 y MG109.

o Que los representantes de NUCLENOR respondieron que en la revision 4 del
documento APS-IT-S1, las puertas pasan a llamarse MG106A y MG106C
respectivamente.

¢ Que respecto al pendiente CSN APS-IT-810 n°® 9, la Inspeccién indicd que no se
observa en el documento la justificacion apuntada sobre la no inclusién de la
ventilacion del cubiculo de bombas.

* Que los representantes de NUCLENOR respondieron que en la nueva version del
docurnento se recoge el comentario como hipdtesis n° 23.

e Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S12 n® 28, la Inspeccion indicd que el
documento no hace mencion a la prueba PMI-V-414.

o« Que los representantes de NUCLENOR respondieron que en la revision 5 de los
informes de sistemas se eliminan las tablas 2.6, que se traspasan al informe de tarea
de datos. La prueba en cuestion pasa ademas a denominarse PV-1-414,
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* Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S13 n°® 3, la Inspeccion indico que en el
documento no aparece el parrafo relativo a la perdida de funcidn de los cables.

. Que los representantes de NUCLENOR respondieron que se incluye un apartado
s especifico para cables, recogido en el apartado 3.3.5.2 del procedimiento
1APS-PR-201.

;'_.?‘Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S14 n°® 16, la Inspeccion indicd que el
; documento no hace referencia a los TP-1121 y TP-1103.

Que los representantes de NUCLENOR respondieron que, al igual que en el caso del
pendiente CSN APS-1T-813 n° 3, el comentario se traspasa al informe de tarea de
datos.

e Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S18 n° 1, la Inspeccidn indicd que el
documento no hace referencia al calculo aludido de probabilidad de fallo de las
penetraciones.

¢ Qe los representantes de NUCLENOR respondieron que el célculo estimativo se
sustituye por un arbol de fallos.

¢ Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S6 n° 2, la Inspeccion indico que el
documento no hace mencién a la prueba PVD-0-422.

s Que los representantes de NUCLENOR respondieron que dicha prueba es redundante
con la PVYD-0-02.

¢ Que respecto al pendiente CSN APS-IT-S9 n° 4, la Inspeccion indicé que no se ha
eliminado la frase relativa al nimero necesario de valvulas abiertas, en caso de fallo
de las valvulas de mas bajo tarado.

¢ Que los representantes de NUCLENOR respondieron que la frase se elimina en la
version 5 del documento.

+ Que la Inspeccion preguntd acerca del calculo utilizado actualmente como soporte del
criterio de éxito de la funcion de despresurizacién manual

¢ Que los representantes de NUCLENOR respondieron que el célculo soporte del
criterio de éxito de la funcion de despresurizacion manual es el denominado R10, y
que en dicho calculo se supone la apertura de 1 de 6 valvulas de alivio —
alivio/seguridad. Dicho criterio de éxito se utiliza en todas las instancias del cabecero
D salvo en ciertas secuencias de ATWS.

¢ Que la Inspeccion advirti6 que con el criterio de éxito de 1/6 valvulas es necesario
implantar de manera real en los calculos la accion de despresurizacion manual, ya
que después de dicha accién la temperatura del nucleo seguirad subiendo al no estar
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garantizada la evacuacion por vapor de la potencia residual. El mecanismo de
refrigeracion por vapor tan sélo queda garantizado con la apettura de al menos 4/6
valvulas de alivio o alivio/seguridad.

Que los representantes de NUCLENOR declararon ser conscientes de esta
circunstancia y que ha sido tenida en cuenta en las simulaciones termohidraulicas
« para calculo de los tiempos disponibles para la accion de despresurizacion manual.

A

\%leue la Inspeccion solicitd informacion sobre el estado y modificaciones realizadas en
atarea de Analisis de Datos de APS.

]

f-“rQue los representantes de NUCLENOR vy la inspeccidon acordaron hacer el

seguimiento del estado de los temas pendientes de analisis de datos, identificados por
el CSN en los Anexos | y Il de la carta de la Direccion Técnica de Seguridad Nuclear
de fecha 27 de Septiembre de 2007 y ref; CSN/C/DSN/07/175.

Que la Inspeccion comento que en el informe de Base de Datos Genérica no se ha
aplicado el Criterio requerido por el CSN para la Correccién de Probabilidad en
Demanda en funcion del intervalo entre pruebas, para todas las bases de datos
genéricas utilizadas, en el contexto que se explicita a continuacion.

Criterio de! CSN para La Correccidén de Probabilidad en Demanda:

El método de correccion de la probabilidad de fallo a la demanda en funcion del
intervalo entre pruebas (IP) a aplicar deberia ser el siguiente:

o Para IP menores o igual a 6 meses, la probabilidad en demanda no se corrige.

o Para 6 meses menor que IP e IP menor o igual a 1 afo, se corregira la
probabilidad, calculandose una nueva media considerando que e! valor del
percentil del 95% es la mediana de la distribucion, (lo que equivale, en
distribuciones lognormales, a corregir la media multiplicAndola por el factor de
error).

o Para IP mayor que 1 afo se utilizard el modelo en espera, suponiendo que la
probabilidad se calcula con un intervalo de pruebas de 1 mes para aquelios datos
obtenidos directamente del IREP (NUREG/CR-2728) o basados en él; para el
resto de los casos se corregird con un intervalo de pruebas genérico de tres
meses.

Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que el criterio requerido por el
CSN en cuanto a la necesidad de corregir la tasa de fallo en demanda de cualquier
base de datos genérica, no lo consideran justificado desde un punto de vista técnico.
No obstante, a excepcion de los datos genéricos extraidos de la IEEE-500, la
correccion de las probabilidades de fallo en demanda en funcion del intervalo entre
pruebas se ha estimado con el criterio propuesto por el CSN.
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Que la Inspeccién insistid en la necesidad de aplicar el criterio completo, como el
resto de los APS esparioles, y no parcialmente.

Que los representantes de NUCLENOR informaron que lo aplicarian también a la
IEEE-STD-500 en la proxima revision del APS, solo por ser un requerimiento del CSN.

Que la Inspeccion indico que la propuesta de NUCLENOR, de Aplicacién de Datos
Especificos Directos, no permite hacer una valoraciéon en el contexto general de la

. experiencia de explotacion al no considerar los fallos, ya que el criterio de partida es

“hacer estimacion directa para los tipos de equipo y modo de fallo en los que el

| ! nimero de demandas u horas de operacion sea comparable al orden de magnitud de
. la tasa de fallo genérica”. Respecto a los equipos en los que no se han detectado
. fallos el tratamiento mas correcto seria hacer un ajuste bayesiano.

Que los representantes de NUCLENOR comentaron que, al no haber recibido ninguna
respuesta del CSN sobre la propuesta de Aplicacién de Datos Especificos Directos,
no los han incorporadc en esta revision del APS, planteando analizar el proceso
utilizado en otros APS espafioles o propuestas del CSN, para llegar a un consenso
aceptado por ambas partes.

Que la Inspeccién precisd que se debera incorporar la experiencia de explotacion de
todos los equipos no existentes en el BDC (ver tablas del APS-IT-D5) y que sean
alcance APS, en ambos entornos.

Que los representantes de NUCLENOR, explicaron que cuando a un equipo se le
abre ficha en el BDC es para hacer el seguimiento de horas, demandas y fallos. Para
los equipos que no tienen datos especificos en APS, no se hace seguimiento de
horas, demandas y fallos, hasta que se identifica una indisponibilidad o fallo, ya que al
dar de alta en el BDC la indisponibilidad se elimina el resto de la informacién.

Que la Inspeccion manifesté que la experiencia de explotacion los componentes de
nueva modelacién en APS debe ser analizada de forma coherente con el resto de los
componentes de! mismo, nc considerandose aceptable el nuevo criteric 7 del
documento APS-IT-D5 (apartado 5.1.3).

Que los representantes de NUCLENOR aclararon que, cuando en los modelos se
incorporan nuevos equipos, la experiencia de explotacion analizada es desde enero
de 1992 (fecha de implantacion del SITA) hasta la fecha de corte definida en la nueva
edicion dei APS.

Que la Inspeccidn pregunté si Procedimiento de interfase de APS y BDC, se habia
integrado en los de planta.

Que los representantes de NUCLENOR presentaron y entregaron copia de la revision
1 del PCN-A.32 “Procedimiento para el Seguimiento del Bancc de Datos de
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Componentes (BDC) del Proyecto DACNE", integrado en el Manual de
Procedimientos de la Central como un Procedimiento Administrativo.

s Que la Inspeccion solicitd que las hipotesis que se empleen en los modelos y que se
. apliquen al calculo de indisponibilidades deben estar recogidas en el correspondiente
" informe de datos, indisponibilidades de trenes redundantes.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que en la edicion del APS 2007 ya
.-$e ha incorporado.

Que la Inspeccion manifestd que se verificard su inclusion cuando sea enviado al
- +CS8N.

Que la Inspeccion manifestd que al modelarse actualmente la ventilacién como
soporte del generador diesel, el suceso del comentario 29.2 (2° parte) del acta de
reunion CSN/ART/COID/SMG/PP/9911/66, debera considerarse el fallo de la
ventilacion.

¢ Que los representantes de NUCLENOR mostraron la pagina 113 del informe
APFS-1T-D5, donde se refleja el fallo en operacion del ventilador HVS-5B.

¢ Que la Inspeccidn solicitd aclaracion de las hipdtesis del modelo del sistema FDW,
respecto al suceso de indisponibilidad conjunta de las dos bombas del sistema.

o Que los representantes de NUCLENOR expusieron que debido a los sucesos de
configuracién, sélo se da crédito al arranque de una bomba para mitigacion, por o
que no se postula la indisponibilidad conjunta de las dos bombas del sistema. No
obstante, si se cambiara la configuracion, habria que analizar si esta indisponibilidad
es aplicable.

* Que la Inspeccion insistio en que el alcance del anélisis de experiencia de explotacion
debe cubrir todas las necesidades del APS siempre que se disponga de informacion
y, en caso contrario, se debe justificar y documentar la carencia de ella.

s Que los representantes de NUCLENOR reiteraron: Primero, que para cualquier nuevo
equipo incorporado a datos especificos se analizard su experiencia de explotacion
desde enero de 1992; cuando este criterio no se cumpla se justificara y documentara
su exclusion. Segundo, el alcance de datos especificos se ird ampliando en funcién de
los criterios definidos en los Informes de Ampliacion de Alcance del Banco de Datos
de Componentes para C.N. Sta. M? de Garofia, tras cada actualizacion del APS. Se
mostraron los informes $S-00-003 rev.2 y S$S-00-011 rev.0 generados por las
actualizaciones 2003 y 2005 respectivamente, y se entregé copia de ambos.

¢ Que la Inspeccién preguntd si al incorporar un tipo de componente en el alcance de
datos especificos, y por tanto en el BDC, se hacia seguimiento de todos los
componentes de ese tipo.
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Que los representantes de NUCLENOR matizaron que eso era asi, excepto en el caso
de tipos de equipos con mucha poblacién, caso en el cual se recoge informacion de
los componentes significativos, basandose en los valores numéricos de las medidas

B . de importancia de los equipos en la Ecuacion de Daiio al Nucleo, y no de todos los de
‘ ‘ese tipo modelados.

Que la Inspeccidn quiso conocer si entre las valvulas de retencion dadas de alta, con
IOS criterios definidos en los Informes de Ampliacion de Alcance del Banco de Datos
de Componentes para C.N. Sta. M* de Garofia tras el APS-2003, estan incluidas las

‘modeladas en LOCA’s de Interfase, ya que por su entidad deberian estar analizadas.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que las valvulas de retencion que
se encuentran en lineas modeladas en LOCAs de Interfase estan todas incluidas en la
tarea de datos especificos.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que, independientemente de los
criterios definidos por C.N. Sta, M? de Garona, el CSN podra proponer ampliaciones
de alcance de componentes para su incorporacién y una vez consensuadas se daran
de alta.

Que la Inspeccion planted que para no dar crédito a un fallo se debe justificar y
documentar la causa de exclusion (por ejemplo, modificaciones de disefio)

Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que, cuando el crédito de
exclusion de un fallo sea debido a una modificacion de disefio, se reflejara la fecha de
implantacién de la modificacion.

Que la Inspeccion indicé que los fallos de los relés RLY-601-112C y 198C estan
pendientes de incorporacion en el alcance de APS y BDC. El alcance sera sobre
todos los componentes modelados en APS siempre que se disponga de informacion.

Que los representantes de NUCLENOR, expusieron la dificultad existente para
encontrar ordenes de trabajo que permitan identificar fallos de relés y fusibles, entre
otros. No obstante, en la ampliacion de alcance del APS-2009 se incorporaran y se
intentard hacer seguimiento de relés.

Que la Inspeccion solicitd justificar que con el actual modelo del sistema no se debe
dar crédito a la indisponibilidad del cambiador A. Incluir aclaracion dada en el informe.
En que suceso basico permanecen las que afectan al sistema completo.

Que los representantes de NUCLENOR expusieron, que debido a los sucesos de
configuracién, sélo se da crédito al cambiador que estad operando, por lo que no se
postula la indisponibilidad conjunta de los cambiadores del sistema. No obstante, si se
cambiara la configuracion habria que analizar si esta indisponibilidad es aplicable.
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¢ Que la Inspeccion indico que el fallo de la Valvula manual V4-106A esta pendiente de
incorporacion en el alcance APS y BDC. El alcance sera sobre todos los componentes
modelados en del APS siempre que se disponga de informacion.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que en la ampliacion de alcance del
+*APS-2009 se incorporara, si cumple los criterios de significacién e importancia que se

vienen aplicando en cuanto a ampliaciones del alcance de datos especificos.

Que la Inspeccion indico que el fallo del relé RLY-1530-322B, esta pendiente de

incorporacion en el alcance de APS y BDC. El alcance sera sobre todos los
7 componentes modelados en APS siempre que se disponga de informacion.

Que los representantes de NUCLENOR expusieron la dificultad existente para
enconirar drdenes de trabajo que permitan identificar fallos de relés. Na obstante, en
la ampliacion de alcance del APS-2009 se incorporaran y se intentara hacer
seguimiento de relés.

* Que la Inspeccién indicd que esta pendiente la incorporacion de fallos de 1&C. LIS-
263-691D. El alcance sera sobre todos los componentes modelados en APS siempre
que se disponga de informacion.

* Que los representantes de NUCLENOR comentaron que en la ampliacién de aicance
del APS-2007 se ha incorporado el canal y se han analizado datos especificos desde
enero de 1992,

* Que la Inspeccidn indicd que estd pendiente la incorporaciéon de fallos de 1&C. LIS-
263-80B. El alcance sera sobre todos los componentes modelados en APS siempre
gue se disponga de informacion.

* Que los representantes de NUCLENOR expusieron que en la ampliacion de alcance
del APS-2007 se ha incorporado el canal y se han analizado datos especificos desde
enero de 1992.

* Que la Inspeccién preguntd si se ha considerado el fallo de apertura/cierre en la
valvuia de retencion CHKV-2301-7, ocurrido el 6/03/92, suceso SM1-92-F014.

¢ Que los representantes de NUCLENOR indicaron que en la edicion det APS 2005 ya
estan incorporados los fallos y la valvula en datos especificos APS y BDC.

» Que la Inspeccion comentd que en las Ultimas ediciones del APS se han incluido los
componentes del BDC que integran cada equipo modelado en el APS e incluido en la
tarea de datos especificos. Pendiente de incorporar en el procedimiento de trabajo
entre APS y BDC.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que en el Procedimiento
Administrativo del PCN-A.32 revision 1 “Procedimiento para el Seguimiento del Banco
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de Datos de Componentes (BDC) del Proyecto DACNE” se incluye una muestra de la
tabla que relaciona los componentes BDC con los equipos oficiales de NUCLENOR
{equipos SITA). Esa muestra incluida en el procedimiento representa a una base de
datos en formato Access, cuyo tamafio hace inconveniente su inclusién en dicho
procedimiento. Por ofra parte, indicaron que las tablas del informe de tarea del
. documento APS-IT-D5 muestran la relacion entre los equipos BDC vy los equipos
modelados en APS.

Que la Inspeccion solicitd incluir en los informes de indisponibilidad el criterio de
asignar un FE igual a 3 para aquellos sucesos de indisponibilidad por mantenimiento
-basados en datos de experiencia de explotacion y de 10 para los que tienen asignado
un valor umbral.

Que los representantes de NUCLENOR respondieron que los FE asignados son los
indicados por el CSN

* Que la Inspeccion solicitd incluir una tabla resumen de informes de fallos BDC que
recoja, al menos, una breve descripcion del mismo, el equipo afectado y modo de fallo
asociado, fecha de ocurrencia y OT que los ha generado. Si se detectara que algunos
de los fallos que SMG manifiesta haber incorporado no lo esta, se consideraria un
pendiente.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que esta tabla se ha
incorporado en el APS-2007.

» Que la Inspeccion reitero una vez mas que el estudio realizado para pequefio equipo
eléctrico e instrumentacion no justifica que se modifique el alcance del analisis de
datos especificos. Por tanto, dicho alcance debe ser el de todos los componentes
modelados.

¢ Que ios representantes de NUCLENOR comentaron que los criterios definidos en los
Informes de Ampliacion de Alcance del Banco de Datos de Componentes para C.N.
Sta. M® de Garofa y las propuestas de ampliacion de alcance de componentes
realizadas por el CSN para su incorporacion y una vez consensuadas, podria ser una
forma de completar el alcance de datos especificos.

¢ Que la Inspeccidn indicd que en el Informe de Frecuencia de Sucesos Iniciadores se
evaluaran los contextos modificados al ampliar la experiencia de explotacion o bien
por cambios en la metodologia de estimacion de frecuencias de Sucesos Iniciadores.
Como ejemplo de lo anterior, en el APS-2005 se indica que la Experiencia operativa
recogida es desde el 11/05/1971 al 30/04/2005; en la tabla 2 sélo se reflejan los
Disparos de la Central habidos hasta el 24/03/2003.

» Que los representantes de NUCLENOR aclararon que el periodo analizado en el APS-
2005 es del 11/05/1971 al 30/04/2005; en la tabla 2, Disparos de la Central, s6lo se
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reflejan los habidos hasta el 24/03/2003 debido a que desde esa fecha no han tenido
ningun disparo.

,"_'3-:?._\Que la Inspeccion planted transferir a NUCLENOR una agenda, identificando de
“ “forma detallada los comentarios correspondientes a la actualizacion del APS-2005.

due los representantes de NUCLENOR manifestaron estar de acuerdo con la
piopuesta realizada por la Inspeccion, solicitando que se transfiriera a la mayor
brevedad posible.

Que la Inspeccion solicité informacion sobre el estado y modificaciones realizadas en la
" tarea de Fiabilidad Humana.

Que los representantes de NUCLENOR describieron los cambios .que se han
introducido, o se van a introducir, en la revisién del APS de 2007 con respecto a la
revision de 2005, los cuales se exponen en los siguientes péarrafos. Que se han
recalculado los valores de probabilidad de fallo en la accion de despresurizacion
manual (para los escenarios incluidos en todo el alcance del APS, salvo en ATWS),
utilizando los nuevos tiempos disponibles resultantes del cambio de la temperatura de
dafio al nucleo a 1204 °C, manteniendo constante el resto de parametros de la accion
humana.

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron que esta ampliacion del tiempo
disponible derivada del cambio de temperatura de dafio al nicleo no se ha aplicado a
otras acciones humanas diferentes a la de despresurizacion y, aunque su impacto
seria menor, en principio mantienen abierta dicha posibilidad para el futuro.

¢ Que se ha modelado una nueva accién humana (KREALINOFA), relativa a error
humano en la apertura de las valvulas MOV-1301-1 y MOV-1301-4 [valvulas del
condensador de aislamiento (IC), interiores de aislamiento del pozo seco en la
admision de vapor € inyeccion de agua). Esta accion humana contempla la devolucion
de las vélvulas a su posicion habitual (abiertas) en el caso de que se produjera un
suceso iniciador en el transcurso de la ejecucion de la prueba PV-0-309:
“Comprobacion de la operabilidad de las valvulas de aislamiento de la contencién
primaria correspondientes al sistema del condensador de aislamiento”, la cual se hace
en operacion a potencia.

* Que la modelacién de esta accién humana es un tema novedoso en el APS de SMG,
ya que es la primera vez que se modela una accion humana para evitar considerar
una indisponibilidad “irrecuperable” en el monitor de riesgo (en este caso del sistema
IC) durante la ejecucion de una prueba. En el modelo, a la accion humana se le ha
asignado un valor de analisis selectivo, con comportamiento basado en reglas tanto
para la parte cognoscitiva como para la manual.

* Que, ante la pregunta de ia Inspeccion, los representantes de NUCLENOR indicaron
que el menor tiempo disponible para la realizacidon de esta accién humana se
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produciria en el iniciador de Disparo de Turbina T1 (83 minutos, desde el inicio del
transitorio hasta que el nivel alcanza el TAF, momento este en que ya no es utilizable
el IC). Durante la inspeccion se identificc un error en el documento de fiabilidad
humana (en borrador), donde el tiempo disponible aparecia como 38 minutos y no se
referenciaba su procedencia.

“Que, ante la pregunta de la Inspeccion, los representantes de NUCLENOR indicaron
que van a analizar en mas detalle la situacion real que se daria en un escenario de
este tipo, en cuanto a si durante la realizacion de la prueba y ante la ocurrencia de un
‘suceso iniciador sobrevenido, el Turno de Operacion restituiria inmediatamente el
sistema IC sin mas cuestionamientos (abriria estas valvulas) o, en su lugar, el Turno

- primero responderia al suceso iniciador y, posteriormente, en su caso, procederia a
restituir el sistema. Los representantes de NUCLENOR consultaran esta situacion con
Operacion, documentaran el analisis y modelaran la accion humana de manera
acorde.

* Que se ha modelado una nueva accién humana (QREALINOFA), relativa al error
humano en la puesta en servicio del Sistema de Agua de Servicios (SW) tras una
parada total del mismo (el sistema tiene una ventana de mantenimiento programado
en parada de unas 12 horas}, como sistema soporte del Sistema de Enfriamiento en
Parada (SHC), en el marco del APS en Parada.

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron que la razén de modelacion de esta
accion humana es exclusivamente la de aproximar el modelo del APS al tema de
monitorizacion de riesgos, ya que con los modelos actuales el sistema SHC queda
como indisponible al poner en mantenimiento el SW (otros sistemas que enfrian el
SHC en esas condiciones no estan modelados en el APS).

* Que esta accion humana tendra un valor de andlisis selectivo con tiempo largo (los
representantes de NUCLENOR indicaron que el tiempo disponible seria de dias) y
comportamiento basado en reglas.

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron que en el APS (bien en el
documento de secuencias o bien en el de sistemas) explicaran la justificacion de la
necesidad de esta accion, ya que en los documentos en borrador disponibles no se
exponia la razdn de ser de la misma.

s Que se ha modelado una nueva accién humana {(CCOMANUOQFA), relativa al error
humano de no actuacién de la inyeccién a vasija con el Sistema de Agua de
Condensado.

» Que los representantes de NUCLENOR indicaron que la razon de modelacion de esta
accion humana surgio en el APS en Parada, para hacer converger las aproximaciones
probabilista y determinista (en el NUMARC 91-06 se da crédito a esta accion), si bien
luego se decidio extender su modelacion al APS a Potencia; asi como que se basa en
dar crédito a la IOP-M2-1, estando demandada en los POEs.
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*« Que los representantes de NUCLENOR indicaron que la parte cognoscitiva de esta
accion se considera dentro de la parte cognoscitiva de la accion humana

. FAPORTEOFA (aporte a la vasija mediante alineamiento de las bombas del Sistema

“de Transferencia de Condensado a través del Sistema de Rociado del Nucleo) y la
parte manual se modela independientemente (valor de analisis selectivo basada en
reglas) dentro de CCOMANUOFA.

Que ante los comentarios de la Inspeccion sobre la modelacion de esta accién como,
por ejemplo, el relativo a que el tiempo de ejecucidon manual de la inyeccién a vasija
con el Sistema de Agua de Condensado no estd contempiado en el tiempo de

- ejecucion del suceso FAPORTEOFA actual, los representantes de NUCLENOR
indicaron que revisaran este analisis planteandose si bien modelar las acciones de
aporte a vasija de forma independiente y luego considerar dependencias entre ellas, o
bien utilizar una dnica macro-accién envolvente cognoscitiva con el tiempo de
ejecucion correspondiente a la suma de todas ellas y diversas acciones manuales
independientes, etc. Adicionalmente, los representantes de NUCLENOR indicaron que
los tiempos estimados de ejecucion de las acciones se basaran en consultas
contrastadas a personal de Operacién.

¢ Que se ha modelado una nueva accion humana (EAISLAMOFA), relativa al error
humano de no cerrar las vélvulas MOV-1501-28A/B (valvulas del LPCI/CC
normalmente abiertas, situadas aguas arriba de las motorizadas exteriores
normalmente cerradas de aislamiento de la contencion primaria).

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron que la razon de modelacion de esta
accion humana es la disminucién de la probabilidad de LOCA en interfase en esas
lineas (al igual que se habia hecho en lineas similares del CS en versiones anteriores
del APS). Esta probabilidad, aunque no era muy importante, quedaba por encima del
nivel de truncacion y tenia incidencia en el LERF.

» Que el estimulo al que se da crédito en la modelacion de esta accién es a la aparicion
de la alarma “LPCI lazo A/B alta presion’, tarada a 28,15 Kg/cm® y cuyo sensor esta
ubicado aguas arriba de la valvula de retencion donde se inicia la tuberia de baja
presion, indicando los representantes de NUCLENOR que ello no dificultaria la
deteccién de un hipotético LOCA (en el caso de LOCA de interfase en tuberia del CS
se da credito a una alarma de alto nivel en el edificio).

* Que este aspecto del tiempo disponible en esta accion, junto al surgido al tratar ia
accion humana KREALINOFA, suscitdé durante la inspeccion la conveniencia de que
en el APS-2007 se asegure la posibilidad de seguimiento de los calculos de tiempos
disponibles en los documentos de secuencias y de fiabilidad humana también para
estas nuevas acciones que se estan incorporando.

« Que en relacion también a esta accion EAISLAMOFA, en el APS se ha postulado que
el fallo del interruptor de presion impediria la generacion de la alarma y, en
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consecuencia, la accion humana de aislamiento del hipotético LOCA en interfase. Los

representantes de NUCLENOR indicaron que van a analizar si pudieran existir otros

fallos adicionales asociados a la alarma que pudieran impedir su actuacion y, en su

caso, modelarlos, teniendo siempre presente que para ello seria necesario que su
» probabilidad de fallo individual o conjunta fuera de un orden de magnitud al menos
‘* igual o superior a la probabilidad de fallo de la accion humana de aislamiento.

A

» :Que se ha modelado una nueva accion humana (ALITOROFA), relativa al error
“humano en el realineamiento de los ECCS al Toro tras vaciado del tanque CST, en el
“marco del APS en Parada.

» Que esta accion humana no esta contemplada aun en los procedimientos de la planta,
por lo que desde el Proyecto APS de SMG se ha propuesto que se incluyan las
indicaciones oportunas en el procedimiento de operacién POA-040-4, en caso de
perdida de nivel en la cavidad o en la vasija debido a una fuga, cuando el Toro esta
indisponible por nivel (vaciado) y, por tanto, los ECCS alineados desde el CST, con el
fin de que se realice el cambio de succién del CST al Toro, en caso necesario, tras
recuperarse nivel en el mismo.

Que esta propuesta se recoge en el documento APS-CI-R4 Rev 11A del Proyecto
APS vy los representantes de NUCLENOR indicaron que esta prevista su inclusién en
el PAC de SMG. En base a ello, se le ha dado crédito y modelado en el APS-2007.

Que se ha modelado una nueva accion humana (VVENTIBOFA), relativa al error
humano en la apertura de puertas de la zona de barras de tren B.

Que los representantes de NUCLENOR expusieron que la modelacion de esta accion
en el APS viene precedida de un requisito determinista del CSN sobre la implantacion
de los medios precisos para dotar de una ventilacién adicional a esta zona, lo que ya
ha dado pie a la instalacion de un extractor en la zona, a la par que a la modificacion
de la hoja correspondiente del libro de alarmas en la que se especifica las puertas a
abrir (esta zona tiene tres puertas con el propio Edifico de Turbinas y una con el
Edificio de Servicios).

* Que, ante la pregunta de la Inspeccion, los representantes de NUCLENOR indicaron
que analizarian si esta accion humana pudiera tener alguna implicacion en el APS de
Incendios, al cambiar las posibles vias de propagacion del incendio (suponiendo que
fuera Hevada a cabo por el Turno de Operacion en tales escenarios).

Que, en general, con respecto a la inclusién de acciones humanas nuevas en el
modelo del APS de SMG, tales como las mencionadas en los parrafos anteriores, los
representantes de NUCLENOR indicaron que se revisaran los analisis desde el punto
de vista de sucesos externos (por ejemplo perdidas de instrumentacion o acciones
locales nuevas que haya que tener en cuenta) y del andlisis de dependencias
(posibles dependencias de estas acciones nuevas entre si y con las acciones ya
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existentes en el modelo) para seguir garantizando su validez o, en su caso,
modificarlos.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que remitiran al CSN copia de la
revisibn empleada de los siguientes procedimientos {en particular) que han sido
tomados como referencia para los andlisis de las nuevas acciones humanas

. modeladas, asi como en general de aquellos procedimientos en los que se basen
acciones humanas nuevas o modificadas del APS:

~o  PV-0-309: “Comprobacion de la operabilidad de las valvulas de aislamiento de la
contencion primaria correspondientes al sistema de! condensador de aislamiento”.
o Hoja del libro de alarmas correspondiente a la alarma “LPC] lazo A/B alta presion”.

o Hoja del libro de alarmas correspondiente a la pérdida de ventilacion en la zona de
barras de tren B.

e Que, finalmente, los representantes de NUCLENOR indicaron que se estaba
planteando la posibilidad de dar crédito (segun el PADO-08), y modelar en el APS, la
incorporacion del retén antes de los 45 minutos desde la ocurrencia de suceso
iniciador; tiempo a partir del cual se consideraria la posibilidad de recuperacién por los
miembros de operacion del retén de las acciones del turno de operacion.

* Que durante la Inspeccion se suscitd la complejidad de realizar esta modelacién dada
la multiple y heterogénea casuistica posible en el reparto de funciones entre los
miembros del turno de operacion y los del retén, en funcién del sucesc iniciador,
tareas a realizar y supervisar, etc. Los representantes de NUCLENOR indicaron que
valoraran la conveniencia de acometer 0 no esta modelacion.

* Que, por Oltimo, los representantes de NUCLENOR y del CSN se emplazaron a
celebrar a corto plazo una reunién en la sede del CSN para resolver algunos aspectos
de evaluacion del analisis de fiabilidad humana que pudieran tener alguna implicacién
en cuanto a la revision del APS de 2007.

* Que la Inspeccion solicitd informacion sobre la tarea de inundaciones internas e
incendios.

* Que la Inspeccion pregunto por el estado de la tarea de Inundaciones internas.

¢ Que los representantes de NUCLENOR expiicaron que se esta realizando la revision
de la tarea correspondiente al APS-2007, y que sera enviada al CSN en breve. En la
actualizacion no ha habido cambios importantes ni ningin cambio metodolégico.

* Que se pasé a tratar los temas pendientes relativos a la tarea de inundaciones,
enviados por el CSN a NUCLENOR mediante carta de referencia CSN/C/DSN/07/15.

» Que en lo que se refiere al pendiente APS-IT-T1 n° 8, los representantes de
NUCLENOR manifestaron que si se habia respondido correctamente al mismo en la
revision APS-2001, pero que no aparecia la respuesta en el APS-2005 porque, tal y
como se justifica en esta Gltima revision, se habia incluido la respuesta en el tratamiento
del LOCA de interfase.
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* Que la Inspeccién considera resuelto este pendiente con las explicaciones dadas por los
representantes de NUCLENOR.

* Que en cuanto al pendiente CSN APS-IT-T1 n® 17, los representantes de NUCLENOR
indicaron que consideran que ya no es aplicable a ia versién actual del APS, ya que
es un pendiente que se referia a la revision 0 del APS y que éste estudio ha sufrido
tales modificaciones y ampliaciones a lo largo del tiempo que este punto ha sido

" cubierto y superado a lo largo de las distintas versiones.

-Que la inspeccion comprobé que las explicaciones de los representantes de
NUCLENOR eran pertinentes y se dio por cerrado dicho pendiente.

"Que la inspeccion paso a tratar otros temas fuera del alcance de los pendientes
refativos a la carta CSN/C/DSN/07/15.

Que la inspeccién pregunté a los representantes de NUCLENOR cual era la via de
comunicacion que permitia afirmar en el estudio de inundaciones internas que todo el
agua gue llegara al patio de turbinas iria a parar al exterior.

¢ Que los representantes de NUCLENOR indicaron a la inspeccién que se habia
realizado hace tiempo una modificacion de disefio que consiste en una canaleta que
pasa por debajo de la puerta de comunicacion del patio de turbinas con el exterior y
que asegura el drenaje hacia el exterior de la zona patio de turbinas.

» Que la inspeccion solicitd a los representantes de NUCLENOR que se incluyeran esas
explicaciones en la parte del texto correspondiente.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que asi se haria.
* Que la Inspeccion pregunto por el estado de la tarea de Incendios.

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron que se encuentra en proceso la
realizacion del APS de Incendios en la version del 2007 y que prevén enviarla al CSN
en los primeros meses de 2008,

* Que la Inspeccion pregunté sobre los cambios mas importantes de la revision APS-
2007 con respecto a la interior y que se refieran a la tarea de analisis de incendios.

¢ Que los representantes de NUCLENOR indicaron a la Inspeccién que disponen de
una nueva versién mejorada del programa SAPRI (Sistema para el Andlisis de Riesgo
por Incendios) de gestion de informacion para la realizacion de la tarea de incendios.

* Que los representantes de NUCLENOR hicieron una presentacion de esta
herramienta informatica a una parte de los representantes de la Inspeccion.

+ Que los representantes de NUCLENOR indicaron que se ha realizado el analisis
detallado dei area T2.11 como consecuencia de que en la revisién de la informacion
de cables relativa a esa area se han encontrado nuevos cables que podrian causar
suceso iniciador.

¢ Que, asimismo, ios representantes de NUCLENOR indicaron a la Inspeccién que en la
version APS-2007 se ha analizado el riesgo derivado por espurios, originados por un
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incendio, que puedan provocar drenajes en la vasija, CST y Loca de interfase. Este
analisis se ha realizado segdn las indicaciones del NUREG/CR-6850.

Que la Inspeccién pregunté sobre cambios metodologicos en el desarrollo de la tarea
de incendios.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que en la version 2007 no habra
. cambios metodolégicos. Pero que esperan ir hacia un analisis de incendios basado en

la metodologia del NUREG/CR-6850 y que este cambio se hara en dos fases. En la
:primera fase se realizaran las tareas indicadas en el susodicho documento a

excepcion de las tareas de Fiabilidad Humana, Modelos de Fuego y calculo det LERF.
- Que en la segunda fase se abordaran las tareas restantes.

Que la Inspeccion paso a tratar los pendientes incluidos en el anexo 1 de la carta de
Ref. CSN/DSN/07/175 relativos a la tarea de incendios.

* Que en lo que se refiere al pendiente CSN APS-IT-T1 n® 25, los representantes de
NUCLENOR manifestaron que consideran que el analisis exigido por el anexo |l del
documento SRS n° 10 del IAEA queda cubierto por el andlisis de espurios expuesto
anteriormente y que cumple con el NUREG/CR-6850.

¢ Que la Inspeccién considera aceptable la resolucion del pendiente conforme lo
expuesto por NUCLENOR, por lo que se considera cerrado dicho pendiente.

* Que la Inspeccion preguntd por los aspectos de mejora citados en el anexo 2 de la
carta de Ref. CSN/DSN/07/175 y que se refieren a la tarea de incendios.

¢ Que respeclo al punto de mejora 3, los representantes de NUCLENOR propusieron a
la Inspeccion que, para no perder la trazabilidad de los estudios de sensibilidad
referidos, en dicho punto se incluyera una referencia a estos estudios en el informe de
tarea.

» Que la Inspeccion aceptd esta soltucién al punte de mejora citado.

* Que respecto al punto de mejora 4, los representantes de NUCLENOR manifestaron
que se incluiran en la revision APS-2007 los planos de zonas de fuego del ARF y los
de disposicidn de equipos.

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron a la inspeccién que el punto de
mejora namero 5 se ve incorporado de manera automatica en el plan de NUCLENOR
de realizar la tarea de incendios conforme al NUREG/CR-6850.

» Que la Inspeccion indico a los representantes de NUCLENOR que a continuacion se
iban a tratar cuestiones reiativas a la tarea de incendios del APS-2005 no incluidas
en la carta CSN/DSN/Q7/175.

* Que sobre el tratamiento de la zona “Resto de exteriores”, en el cribado cualitativo la
Inspeccion preguntd a los representantes de NUCLENOR sobre la naturaleza de las
paredes de hormigén que encierran el transformador auxiliar. Los representantes de
NUCLENOR mostraron a la Inspeccion que se trata de dos muros laterales que no
encierran por completo el transformador auxiliar.
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» Que la Inspeccion indicd a los representantes de NUCLENOR que no considera
aceptable desestimar posibles dafios en la caja de cables BOX-3 por incendio del
transformador auxiliar en la zona “Resto de exteriores”, basandose en un criterio de
distancia de 3 metros entre la caja y el transformador.

Que los representantes de NUCLENOR hicieron saber a la inspeccién que estudiarian
" el tema con mas detalle.

. "}Que la Inspeccion pregunté a los representantes de NUCLENOR los criterios de
- cribado de fuentes de ignicién en el analisis detallado mediante comprobaciones en
campo.

* Que los representantes de NUCLENOR explicaron a la inspeccion gue el cribado de
fuentes realizado se refiere a que para dichas fuentes de ignicidn no se considera
posible que el incendio en ellas producido tenga efectos de propagacion al resto de la
zona, pero que si se considera que el efecto del fuego deje indisponible la propia
fuente de ignicién. La inspeccién acordd con los representantes de NUCLENOR que
este punto se explicaria con méas detalle en la revisién de la tarea de incendios del
APS-2007.

* Que la inspeccion preguntd a los representantes de NUCLENOR sobre la existencia
de registros de las comprobaciones en campo realizadas.

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron a la inspeccién que no hay registros
formales sobre dichas comprobaciones y que la practica habitual de trabajo en las
mismas es la de hacer anotaciones sobre planos de trabajo.

* Que la Inspeccion preguntd a los representantes de NUCLENOR sobre por qué las
bombas B-1601-49B, B-9-353 y B-M9-204 no aparecen en la version APS-2005 como
fuentes de ignicion y si lo hacen en la version APS-2003.

¢ Que los representantes de NUCLENOR, tras realizar las averiguaciones necesarias,
explicaron a la Inspeccidén que estas bombas se han incorporado en la versién APS-
2005 dentro del panel PNL-2287, ya que se encuentran dentro del mismo. Ademas
este panel se ha reubicado en la zona R2.1B al comprobar su situacion fisica.

» Que la Inspeccién preguntd por qué los equipos E2-5B-6TR y E2-5C-1-TR (trafos de
alimentacion a barras E2-5B/C) en zona T2.4A no aparecen en el APS-2005.

» Que los representantes de NUCLENOR indicaron a la inspeccién que en el APS-2003
habia un error que se ha corregido en la version del 2005. En el APS-2003 estos
equipos estaban contabilizados por duplicado en su contribucién a la frecuencia de
incendio ya que aparecian como parte de los SWGR E2-EB-6 y E2-5C-1 y ellos
mismos por separado. En el APS-2005 aparecen dentro de los limites de los SWGR
E2-EB-6 y E2-5C-1.

* Que la Inspeccion pidi6 a los representantes de NUCLENOR que aclararan por qué
en la subzona T1.03.05 desaparecen respecto a la version anterior de la tarea de
incendios las bombas M9-742 y M9-743 de la lista de fuentes de ignicién; y en la
subzona T1.03.06 aparecen como nuevas fuentes las bombas SCP-A y SCP-B.
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* Que los representantes de NUCLENOR, tras realizar las comprobaciones necesarias,
explicaron que la no inclusién de las bombas SCP-A y SCP-B en versiones anteriores
de la tarea de incendios se debid a un error que se ha corregido en la versién APS-
2005. Las bombas MS-742 y M9-743 se han descartado en la version APS-2005
puesto que se ha comprobado que son bombas de muy baja potencia (se encuentran
dentro del panel PNLE-E-10-40),

Que la Inspeccion indico a los representantes de NUCLENOR que se debe explicar
* en el informe de incendios el criterio de descarte de pequefias bombas.

. Que los representantes de NUCLENCR indicaron que asi se haria.

Que la inspeccion acordd con los representantes de NUCLENOR que para tener una
mayor trazabilidad de los errores y cambios detectados debido a reruteado de cables,
incorporacion, desaparicion y reubicacion de equipos, etc,, que afectan a la tarea de
incendios (y que se corresponden con cambios en la base de datos soporte de
incendios), se enviara a los representantes de la Inspeccion, con cada revisién del
APS, el documento interno de NUCLENOR de referencia SS-10-058 “Mejoras en la
documentacidbn como consecuencia del APS de incendios e inundaciones”, en la
version que corresponda a cada revision del APS.

e Que los representantes de NUCLENOR hacen entrega a la Inspeccién de una copia
del documento “Mejoras en la documentacion como consecuencia del  APS-2005 de
incendios e inundaciones”.

* Que la Inspeccion preguntd por la discrepancia entre el nimero de zonas con
posibilidad de fuegos por hidrégeno que se enumeran en el apartado 6.2.3.2.10 de!
APS-2005 de incendios (un total de 22) y el numero de zonas que aparecen en la
tabla 16.2 del mismo documento (indica 19 zonas). Ademas la Inspeccién preguntd
por qué en la version APS-2005 ya no se consideraban posibles los fuegos por
hidrégeno en las zonas T3.07.01 y T3.07.02 .

* Que los representantes de NUCLENOR indicaron a la Inspeccion que la diferencia en
el nimero de zonas se debe a que errébneamente se ha incluido la zona $3.02.00
como con posibilidad de fuego por hidrégeno y que en la enumeracion del apartado
6.2.3.2.10 se repiten algunas zonas. Se corregira en la siguiente revision.

» Que los representantes de NUCLENOR indicaron gue las zonas T3.07.01 y T3.07.02
habian sido excluidas porque las baterias que hay en ellas son estancas y no
producen hidrégeno. Los representantes de NUCLENOR entregaron a la Inspeccién
una guia de producto editada por el fabricante de las baterias (EnerSys) en la que se
indica que las propiedades de estanqueidad de las baterias permite afirmar que no es
posible el fuego por hidrégeno en las areas citadas.

* Que la Inspeccion indico a los representantes de NUCLENOR que en la seccion
11.1.7 de la tarea de incendios del APS-2005 se indica un valor para la probabilidad
de fallo a circuito abierto por incendic en cables de 0.90E-1. Que este valor es
erroneo puesto que deberia ser 0.9.
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¢ Que los representantes de NUCLENOR mostraron a la Inspeccion que el valor
utilizado habia sido de 0.9 y que por lo tanto sélo se trata de un error tipografico que
sera corregido.

Que la Inspeccion solicitd a los representantes de NUCLENOR que se explique con
mas detalle en el informe del APS de Incendios el significado de los arboles de
sucesos que aparecen en el analisis detallado de las zonas de fuego R3.1A/R3.3 y
otras donde aparezcan arboles similares indicando en cada caso las hipdtesis que
apliquen a cada escenario concreto.

Que los representantes de NUCLENOR se dieron por enterados y manifestaron que
revisarian la descripcion de estos escenarios para afadir las hipotesis que pudieran
faltar.

Que la Inspeccion hizo saber a los representantes de NUCLENOR que en general
considera que se deberia ampliar la descripcion de los escenarios que se plantean en
el andlisis detallado de zonas.

¢ Que la Inspeccion hizo saber a los representantes de NUCLENOR que consideraba
necesaria la inclusion en el informe de los sucesos basicos fallados en cada uno de
los estados de dafio definidos en los distintos escenarios. Asimismo [a inclusiéon de
croquis de las zonas del analisis detallado también facilitaria el entendimiento de los
distintos escenarios planteados.

e Que los representantes de NUCLENOR aceptaron incluir en el informe la lista de
sucesos basicos fallados en cada escenario/estado de dafio. Los representantes de
NUCLENOR no consideran necesario la inclusién de croquis puesto que no se hacen
modelaciones detalladas de crecimiento del incendio.

* Que la Inspeccion solicitd informacién sobre el estado y cambios de la tarea de
Cuantificacién y Analisis de Datos.

e Que la Inspeccion pregunté a LOS representantes de NUCLENOR acerca de las
diferentes etapas que componen el proceso de cuantificacion del APS.

* Que los representantes de NUCLENOR respondieron que el proceso de cuantificacion
se compone de las siguientes etapas:

o En primer lugar, el proceso denominad limina los conjuntos
minimos de fallos provenientes de los cabeceros en éxito de cada secuencia

o A continuacion, se eliminan los conjuntos minimos de fallos que contienen
sucesos mutuamente excluyentes.

o A continuacién, se identifican mediante el programa; |
minimos de fallo que son independientes de configuracion y
los sucesos basicos que representan las configuraciones.

0s conjuntos
eliminan de ellos

o A continuacién se aplican las reglas de recuperacion.
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o Posteriormente se vuelven a aplicar las reglas de absorcién para eliminar
conjuntos minimos de fallo que incluyan los conjuntos minimos de fallo
independientes de configuracion.

o Finalmente, se obtiene la ecuacion final de dano al nlicleo.

Que la Inspeccion preguntd a los representantes de NUCLENOR si seria posible
modificar los arboles de fallos para evitar que los sucesos de configuracién afectasen
a conjuntos minimos de fallos in ndientes de configuracion, lo que haria
innecesario el uso del programa; |

Que los representantes de NUCLENOR respondieron que aunque pudiera hacerse en
algun caso particular, no parece facil eliminar dichas dependencias de manera
sistematica.

* Que la Inspeccién pregunté a los representantes de NUCLENOR sobre el tratamiento
que se da a los arboles de fallos cuando éstos son utilizados simultdneamente como
sucesos iniciadores y como cabeceros, para asegurar que sucesos basicos que en el
primer caso son considerados como frecuencias, y en el segundo como
probabilidades, sean absorbidos apropiadamente en la ecuacion de dafo al ndcleo
evitando posibles truncaciones indebidas cuando aparecen juntos ambos tipos de
suUceso en un mismo conjunto minimo de fallo.

¢ Que los representantes de NUCLENOR respondieron que a tal efecto se ha aplicado
el siguiente procedimiento:

o Los sucesos de probabilidad se distinguen de los de frecuencia en que éstos
ltimos llevan una letra ‘F’ en el digito namero 11.

o Los sucesos de frecuencia se sustituyen por una puerta AND en la que entran dos
nuevos sucesos. El primero de ellos es un suceso con la misma nomenclatura que
el suceso de probabilidad terminado con la letra ‘G’ en la posicién nimero 11. Su
valor es el maximo de los pardmetros del suceso de probabilidad y el de
frecuencia. El segundo suceso es un marcador, terminado con la letra ‘I’ en la
posicién nomero 11.

o Los sucesos de probabilidad también se cambian por el suceso terminado en la
letra 'G’. De esta manera, se asegura la absorcion del suceso en los conjuntos
minimos de fallo en que se den simultdneamente los sucesos de probabilidad y
frecuencia.

o Mediante reglas de postproceso, se sustituye la combinacion suceso ‘G’ mas
marcador ‘I' por el suceso de frecuencia, con su correspondiente valor. Si no
aparece el marcador terminado en 1, se sustituye el suceso terminado en ‘G’ por
el suceso de probabilidad.

¢ Que la Inspeccion preguntd a los representantes de NUCLENOR acerca del nivel de
truncacion utilizado en las cuantificaciones.

* Que los representantes de NUCLENOR respondieron que el nivel de truncacién
empleado es 1E-10 tanto en el APS nivel I, como en el nivel Il, en sucesos externos v
en aplicaciones del APS,
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* Que la Inspeccion solicitd que sea remitida al CSN la siguiente informacién relativa al
modelo y a la cuantificacion del APS, y en el formato que se especifica:

o Los archivos con extension .set especificando el modelo de cada sistema.

o Elarchivo del tipo “Fault Tree Report” conteniendo las diferentes secuencias y su
lista de cabeceros fallados.

o Los archivos con extension .txt que contienen los conjuntos minimos de fallo,
agrupados por secuencias.

ue contiene la equivalencia entre cabeceros y puertas.

que contiene la relacion de sucesos mutuamente

excluyentes.

o Los archivos con extension .flg que contienen las condiciones de contorno.

o Los archivos con extension .txt que contienen las reglas de recuperacion y
postproceso.

o Un archivo conteniendo la sucesion de cabeceros para cada iniciador.

o Un archivo de texto que contenga la relacion entre cada secuencia y su
correspondiente archivo de condiciones de contorno.

o Unarchivo de texto que contenga la relacidn entre cada secuencia y su
correspondiente archivo de reglas de postproceso.

* Que los representantes de NUCLENOR confirmaron que dicha informacion sera
enviada tal y como se solicita,
¢ Que la Inspeccion pregunté por el estado de las tareas de Interfase y Nivel 2.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que trabajaran en dicha tarea
cuando tengan todos los resultados del APS de internos del nivel 1.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que en la interfase iricluirén el
99% de las secuencias de nivel 1.

* Que los representantes de NUCLENOR manifestaron que la tarea de nivel 2 incluira la

frecuencia de grandes liberaciones (FGL), es decir grandes liberaciones hasta 24 horas
desde el inicio del accidente.

Que en este punto se dio por finalizada la inspeccién.

Que por parte de los representantes de NUCLENOR se dieron las facilidades necesarias
para la realizacion de la inspeccion.
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Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y a los efectos que sefala 1a
Ley 15/1980 de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, la Ley 25/1964 sobre Energia
Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de
Proteccion Sanitaria sobre Radiaciones lonizantes, asi como la Autorizacion de Explotacion,

se levanta y suscribe la presente Acta por triplicado en Madrid en la sede del Consejo de
Seguridad Nuclear a 18 de enero de 2007.

Inspegtor del CSN

a7

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 45 del Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas, se invita a un representante autorizado de C.N.

Santa M? de Garofia, para que con su firma, lugar y fecha manifieste su conformidad o
reparos al contenido del Acta.

COMENTARIOS EN HOJAS ADJUNTAS

rector de Ingenieria
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ANEXO 1

Agenda de Inspeccidn
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AGENDA DE INSPECCION

ASUNTO Proyecto de Analisis Probabilista de Seguridad (APS) de C.N. Santa M? de
' ;Garona

OQJJETIVOS Revision del estado actual de las diferentes tareas del proyecto APS de C.N.
_ j Santa M® de Garofa en su edicidn APS-2007, y sus aplicaciones, asi como analisis de
%/ los procesos implantados para el mantenimiento y actualizacién del APS en el futuro.

. LUGAR: Oficinas del APS de CN Santa M? de Garofia en NUCLENOR (Santander).

FECHA: 26 al 28 de noviembre de 2007,

PROGRAMA DE INSPECCION:

Presentacion de la inspeccion.

Perspectiva global del estado del proyecto APS de CN, Santa M? de Garofa.
Revision de puntos pendientes y otros aspectos a tener en cuenta en el APS-2007.

Tareas del APS

Estado de la tarea de Familiarizacion con Planta. Modificaciones metodoldgicas y de planta.

Estado de la tarea de Delineacibn de Secuencias de Accidente. Modificaciones
metodolégicas y de planta.

Estado de la tarea de Sistemas. Modificaciones metodologicas y de planta.
Estado de la tarea de Datos. Modificaciones metodoldgicas y de planta.
Estado de la tarea de Fiabilidad Humana. Modificaciones metodoldgicas y de planta.

Estado de las tareas de Cuantificacion y Andlisis de Resultados. Modificaciones
metodoltgicas y de planta.

Estado del APS de Incendios. Modificaciones metodologicas y de planta.

Estado del APS de Inundaciones Internas. Modificaciones metodologicas y de planta.
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Estado det APS de Nivel 2. Modificaciones metodologicas y de planta.

stado del APS en Otros Modos. Modificaciones metodologicas y de planta.

" Mantenimiento vy Actualizacion del APS.

Aantenimiento del APS. Procedimientos de mantenimiento, bases de datos, seguimiento de
dificaciones y garantia de calidad del proceso. Organigrama y personal en el equipo de

revisiones de actualizacion del APS.

plicaciones del APS. Seguimiento de las mismas.
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COMENTARIOS AL ACTA DE INSPECCION SOBRE APS
FECHA DE VISITA: 26, 27 Y 28 NOVIEMBRE 2008
Rf2 CSN/AIN/SMG/08/569

Pagina 3, parrafo 3

Donde dice;

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que ahora recogen on-line los cambios que
tiene lugar en la planta tanto relativos a modificaciones en planta como a modificaciones de
procedimientos, mediante el sistema informatico GRAPS. Sin embargo, sigue existiendo una
fecha de corte para las revisiones.

Deberia decir:
Que los representantes de NUCLENOR indicaron que ahora recogen on-line los cambios que
tienen lugar en la planta tanto relativos a modificaciones en planta como a modificaciones de

procedimientos y que en un futuro cercano esto se gestionara mediante el sistema informatico
GRAPS. Sin embargo, sigue existiendo una fecha de corte para las revisiones.

Pagina 3, parrafo 10

Donde dice:

Se modifica el tratamiento del LOCA de interfase en el LPCI, considerando la posibilidad de
aislamiento tras la aparicion de la alarma de alta presidén en la linea. En el caso del LOCA de
interfase en el CS se considera también la alarma de alta presion en la linea.

Comentario:

Como se ha comentado en la reunién posterior a la inspeccion, el 17/1/08, por dificultades en

la estimacion de tiempos para la accidn de aislamiento de la valvula del LPCI, el tratamiento del
LOCA de Interfase en las lineas de LPCI queda como estaba en la pasada revision del estudio.

Pagina 6, parrafo 10 y 11

Comentario:

Estos parrafos estan repetidos con el 6 y 7 de la misma pégina.
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Pagina 7, parrafo 9

Donde dice:

En los LOCAs de interfase del LPCI, se considera necesario para el cierre de las valvulas de
aislamiento MOV 1501-28A y B, el correcto funcionamiento de los presostatos que dan la alar-
ma en Sala de Control de alta presion en la linea (PS-1501-74A y B respectivamente).

Comentario:

Ya no aplica esta consideracion sobre los presostatos. Ver comentario hecho al parrafo 10 de
la pagina 3 en cuanto los LOCA de Interfase de las lineas de LPCI.

Pagina 10, parrafo 1

Donde dice:

....garantizada la evacuacion por vapor de la potencia residual. El mecanismo de refrigeracion
por vapor tan solo queda garantizado con la apertura de la menos 4/6 valvulas de alivio o ali-
vio/seguridad.

Deberia decir:

....garantizada la evacuacion por vapor de la potencia residual. El mecanismo de refrigeracion

por vapor , segun los POE y para la condicién extrema considerada en los mismos, queda ga-
rantizado con la apertura de al menos 4/6 valvulas de alivio/seguridad.

Pagina 11, parrafo 6

Donde dice:

Que los representantes de NUCLENOR, explicaron que cuando a un equipo se le abre ficha en
el BDC es para hacer el seguimiento de horas, demandas vy fallos. Para los equipos que no
tienen datos especificos en APS, no se hace seguimiento de horas, demandas v fallos, hasta
que se identifica una indisponibilidad o fallo, ya que el dar de alta en el BDC la indisponibilidad
se elimina el resto de la infermacion.

Deberia decir:

Que los representantes de NUCLENOR explicaron que cuando a un equipo se le abre ficha en
el BDC es para hacer el seguimiento de horas, demandas y fallos. Para los equipos que no son
objeto de datos especificos en el APS, no se hace un seguimiento de horas, demandas y fallos
hasta que no se identifica una indisponibilidad, ya que al dar de alta en el BDC la indisponibili-
dad se carga el resto de la informacién de falles, horas y demandas.
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Pagina 11, parrafo 7

Comentario:

Lo que expresa este parrafo, y a lo que NUCLENOR contesta en el siguiente parrafo, no tiene
que ver con el criterio 7 del apartado 5.1.3 del documento APS-IT-D5 del APS-2005 (si acaso
con un criterio 7 que aparecia en el APS-2003 y que ya desaparecio).

Pagina 13, parrafo 4

Donde dice:

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que, independientemente de los criterios
definidos por C.N. Sta. M? de Garoha, el CSN podra proponer ampliaciones de alcance de
componentes para incorporacién y una vez consensuadas se daran de alta,

Deberia decir:

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que, independientemente de los criterios
definidos por C.N. Sta. M? de Garona, que van aumentando en cada revision el porcentaje de
equipos del APS en el alcance de la tarea de datos especificos, el CSN podra proponer am-
pliaciones de alcance de componentes para su incorporacion y una vez consensuadas se da-
ran de alta.

Pagina 13, parrafo 8

Donde dice:

Que los representantes de NUCLENOR, expusieron la dificultad existente para encontrar érde-
nes de trabajo que permitan identificar fallos de relés y fiables, entre otros. No obstante, en la
ampliacion de alcance del APS-2009 se incorporaran y se intentara hacer seguimiento de re-
lés.

Deberia decir:

Que los representantes de NUCLENOR expusieron la dificultad existente para encontrar 6rde-
nes de trabajo que permitan identificar fallos de relés y fusibles, entre otros. No obstante, en la
ampliacion de alcance del APS-2009 se intentara hacer seguimiento de los relés que resulten
significativos segun los criterios de ampliacion de alcance que vienen siendo aplicados desde
hace varias revisiones del APS.

Pagina 13, parrafo anteultimo

Donde dice:

Que la inspeccion solicitd justificar que con el actual modelo del sistema no se debe dar crédito
a ia indisponibilidad del cambiador A. Incluir aclaracién dada en el informe. En qué suceso ba-
sico permanecen las que afectan al sistema completo.
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Deberia decir:

Que la inspeccion solicito justificar que con el actual modelo del Sistema de Agua de Circuito
Cerrado no se debe dar crédito a la indisponibilidad del cambiador A y que se deben incluir las
aclaraciones oportunas en el informe, asi como indicar el suceso basico que recoge las indis-
ponibilidades del sistema completo.

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que se van a copiar estas aclaraciones, que
ya estaban en el informe correspondiente al sistema, en el documento de indisponibilidades.

Pagina 14, parrafo 4

Donde dice:

Que los representantes de NUCLENOR expusieron la dificultad existente para encontrar orde-
nes de trabajo que permitan identificar fallos de relés. No obstante, en la ampliacion de alcance
del APS-2009 se incorporaran y se intentara hacer seguimiento de relés.

Deberia decir:

Que los representantes de NUCLENOR expusieron la dificultad existente para encontrar drde-
nes de trabajo que permitan identificar falios de relés y fusibles. No obstante, en la ampliacion
de alcance del APS-2009 se intentard hacer seguimiento de los relés que resulten significativos
segun los criterios de ampliacion de alcance que vienen siendo aplicados desde hace varias
revisiones del APS.

Pagina 16, parrafo 5

Comentario;

También en el caso de ATWS se han recalculado los valores de probabilidad de fallo de la ac-
cion de despresurizacion.

Pagina 17, parrafo 2

Comentario:
Como se comenté en la reunion posterior a la inspeccion, el 17/1/08, se ha decidido dar mar-

cha atras en la modelacién de esta accidn e incluir la indisponibilidad causada por la prueba
dentro de las indisponibilidades por pruebas o mantenimiento preventivo.

Pagina 17, pérrafo 4

Donde dice;

Que los representantes de NUCLENOR indicaron que la razén de modelacién de esta accion
humana es exclusivamente la de aproximar el modelo del APS al tema de monitorizacion de
riesgos, ya que con los modelos actuales el sistema SHC queda como indisponible al poner en



ANEXO A LA CARTA NN/CSN/022/2008
nuclener

mantenimiento el SW (otros sistemas que enfrian el SHC en esas condiciones no estan mode-
lados en el APS).

Deberia decir:

....aproximar el modelo del APS al Monitor de Riesgos, ya que ....

Pagina 17, parrafo 6

Comentario:

Como se comento en la reunion posterior a la inspeccion, el 17/1/08, se ha decidido dar mar-
cha atras en la modelacion de esta accion y solucionar el problema en el contexto de la herra-
mienta del Monitor de Riesgos cuando llegue el momento.

Pagina 18, parrafo 2

Comentario:

Como se comentd en ia reunidn posterior a la inspeccion, el 17/1/08, se ha decidido que la
parte cognoscitiva de las dos acciones de aporte desde fuentes externas se incluye dentro del
suceso FAPORTEOFA, que la parte manual de la accion de aporte de agua desde las bombas
de transferencia de condensado se incluye dentro de la accion XAPORTEOFA y que la parte
manual de la accion de aporte con las bombas de condensade se incluye dentro de la accién
CCOMANUQFA.,

Pagina 18, parrafo 5

Comentario:
Como se ha comentado en la reunion posterior a la inspeccién, el 17/1/08, y se refleja en el

comentario al parrafo 10 de la pagina 3, ya no se va a modelar la accion EAISLAMOFA (no se
elimina de los modelos ya elaborados perc se le asigna fallo seguro).

Pagina 19, parrafo 6

Donde dice;

Que los representantes de NUCLENOR expusieron gue la modelacién de esta accién en el
APS viene precedida de un requisito determinista del CSN sobre la implantacién de los medios
precisos para dotar de una ventilacion adicional a esta zona, lo que ya ha dado pie a la instala-
cion de un extractor en la zona, a la par que a la modificacion de la hoja correspondiente del
libro de alarmas en la que se especifica las puertas a abrir (esta zona tiene tres puertas con el
propio Edifico de Turbinas y una con el Edifico de Servicios).



ANEXO A LA CARTA NN/CSN/022/2008
nuclenor

Deberia decir:

...ventilacién adicional a esta zona. Que en el APS se ha modelade uno de los sistemas de
ventilacion que consiste en un extractor en la zona y que se va a moedificar la hoja correspon-
diente del libro de alarmas en la que .....

Pagina 23, parrafo anteultimo
Donde dice E2-EB-6 debe ria decir E2-5B-6

Pagina 25, parrafo 6

Comentario:

NUCLENOR lo que acordé fue enviar al CSN la base de datos con la que realiza el analisis de
incendios, que comprende la lista de sucesos basicos fallados en cada escenario de dafio y
muchas mas cosas. Entendemos que no nos comprometimos a llevar a cabo un trabajo edito-
rial significativo, como el que se indica en el acta, que a nuestro juicio no tiene mucho valor
afadido teniendo a mano la mencionada base de datos.

Santander, 5 de Febrero de 2008

Director de Ingenieria
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DILIGENCIA

En relacion con el Acta de Inspeccion de referencia CSN/AIN/SMG/08/569 de
18 de enero de 2008, los inspectores que la suscriben declaran con relacion a
los comentarios y alegaciones contenidos en el tramite de la misma, lo
siguiente:

Se corrige la fecha del Acta de Inspeccion:;

HOJA 28, PARRAFO 12
Donde dice “...se levanta y suscribe la presenta Acta de Inspeccién por
triplicado en Madrid en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear a 18 de
enero de 2007", debe decir: “se levanta y suscribe la presenta Acta de
Inspeccidon por triplicado en Madrid en la sede del Consejo de Seguridad
Nuclear a 18 de enero de 2008”

| Comentarios:

HOJA 3, PARRAFO 3%
Se acepta la aclaracion.

HOJA 3, PARRAFO 10°;
'EI comentario no modifica el contenido del Acta.

| HOJA 6, PARRAFOS 10° y 11°;
| Se acepta el comentario.

HOJA 7, PARRAFO 9°:
El comentario no modifica el contenido del Acta.

HOJA 10, PARRAFO 19
Se acepta la aclaracion.

HOJA 11, PARRAFO 6°:
Se acepta el comentario, no modificando el contenido del Acta.

HOJA 11, PARRAFO 7°;
Se acepta la aclaracion.

HOJA 13, PARRAFO 4°:
Se acepta el comentario, no modificando el contenido del Acta.

HOJA 13, PARRAFO 8°:
Se acepta la aclaracion, no modificando el contenido del Acta.
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JA 13, ANTEPENULTIMO PARRAFOQ:
acepta la aclaracion.

HOJA 14, PARRAFO 4°:
Se acepta la aclaracion, no modificando el contenido del Acta.

HOJA 16, PARRAFO 5°:
Se acepta el comentario.

HOJA 17, PARRAFQO 2°:
El comentario no modifica el contenido del Acta.

HOJA 17, PARRAFO 4°:
Se acepta la puntualizacion.

HOJA 17, PARRAFO 6°:
El comentario no modifica el contenido del Acta.

HOJA 18, PARRAFO 2°;
El comentario no modifica el contenido del Acta.

| HOJA 18, PARRAFO 5°:
El comentarioc no modifica el contenido del Acta.

HOJA 18, PARRAFO 6°;
Se acepta la aclaracion.

HOJA 23, ANTEPENULTIMO PARRAFO:
Se acepta el comentario.

i HOJA 25, PARRAFO 6°:
No se acepta el comentario.

En Madrid, a 12 de febrero de 2008

Fdo:

INSPECTORA DEL CSN
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