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ACTA DE INSPECCION

Inspectores del Conse]o de Segundad Nuclear

CERTIFICAN: que se presentaron los dias 8 y 9 de Julio de 2009 en la Central Nuclear de
Vandellés 11, con Autorizaciéon de Explotacion concedida por Orden Ministerial de fecha
14 de julio de 2000.

Que la Inspeccién tenia por objeto realizar comprobaciones sobre las actividades del titular
relativas al control de trabajos ejecutados por personal contratista en la decimosexta recarga
de la C.N. Vandellosll, en sistemas de seguridad.

de Licenciamiento D.

Mantenimiento Mecénico, D , Jefe de Mantenimiento Eléctrico, D
, del Garantia de Calidad de planta, y otro personal técnico de la instalacién.

i1 Que de las comprobaciones efectuadas por la Inspeccién asi como de la informacién
i requerida y suministrada resulta:

CONTROL DOCUMENTADO DEL ESTADO DE CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS CONTRACTUALES POR PARTE DE LOS CONTRATISTAS DE
RECARGA, PREVIO AL INICIO DE LOS TRABAJOS Y CONTROL
SUPERVISION Y ACEPTACION DE LOS MISMOS.

Que de acuerdo con lo establecido en el Procedimiento 144 Rev. 1 “Control técnico y de
calidad de las empresas contratistas” la responsabilidad de las comprobaciones previas
sobte el cumplimiento de los requisitos contractuales tecae sobre los Coordinadores de los
Contratos {con categoria en la empresa de Jefes de Equipo, Jefes de Ejecucion o Técnicos
de ejecucion).

Que se exhibid el Procedimiento PA-132 en cuyo apartado “Otganizacién” se especifican
las funciones a Nivel de Direccion (Jefaturas de Recarga o diferentes coordinadores). Que
estas responsabilidades se asignan a un nivel muy genérico, sin concretar acciones
determinadas.

Que se exhibi6 el documento de Setrvicios Técnicos “Setvicios contratados de
mantentmiento RS en recarga-16”. Que este documento relaciona la empresa contratista
con la especificacién de compra aplicable, su revisidn y el coordinador del contrato. Que
este documento se organiza por las diferentes especialidades de mantenimiento e indica si
el contrato esta relacionado con la seguridad.

N M52 173
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Que segin pudo comptobar la Inspeccién, los contratos pueden apoyarse en una
especificacion amplia (que aplique a difetentes equipos, tanto de seguridad nuclear como
no) lo que implica que el contrato v la especificacion, asi como otra documentacion
contractual sea de seguridad y que, sin embargo, respecto a la fabricacién o ¢l montaje no
todos los equipos incluidos en dicha especificacién ni reciban un tratamiento igual ni
vengan amparados por los mismos requisitos documentales.

Que en dicho documento se obsetva que cada coordinador puede tener varios contratos
asignados y que hay contratos que son tan amplios que como responsable coordinador hay
hasta tres petsonas. Que la Inspeccién preguntd que en este caso donde estaba definido
quién era responsable de las comprobaciones previas y que segin se dijo este caso no
estaba contemplado en el procedimiento 144 citado. Que segin se dijo, la responsabilidad
administrativa se asigna 2 uno de los coordinadores y en la parte técnica cada uno de los
coordinadores se responsabiliza de la parte que le corresponde y que esta responsabilidad
se establece en las Reuniones de Lanzamiento v en la Reuniones Diarfas.

Que no existe un Unico procedimiento que formalice las diferentes actividades y la forma
de documentarlas que los cootdinadores o planificadores de los trabajos realizan durante
toda la Recarga. Que no se pudo asegurar que todas sus actividades como, pot ejemplo, el
modo de planificar las supetvisiones estuviese reglada en un procedimiento.

Que CN Vandellés IT no dispone de un procedimiento que regule las Reuniones de
lanzamiento.

Que los requisitos de formacion de los trabajadores externos son regulados por el
Procedimiento P.G. 6.24 Rev. 3 “Formacién y cualificacion de trabajadores externos™ que
da cumplimiento a la IS-12 “Requisitos de cualificaciéon y formacién del personal sin
licencia, de plantilla y externo en el ambito de las centrales nucleares”. Que la aplicacién de
dicho procedimiento itmplica que en la fase de peticién de ofertas el coordinador del
contrato fija los requisitos de formacién y cualificacién exigibles al personal externo que
vaya a tealizar los trabajos cubiertos por dicho contrato. Que esta sistematica se define en
la Rev. 4 del Procedimiento PG-4.07 “Elaboracion de especificaciones para peticiones de
oferta” . Que se establecen cinco niveles de cualificacion desde el 1 A (ayudante) al Nivel 3
(cualificacién mas alta) siendo el contratista quien en funcidén de los cutsos, expetiencia y
cualificacién académica establece el nivel de sus trabajadores. Que corresponde a los
cootdinadores de CN Vandellos 11 la evaluacion y aceptacion de la cualificacion dada por el
contratista.

Que segin se dijo durante la recarga, en la ejecucién de trabajos, se sigue una organizacién
similar a la de la explotacién, teniendo cada coordinador ayudantes en funcién de los tipos
de equipos. Que estos ayudantes realizan el seguimiento y apoyo en los trabajos y suelen
ejecutar los procedimientos de vigilancia de mantenimiento. Que segin se dijo los
contratistas no gjecutan pruebas de cumplimiento de Requisitos de Vigilancia.
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Que los supervisores de mantenimiento de linea responsables de los trabajos (plantilla o
conttato estable) realizan sus funciones de acuerdo con el procedimiento PMA-155
“Supervisién de Mantenimiento” Rev.2. Que este procedimiento anexa un Programa de
Puntos de Supervisién (PPS) de actividades de mantenimiento. Que este Progtama de
puntos de Supervisién recoge aspectos mis administrativos que técnicos. Que no existen
diferentes tipos de PPS para diferentes tipos de trabajos o actividades. Que dentro de las
actividades no se supervisa si se cumplen los requisitos o criterios de aceptacidn de los
trabajos. Que este procedimiento no indica que sea necesario establecer una planificacién
de las supetrvisiones de trabajos a realizar.

Que segin se dijo el PMA-155 no es un procedimiento pensado para la supervision

externa.

Que se exhibié el procedimiento PMA-152 “Programa de puntos de Inspeccién”, Rev. 1
que incluye gestién de PPI’s emitidos por contratistas y en el que se especifica que la
cumplimentacién del PPI se realizari en campo durante la ejecucién del trabajo y sélo se
firmarin aquellos puntos en los que se haya estado presente.

Que se manifesté que los supetvisores contratados especificamente para la recarga no
aplican los ptocedimientos anteriores y no existe un procedimiento especifico que
formalice la realizacién y documentacion sistematica de las supervisiones de Recarga. Que
no esta, por tanto, definido cémo han de planificar su trabajo, cudles son sus expectativas
de actuacién o qué debe realizar antes, durante y tras la finalizacién de los trabajos. Que los
supervisores contratados no han recibido formacién sobre el procedimiento PMA-152

“Programa de puntos de inspeccion” ni el PMA-155”Supervisién de mantenimiento”. Que
los supetvisores externos no han sido formados en aspectos de supervisién especifica de
CN Vandellos IIL.

En los procedimientos PMA-155 y PMA-152 no se establece la cualificacién requerida al
petsonal de plantilla de CN. Vandellos 2, para actvar como supervisor. Maniftestan que
pueden actuar como supervisores los preparadores y oficiales.

Que no esta establecido en procedimientos la cualificacidén requerida a los supetrvisores
externos ni la formacion especifica que han de recibir.

Que pata esta recarga la supervision externa se ha centrado en los trabajos mecanicos,
especialtmente para actividades relacionadas con la contencién y las modificaciones de
disefio (personal de | . También han contado con un supervisor de contrato
de recarga en mantenimiento eléctrico, obra civil, MIT y servicios generales.

Que se exhibié el listado de supervisores externos que han intervenido el la recarga 16 de
C.N. Vandellés I1. Que para la recarga-16, Mantenimiento mecanico ha contratado a siete
supetrvisores (cinco de y dos de Mantenimiento eléctrico uno
contrato continuo), MIT uno para pruebas de fugas de Obra civil

& v Servicios Generales uno para andamios deff
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- han ptesentado una formacién que da crédito al autoestudio
de los procedimientos a utilizat. Que la I8-12 no da crédito al autoestudio. Que ain asi el
| coordinador valoré positivamente Ja formacién y no se abrié una disconformidad ni fue
rechazado el supervisor.

Que no existe un procedimiento en el que se identifique la documentacién concreta que los
equipos de trabajo deben disponer en el tajo. Que el PA-130 (Rev.4) “Solicitudes, drdenes y
petmisos de trabajo” regula parte de esta documentacién, en concreto los riesgos y medidas
de prevencién mediante el Anexo 5 “Mattiz de tiesgos/medidas de prevencién para OT’s”
que son marcados por los preparadores de los trabajos y volcados en la OT.

Que no estin especificados los plazos con que la documentacién necesaria para ejecutar los
trabajos debe estar preparada.

Que segn se dijo, esth previsto implantar para la proxima recarga una sistemitica de
gestién de trabajos, basada en la metodologia de INPO AP-928. Los aspectos clave de esta
nueva sistematica son: Designar coordinadores de trabajos (adicionales a los técnicos de
ejecucién), planificacién de trabajos a 12 semanas, elaboracién de paquetes de trabajos.

Que también se manifesté que estin en proceso de seleccién para contratacién de dos
Técnicos de ejecucion y un Jefe equipo para cada especialidad.

SUPE’RVISI(')N Y E]ECUCION DE TRABAJOS POR MANTENIMIENTO
MECANICO.

Que el Jefe de Mantenimiento Mecanico presenté el organigrama de la unidad para el
control, supervisidon y aceptacion de los trabajos mecanicos de la recarga, manifestando que
eta el mismo que en operacion.

Que se manifesté que los Técnicos de ejecucion (fefes de ejecucion) de la unidad de
Mantenimiento mecanico evalian el cumplimiento de los requisitos contractuales de los
contratistas.

Que se manifestd que los Técnicos de ejecucion realizan la preparacion de los trabajos y de
la documentacién necesaria pata ejecutatlos.

Que las actividades de supervisién las suelen realizar los Técnicos ayudantes y los jefes de
equipo, y dedican su tiempo en oficina y campo, segin necesidades.

Que se manifest6 que no se realiza una planificacién previa documentada de las actividades
de supervisién a nivel de la unidad de mantenimiento mecinico, sino que cada Técnico de
ejecucion responsable de los trabajos decide la supervision que considera necesatia para
cada trabajo.
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Que en las reuniones diatias de la unidad de mantenimiento mecanico, a las que asiste el
jefe de la unidad, se comentan los problemas surgidos, se tratan las soluciones y se
identifican las actividades que precisan supervision.

Que cada Técnico de ejecucién disponia de dos o tres supervisores de linea para realizar las
actividades de seguimiento, supervision y aceptacién de los trabajos.

Que la TInspeccién selecciond los siguientes trabajos mecinicos para realizar
comprobaciones sobre las actividades de control, seguimiento y supervision realizados por
el personal de Mantenimiento mecanico:

Mantenimiento de BRR’s, realizado por la empresa contratista

S.A)

Que al Técnico de ejecucién de equipos nucleares, D.
cootdinacion del trabajo de mantenimiento de las BRR"s. Que D. _:
vez coordinador de ottos cuatro trabajos de mantenimiento. Que el niimero de OT"s de las
que D, incluidas las correspondientes a modificaciones de disefio, que hasta la
fecha de la Inspeccién habia sido responsable eran de 469 (363 de mantenimicnto
preventivo, 80 de cotrectivo y 27 de modificaciones de disefio).

Que segin manifests, D. no realiza una planificacién previa
documentada de las actividades de supervisién de los trabajos de recarga de los que es
responsable . Que segin dijo la prioridad dentro de los trabajos de su responsabilidad se
establece en funcién de cada trabajo. Que se manifesté que en las reuniones diarias se
determinan las actividades concretas que precisan supervision.

Que los supervisores extetnos no intervienen en la Reunién de lanzamiento de los trabajos.

Que se exhibié el acta de la Reunidn de lanzamiento y la lista de comprobacidén (Anexo [
del PA-144 “Control técnico de las empresas de apoyo™) . Que en la citada lista el se habia
reflejado que toda la documentacién contractual para el trabajo habia sido presentada a
fecha 18/02/09.

Que la Inspeccién comprobd que sin embargo en esa fecha habia aspectos que no estaban
cumplidos, como pot ejemplo la evaluacién de la cualificacidn y formacién del personal, los
equipos e instrumentos utilizar, los anexos al Plan de Calidad (PLCJEU-002) especificos
para la 16 recarga de Vandellos II.

Que segin consta en el informe de Garantia de Calidad de CN Vandellés II, Ia
documentacion presentada por a fecha de la reunion de lanzamiento era
insuficiente.
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Que durante la Reunion de lanzamiento, = entreg6 el PPI maestro PPI-JEI-
041 Rev.1 . Que en este PPI CN Vandellés habia marcado puntos de espera. Que segin se
dijo, los PPI 8 e]ecutados en campo estaban en el momento de la Inspeccién en las oficinas
8 BBl y serin entregados a la central con el dosier correspondiente.

Que se mostraron los certificados de cualificacion de los nueve trabajadores de |
§ contratados para realizar el setvicio de mantenimiento de motores y bombas de
tefrigeracion del reactor durante la 16 recarga. Que todos ellos estin aceptados por el
Técnico de ejecucion.

trabaja con procedimientos propios.

Que la Insecclon reviso el certificado de Cualificacion de como nivel 3
— . aprobado por el coordinador. Q e se hacian constar las referencias a
los cutsos rec1b1dos y se mostrd un certificado d flindicando que el Sr. 8 |
ha recibido la formacién en las medidas de seguridad necesarias para la ptevenc10n de los

riesgos inherentes a los trabajos a realizar en ANAV.

Que como apoyo a la supervision del trabajo de mantenimiento de las BBR's intervino
personal de Que estos supervisores no dejan constancia oficial de los trabajos
supervisados y de sus resultados.

Que se mostrd a la Inspeccién un libro de registro del Técnico de ejecucion en el que iba
anotando las actividades mas importantes, los trabajos realizados diartamente y los
problemas surgidos.

Que | @ ha dado crédito al autoestudio para cumplimiento de los requisitos de
formacion exigidos.

Que se exhibié la OT-V0402751 cuyo objeto es desmontar el motot de la bomba
VPBBPO1B. Que esta OT no adjuntaba un listado pormenorizado de la documentacién
que el contratista debe disponer en el tajo.

Que se exhibid el Anexo 1 “Hoja de registro del Pre Job Btiefing” del PA-305 Pre Jobs y
postJobs” cumplimentada. Que el objetivo de esta hoja de registro es verificar que puntos
como “alcance de los trabajos”, “seguridad” o “problemas™ han sido comprendidos pot
todos los miembros del equipo que ejecuta el trabajo.

Que no se cumplimenté el Anexo 1 del PMA 155 “Supervisién de mantenimiento” ,
porque segun se dijo, el procedimiento PMA 155 indica que puede considerarse una
supervision por la linea, la asistencia a los puntos marcado en el PPI del contratista.
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PCD-V22229 “Modificaciéon RTD rama fria lazos A/B/C realizado por la empresa
contratista

Que el coordinador de este trabajo es Técnico de ejecucion D. § I, quien tiene

adjudicadas 233 O'I""s para esta recarga.

Que, adicionalmente a las modificaciones de disefio, este Técnico de ejecucion es
responsable de otros dos contratos en esta recarga.

Que el contratista para la modificacion PCID-V22229 fue la empresa

Que segun manifestd, D. i il no realiza una planificacion previa documentada

de las actividades de supervision de los trabajos de recarga de los que es tesponsable. Que

segun dijo la prioridad dentro de los trabajos de su responsabilidad se establece en funcién

de cada trabajo. Que se manifestd que en las reuniones diarias se determinan las actividades
' cofcretas que precisan supervision.

Que trespecto a la aceptacion de la documentacidn presentada por el contratista el
coordinador indicé que, para este caso, las comprobaciones se hicieron en el momento de
ejecutar los trabajos.

Que en este caso no se cumplimentd el Anexo 2 del PA -144 “Control técnico de las
empresas de apoyo” en la Reunién de lanzamiento. Que segun se dijo para el dia en que
estaban previstos los trabajos unicamente se disponia en planta de la certificacién de los
soldadores y de los materiales. Que los trabajos estaban previstos para el dia 18, pero se
pospusieron para 19,/20 del 06 del 2009.

Que las OT"s fueron OT-407001/003/005, para los diferentes lazos.

Que la Inspeccién revisé la OT-407005. Que la OT identifica la PCD aplicable y los
riesgos. Que no identifica los procedimientos aplicables.

Que se exhibié el borrador del Informe de Garantia de Calidad SMD-MME-00015-V y la
disconformidad 09/3158, abierta por Garantia de Calidad el dia 19/06/2009, en la que se
indica que Wlino ha realizado la entrega completa de la documentacién anexa al Plan de
Calidad. Que Garantia de Calidad revisé la documentacién que | cntregd al
coordinador responsable antes del inicio de los trabajos, en concreto, los certificados del
material aportado, la cualificacién del personal ejecutor y procedimientos técnicos a
¢jecutar).

Que segin se dijo los certificados de calibracidén de sus equipos no pudieron mostrarse en
aquel momento, aunque posteriormente han sido entregados.
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Que la lista de equipos incluia equipos eléctricos y mecinicos. Que segiin se dijo el control
de los equipos mecanicos cotrespondia a mantenimiento mecinico y el de los eléctricos a
instrtumentacién. Que a peticion de la Inspeccidn se mostraron los certificados de
calibracidén del multimetro digital 94050473 y de la caja de resistencias 5459942.

Que el botrador del Informe de Garantfa de Calidad citado incorpora una segunda
disconformidad, la 09/2736, categotia C, ya que se evidencid que el material de aporte que
en un principio ba a utilizar para las soldaduras de las vainas de las RTDs de rama
fria del pritmario no cumplia las cualificaciones exigidas (en vez de clase nuclear 1 era clase
nuclear 2).

Que no consta la aprobacion del matetial de aporte por parte de Vandellés I1.

Que a fecha de la Inspeccién los Anexos correspondientes al Plan de Calidad de
estaban sin aprobar ya que atin no incluye toda la documentacién que aplica. Que la lista de
equipos calibrados v de materiales estaba incompleta.

Que dichos Anexos conti anigrama que incluyen dos soldadores, el Jefe de
Garantia de Calidad, D. & |, ademas de otro petsonal. Que se exhibieron los
certificados de los soldadores y los POQRs cotrespondientes.

1N u

Que se manifesté que las homologaciones de los soldadores fueron revisados y aceptados
por un especialista mecanico de Vandellés 11, si bien no existe constancia de esta revision.

Que se exhibieron los certificados de cualificacién, segin IS-12 de las personas que
intervinieron en la modificacion.

Que se mostrd el procedimiento “Sustitucion de termopozos de RTD’s en ramas frias”,
propiedad de la hoja de aptobacién, con fecha 18/06/09. Que esta hoja de
aptobacion inclufa una lista de chequeo cumplimentada.

Que se exhibié el PPI de . Rev.0. Que este PPI se ejecutd sin haber
sido aprobado por la propiedad. Que Garantla de Calidad abtié la No Conformidad
correspondiente. Que de acuerdo con lo que consta en el PPI los trabajos se ejecutaron
entte los dias 19/20-06-09. Que la propiedad fijé como presencia para la inspeccién visual
y por liquidos penetrantes en los lazo B. Que estas actividades fueron presenciadas pot el
supetvisor de END contratado por Vandellos I1.

SUPERVISION Y EJECUCION DE TRABAJOS POR MANTENIMIENTO
ELECTRICO.

Que el Jefe de Mantenimiento eléctrico, presentd el organigrama de Mantenimiento
eléctrico de CN Vandellés IT para la 16 * recarga, que es el mismo que pata opetacidn.
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Que en la unidad de Mantenimiento eléctrico hay cinco Técnicos de ejecucion
(Preparadotes), cinco jefes de equipo y seis oficiales.

Que, segin se dijo, cn la recarga 16 solo han intervenido 4 Técnicos de ejecucién, por
estar uno de ellos de baja.

Que los jefes de equipo intervienen también como supervisores y los oficiales realizan
actividades de apoyo y ejecutan algunos trabajos.

Que los jefes de equipo v los oficiales se distribuyen entre los Técnicos de ejecucion, segin
las necesidades.

Que se manifestd que no se realiza una planificacion previa documentada de las actividades
de supervision a nivel de la unidad de mantenimiento eléctrico, sino que cada Técnico de
gjecucion responsable de los trabajos decide la supervision que considera necesaria para
cada trabajo.

Que en las reuniones diarias de la unidad de mantenimiento eléctrico, a las que asiste el jefe
de la unidad, se comentan los problemas surgidos, se tratan las soluciones y se identifican
las actividades que precisan supervisién,

Que la Inspeccidén seleccioné los siguientes trabajos eléctricos, pata realizar
comprobaciones sobre las actividades de control, seguimiento y supervision realizados por
el personal de Mantenimiento mecanico:

Trabajos realizados por
Que el contrato co Ise rige mediante la especificacién i “Bspecificacion
técnica para la contrataciéon del servicio de mantenimiento de equipos relacionados con la
produccién”. Que esta especificacién aplica tanto a equipos de seguridad como de no
seguridad.

Que los trabajos realizados por B en 1a recarga son responsabilidad de los siguientes
coordinadores, D. y D. Que segun se dijo para estos
casos no estd establecido quién es el coordinador responsable de revisar o aprobar la
documentacion contractual. Que cada coordinador es responsable de los trabajos
especificos que tiene asignados. Que los trabajos que i realiza de acuerdo con esta
especificacion son:

¢ Apoyo a Mantenimiento eléctrico en recarga.

¢ Celdas e interruptores BT,

¢ Celdas e interruptores 6.25 kV.

¢ Mantenimiento de aparalleje y transformadores.
¢ Revision del interruptor principal.

¢ Diagnosis motores AT

¢ Diagnosis alternadores de emetgencia.
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Que se informd que el contrato d B para mantenimiento de celdas e interruptores de

BT es de latrga duracion.

Que se exhibié la Solicitud de pedido y contratacién de servicios 1400220768 dirigid
I para el Servicio de apoyo a mantenimiento eléctrico segin la especificacion
003 Rev.0.

Que se exhibi6 la oferta de B que detalla con claridad los trabajos a tealizar. Que segin
se dijo esta oferta habia sido evaluado por mantenimiento eléctrico, pero no existia
constancia documental.

Que segin se dijo para este contrato no hubo Reunién de Lanzamiento y no se
cumplimenté el Anexo II del PA-144 “Control técnico de las empresas de apoyo” del
procedimiento, para control del cumplimiento de los requisitos contractuales.

Que segin se dijo, los equipos propios de Bl se controlan antes de la realizacién de los
trabajos, pero no segun el procedimiento PMA-144.

Que los certificados de cualificacion del personal de
cualificacion y expetiencia previa del personal aportado po

| no incluye la formacion,
| para realizar los trabajos.

Que se exhibié el pedido 4700186460 de fecha 05/02/09 cuyo alcance es tanto para
opetacién normal como para los servicios de la recarga. Que la especificacion citada en este
pedido es Ja i Rev.1 de Noviembre de 2003.

Que segin comprobd la Inspeccion la especificacion que se utilizaba y referenciaba en la
documentacién de planta era la Rev.0 y que sin embargo el pedido
referenciaba una Revisién 1. Que segin se explicé el Servicio de Compras disponia de esta
revisién 1 que habia incluido en el pedido, pero servicio documental de la planta, existente
en la intranet, la Gnica tevisién de la que se disponia era la 0. Que el personal de planta
desconocia las diferencias entre una y otra.

Que se mostrd el Plan de Calidad de

recarga.

sus Anexos

) para la 16

Que estos Anexos incluyen:

- El alcance de los trabajos para esta recarga.

- Un organigrama con las personas de § que intervienen en la recarga. Que de
acuerdo con este organigrama el Jefe de Obra d E es el responsable también
tesponsable del sistema de calidad del contrato.

- Referencia a los subcontratistas de apoyo de § en concreto
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- Los procedimientos de planta que van a utilizar en la recarga

- El procedimiento de HEEE “Evaluacién y diagnostico de miquinas eléctricas
rotativas” vy la  Autorizacién (aprobacién) de procedimicnto extetno
correspondiente revisado por D. | y aprobado por D.

- Hllistado de equipos de utilizados en esta recarga y todos sus certificados de
calibracién. Que no existe una evaluacion documentada de estos equipos.

- La cualificacién de las diferentes personas de lque intervienen en la recarga,
Que en los documentos exhibidos el cumplimiento con los requisitos de
cualificacién no estaba especificado y se fundamentaban en la expetiencia de los
trabajadores.

Que se manifest6 que el jefe de obra de
como responsable de garantia de calidad.

pata los trabajos de recarga actia también

Que a peticién de la Inspeccién se mostraron las siguientes O'17s: OT- V0382082 cuyo
objeto es realizar la diagnosis del alternador del grupo generador diesel de emergencia “A”
y la OT-V0376360 cuyo objeto es la revisién de celdas e interruptores de 6.25 kV.

OT- V0382082, Diagnosis del grupo generador diesel de emergencia “A”. Que ademas de
la propia OT se mostro:

- La Hoja de Registro del Pre-Job cotrespondiente a esta OT (Anexo I al PA-305) en
¢l que entre otros aspectos trata el alcance del trabajo, la seguridad, las
responsabilidades, las instrucciones (procedimientos, permisos, pasos ctiticos) o las
defensas.

- El Programa de Puntos de Supervisiéon de actividades de mantenimiento (Anexo 1 del
Procedimiento 155) cumplimentado. Que el supetvisor fue D. | Que no
hubo obsetvaciones ni acciones pendientes.

- Que segin se dijo existe un Informe de supervision independiente de Garantia de
Calidad (SPP-MEL-00061-V)en botrador sobre este trabajo. Que se indicé que en
este informe no se identifican disconformidades.

OT V0376360, Revision de celdas e intettuptotes de 6.25 kV de la cabina de alimentacién
de la bomba B de carga, de acuerdo con el procedimiento GEM3-502. Que ademas de la
OT se mosttod:
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- El procedimiento utllizado GEM3-502. Hoja de control de instrucciones-
evaluacién perteneciente al procedimiento citado documentada en la que se
cumplimenta una lista de chequeo o comprobaciones revisada po

- Las hojas de datos cumplimentadas para el equipo 7A13

Que en este caso no hubo Pre-Job, ni se aplicé el Anexo 1 del procedimiento 155 sobre
Programa de Puntos de Supervisién de actividades de mantentmiento.

Que se manifesté que Garantia de Calidad habia realizado supervision independiente de la
revision del interruptor 7 A5 (Informels

Que segun se dijo, el personal de Garantfa de Planta que ha intervenido en la recarga 16 ha
sido, ademas del Jefe de Garantia de Calidad en planta, el siguiente: cuatro técnicos de
plantilla, tres de contrata fija y seis contratados especificamente en la recarga.

Que se manifestd que las intervenciones de garantia de calidad de planta relacionadas con la
recarga son las siguientes:

® Revision de las DEspecificaciones técnicas para contratacién de servicios
relactonados con la seguridad. Que se manifestd que se habian identificado algunos
casos en los que las especificaciones no habian sido remitidas para revision de
Garantia de Calidad y se habfa abierto (3-07-09) la No conformidad 9/3069 para
hacer una revisién general de las Especificaciones Técnicas y vetificar si estin
adecuadamente marcadas como relacionadas con la seguridad.

* Intervencién en la Evaluacién de Seguridad de las modificaciones

* Conformado de procedimientos técnicos de suministradotes en su Rev. 0

¢ Conformado de los Planes de Calidad y de sus Anexos para la recarga. Que a este
respecto se especificd que la primera via de entrada y aprobacién es la del
coordinador del trabajo

¢ Si recibe el correspondiente aviso, asistencia Reuniones de Lanzamiento y
seguimiento de la resolucion de pendientes de dichas reuniones.

¢ Realizacién de las auditorias de evaluacién a los suministradotes de recarga (apatte
de la de homologacién). Que estas evaluaciones las realiza la organizacién de
Garantia de Calidad Corporativa

o Realizacidn de auditorias a los contratistas que petmanecen en la planta todo el afio.

¢ Evaluacién final, junto con las unidades cotporativas y ejecutores, de los
suministradores que participan en la recarga. Que se exhibié el Informe 2009/013
de 3-4-2009. Que en este informe se identifican puntos fuertes y débiles.

* En ciertos casos en los que el contratista presenta la documentacién de
cualificacién de personal y de equipos, segin van llegando a la planta, realiza las
comprobaciones pertinentes en los ptimeros 15 dias.
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Que la evaluacidn anual se realiza tanto para contratistas de recarga como de continuo

Que las auditorias a contratistas de continuo las realiza (arantia de Calidad de planta y a
contratistas de Recarga las realiza Garantia de Calidad Corporativa.

Que se exhibi6 el listado de las supetvisiones realizadas hasta la fecha de la Inspeccion pot
Garantia de Planta. Que el nimero aproximada de ellas es de 400. Que segin se dijo la
asistencia a2 Md’s es practicamente del 90%

Que se mostrd la portada del Informe 2009/16 de 6-07-09 de las auditotias realizadas por
Garantfa de Planta al cumplimiento de los requisitos de calidad exigidos a los
ministradores. Que segln se dijo este informe estaba pendiente de aprobacion.

Que se mostrd el Informe de Calidad 2009/013 de 3-4-09, trelativo a la evaluacidén de
\suministradores de servicios en recarga segun lo establecido en el procedimiento PG-1.-07
Rev.0 “Bvaluacion de suministradores™.

CONCUSIONES PRELIMINARES DE LA INSPECCION

Que a peticién de los representantes de la central, la Inspeccién adelanté que las
deficiencias encontradas estaban relacionadas con los siguientes aspectos:

- Control documentado del estado de cumplimiento de los requisitos contractuales
por parte de los contratistas de recarga, previo al inicio de los trabajos de recatga:
Planes de calidad, procedimientos, PPI, cualificaciones y experiencia del petsonal,
equipos de medida y herramientas, materiales, etc.

- Reuniones de lanzamiento de los trabajos y planificacion de los mismos con los
contratistas.

- Planificacién y elaboracién de los paquetes de trabajo. Actividades necesatias
realizar antes y después de los trabajos. Identificacion de la documentacién que
tiene que estar disponible en el lugar de trabajo pata su ejecucidn y registro.

- Planificacién previa documentada de la supervisién por la linea de los trabajos
relacionados con la seguridad a realizar en la recarga.

- Elaboracién de supetvisiones con hitos especificos aplicables al trabajo a
supervisar.

- Documentacién de las supervisiones realizadas y de sus resultados.

- Cualificacién y formacion de los supetvisores.

Que, por parte de los representantes de C.N. Vandellés II, se dieron las facilidades
necesarias para la actuacién de la Inspeccién.
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Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefialan la
Ley 15/1980 de Creacién del Consejo de Segutidad Nucleat, la Ley 25/1964 sobte Energia
Nuclear, el Reglamento de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de
Proteccion Sanitatia en vigor y la Autorizacién referida, se levanta y suscribe la presente
Acta, por triplicado, en Madrid y en la Sede del Consejo de Seguridad Nuclear a veintitrés
de julio de 2009.

Inspecto CSN

Inspector CSN

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de
Instalaciones Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autotizado de
ASOCIACION NUCLEAR ASCO-VANDELLOS II, A.LE. pata que con su fitma,

lugar y fecha, manifieste su conformidad o tepatos al contenido del Acta.




Estamos conformes con el contenido del acta CSN/AINNVAZ2/09/705 teniendo en
cuenta los comentarios adjuntos.

L'Hospitalet de I'Infant a 14 de septiembre de dos mil nueve

Directo eneral AN CALE.

En relacion con el Acta de Inspeccion arriba referenciada, consideramos oportuno
realizar las alegaciones siguientes:

. Comentario al parrafo 2 del cuerpo de la carta de comunicacién del acta
de inspeccion.

Respecto de las advertencias sobre la posible publicacién del acta de  inspeccién
0 partes de ella, asi como sobre la pregunta que en tal sentido se formulé por el
CONSEJO DE SEGURIDAD NUCLEAR (CSN) a los representantes de la
instalacion, se desea hacer constar expresamente lo siguiente:

Que teniendo en cuenta el acuerdo 4 del Pleno del CSN de 18 de julio de 2006 que
ha sido divulgado recientemente en Intemnet, dicho CSN debera, previamente a la
posible publicacién del acta eliminar la informacién que por su caracter personal o
confidencial no es publicable.

En este sentido hemos de hacer constar que toda la documentacion mencionada y
aportada durante la inspeccién tiene caracter confidencial, afecta a secretos
comerciales y ademas esta protegida por normas de propiedad industrial e intelectual
por lo que no habra de ser en ningln caso publicada, ni aln a peticion de terceros;
en particular, no podran exhibirse en la red la referencias a procedimientos,
documentos, informes, demandas de trabajo, planos, estudios que aparecen a lo
largo del acta, asi como los anexos a las mismas.

Tampoco habréan de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalacién que intervinieron en la inspeccién.

Todo lo anterior deriva de las limitaciones impuestas por la Ley 30/1992 LLRJPAC
(art. 37.4), la Ley 15/1999 de Proteccién de Datos de Caracter Personal (art. 3.a) y la
reciente Ley 27/2006 de 18 de julio sobre acceso a la informacion en materia de
medioc ambiente (Art. 13.1 d) y e)), en relacion con diversos preceptos
constitucionales.

Pégina 1 de 3




. Pagina 2, ultimo parrafo. Aclaracion

La afirmacion de la ultima frase de este parrafo, en relacién a la no ejecucion de
Procedimientos de Vigilancia por parte de empresas contratistas, no se ajusta a Ia
realldad a modo de ejemplo y en el area de mantenimiento mecanico, la empresa “
ejecuta la revision de los generadores diesel de emergencia y la empresa
1" la inspeccion de las valvulas de la Turbina principal, para cumplimentar
los Reqmsrtos de Vigilancia.

La afirmacion del texto del acta se realizd en el ambito del area de mantenimiento
eléctrico, como se transmitié a la inspeccion. En este caso, y a criterio de la unidad,
los requisitos de vigilancia se ejecutan en su totalidad por personal de ANAV. Esto
no es generalizable a todas las areas del mantenimiento que por ejemplo debido a la
especificidad de algunos trabajos se pueden requerir de contratistas para la
ejecucidn de algunos requisitos de vigilancia

(con caracter general, estos contratistas son los propios suministradores/fabricantes
conocedores de los equipos sobre los que ejecutar los trabajos ) ‘-

. Pagina 3, primer parrafo.

En relacion a lo mencionado en el acta sobre la no supervision del cumplimiento de
los requisitos o criterios de aceptacidn de los trabajos o actividades, debe clarificarse
que estos criterios de aceptacion, se establecen en las propias gamas y
procedimientos de mantenimiento de los equipos, y que los preparadores de los
trabajos, son los responsables de la verificacién del cumplimientos de éstos asi como
de la identificacidbn y resolucion de las deficiencias detectadas. Todo ello, se
documenta formalmente en los informes de resultados y en los Informes finales de
las intervenciones.

. Pagina 3, sexto parrafo. Aclaracion

En cuanto a la falta de procedimientos que establezcan la cualificacion requerida y
la formacion especifica que deben recibir, debe clarificarse, que se encuentran
definidas en los diferentes contratos de supervision y su documentacion asociada,
de acuerdo al PG.6.24 y PG.4.07 y tal y como se menciona en el parrafo 4 de la
pagina 2 del acta.

. Pagina 4, cuarto parrafo.
En relacion a los aspectos clave para la implantacién de la metodologia de INPO-

AP-928, para la préxima recarga, se plantea la planificacion de trabajos a 4 semanas
y no a 12 semanas como se recoge en el parrafo del Acta.

Pagina 2 de 3



. Pagina 4, ultimo parrafo.

En relacién a la eleccién de los trabajos a supervisar, y a su eleccién previa, se
siguen los criterios recogidos en el apartado 7.1 “Seleccion de trabajos a supervisar”
del procedimiento PMA-155, sobre una “poblacion razonable*tal y como se menciona
en el citado procedimiento. Esta eleccién se realiza por parte de los preparadores,
responsables de los trabajos) si bien no se documenta esta formalmente, tal y como
gueda plasmado en parrafos posteriores del acta de inspeccién.

) Pagina 6, tercer parrafo

* mencionados en el Acta, estan
e acuerdo al procedimiento PA-106, y que

Que los procedimientos propios de /|
convenientemente aprobados por ANA
asi se mostro a la inspeccion.

o Pagina 13, tercer parrafo.

En relacion a las supervisiones realizadas durante la recarga, indicar que el nimero
aproximado de ellas ha sido de 370; y que las modificaciones de disefio implantadas
se han supervisado en aproximadamente un 60%, con distintos grados de
participacion.

. Pagina 13, cuarto parrafo.

El informe 2009/16 para evaluar el cumplimiento de los requisitos de calidad, que
afecta a los suministradores de servicios fue aprobado el 06/07/2009 y distribuido
configurado por registro el 07/07/2009.

. Pagina 13, quinto parrafo. Correccion.

El informe 2009/ 013 se refiere a la evaluacion de suministradores que prestan
servicios de forma continua en CN Vandellos y no Unicamente en periodos de

recarga por lo que el parrafo del acta debiera modificares en este sentido,

Donde dice: “...servicios en recarga segun...” deberia decir “...servicios segln...”

Pagina 3 de 3
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En relacién con el Acta de referencia CSN/AIN/VA2/09/705, de fecha 8 y 9 de junio de
2009, los Inspectores que la suscriben declaran con relacién a los comentarios formulados
en el tramite de la misma:

Comentario a carta de transmision: Se acepta el comentario, que no modifica el
contenido del acta.

Hoja 2, altimo parrafo:  Se acepta el comentario, que modifica el contenido del acta

Hoja 3, primer parrafo:  No se acepta el comentario, ya que lo indicado en el acta se

refiere a lo recogido en el PMA-155
Hoja 3, sexto parrafo: Se acepta la aclaracidn, que no modifica el contenido del acta.
Hoja 4, cuarto parrafo:  Se acepta el comentario
Hoja 4, ultimo parrafo:  Se acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta
Hoja 6, tercer parrafo: Se acepta el comentario, que no modifica el contenido del acta
Hoja 13, tercer parrafo:  Se acepta el comentatio, que modifica el contenido del acta
Hoja 13, cuarto parrafo:  Se acepta el comentario, que constituye informacién adicional

Hoja 13, quinto parrafo:  Se acepta el comentario

Madrid, 30 de septiembre de 2009

Fdo. @l
Inspector CSN
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