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ACTA DE INSPECCION

Inspectores del Consejo de

y D.
Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se petsonaron los dias 26 y 27 de abril de 2010 en el
emplazamiento de la C.N. de Almaraz. La central cuenta con Autorizacién de Explotacion
concedida por el Ministerio de Economia con fecha de 8 de Junio de 2000.

(Que el objeto de la inspeccion era verificar la exactitud de los datos enviados por ¢l
Titular para el calculo los indicadores del Sistema Integrado de Supervisién de Centrales
{SISC) correspondiente a los pilares de Sucesos Iniciadores, Sistemas de Mitigacién e
‘Integridad de las Barreras.

de
2 de
n D.
de
lde
de

a la Inspeccion fucto

de la Oficina Técnica

Mantenimiento, D.|
Quimica, .
Operacion.

B de Seguridad y D.

Adicionalmente asistieron a la reunion de cierre de la inspeccién D.
" §, Director de la Central; D. #, Jefc de Anilisis y
Jefe de Operacion.

Evaluacion y D.

Que la inspeccion se realizd utilizando el procedimiento de inspeccién del CSN
PA.IV.203 “Verificacién e inspeccién de indicadotes de funcionamiento del SISC” en su
revision O de marzo de 2007.

Que los representantes del Titular de la instalacién fueron advertidos previamente
al inicio de la inspeccién que el acta que se levante, asi como los comentarios recogidos en
la tramitacion de la misma, tendrin la consideracién de documentos publicos y podtin ser
publicados de oficio, o a instancia de cualquier persona fisica o juridica. Lo que se notifica a
los efectos de que el Titular exprese qué informacion o documentacién aportada durante la
inspeccion podria no ser publicable por su cardcter confidencial o restringido.

Que el Titular manifesté que toda la informacién aportada era confidencial.
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Que de las manifestaciones efectuadas por los representantes de la central y de la
documentacién exhibida ante la Inspeccion resulta:

1. Organizacién y sistematica.

Que preguntados los representantes del Titular sobre la organizacion y sistematica
para la transmisién de los datos asociados a los indicadores del SISC, indican que dicha
informacién sc desarrolla en el procedimiento GE-68 “Gestién de indicadores del Sistema
Integrado de Supervision de centrales”.

En base a este procedimiento el Titular expone la siguiente distribucion de
responsabilidades:

- Seguridad, Licencia_y Medio Ambiente: Es la seccidén encargada de
coordinar con los distintos departamentos de C.N. Almaraz la gestion de
los indicadores del SISC. Adicionalmente revisa los datos suministrados,
realiza un informe trimestral de resultados y analisis de tendencias,

transmite la informacién a Direccion para su aprobacién y realiza el

envio de los datos al CSN.

- Ingenieria del reactor: Recopila los datos necesarios para la confeccion

de los indicadores asociados a los pilares de seguridad de Sucesos
Iniciadotes e Integridad de las batreras y evalaa las tendencias de dichos
indicadores.

La informacién relacionada con el pilar de Sucesos Iniciadores es
extraida de los Informes Mensuales de Explotacion.

En relacién con el pilar de Integtidad de las Barreras, la informacion
asociada al indicador Bl “Aetividad especifica del sistema de refrigerante del
reacior” es suministrada por el departamento de (Quimica. Los datos se
obtienen en base a los requisitos establecidos en el procedimiento QRX-
PV-02 “Control de la radiactividad en los circuitos de la central”.

En este mismo pilat, los datos relacionados con el indicador B2 “Fugas
del sistema de refrigerante del reactor” son transmitidos por Operacion. Esta
informacién se recoge en base a lo establecido en procedimiento de
vigilancia OP 1 y OP2-PV-04.80 “Balance de existencias en el sistema de
refrigerante del reactor”.

- Oficina Técnica de Mantenimiento: Recopila los datos necesarios para la
confeccién de los indicadores asociados al pilar de seguridad de Sistemas
de Mitigacidon y evalia las tendencias de dichos indicadores.
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Que la Inspeccién pregunté cual era la sistemidtica a seguir para decidir cuindo un
disparo del reactor debe ser contabilizado en el indicador 4 “Disparos con complicaciones”.

Que los representantes del Titular indicaron que la seccién de Ingenietia se pone en
contacto con la seccion de Analisis y Evaluacién, los cuales responden si el suceso debe ser
contabilizado o no, sin justificar documentalmente la respuesta. Que los representantes del
Titular indicaton que mejorarfan esta metodologia y que se trataria de buscar una
sistematica para que Ingenierfa tuviese constancia documental de la justificacién de la
respuesta de Analisis y Evaluacién,

Que la Inspeccién preguntd cual era la sistematica para decidir cuando un suceso
debetia scr considerado en el indicador M2 “Fallos Funcionales de los sistemas de S eguridad”.

Que los tepresentantes del Titular indicaron que hasta el momento la fuente de
informacion para este indicador eran los sucesos que podrian ser objeto de Informe de
Suceso Notificable por criterio F7.

Que la  Inspeccion remarcé que los sucesos que generen potenciales
inoperabilidades en todos los trenes redundantes de sistemas de seguridad deben
considerarse fallos funcionales notificables al indicador M2, y que las Condiciones
| Andémalas y la informacién que se analiza en las reuniones mensuales del Panel de Expertos
| de la Regla de Mantenimiento son fuentes de las que se pueden identificar nuevos sucesos a
| contabilizar. En ambos casos ¢s imprescindible una correcta aplicacion del proceso de
determinacion de operabilidad para aquellas FSC recogidas en las ETFs, o de
funcionalidad, para las ESC recogidas en el Estudio Final de Seguridad (EFS), siempre que
haya la menor duda sobre su cumplimiento (operabilidad o funcionalidad); asi como un
correcto andlisis de causa rafz de los fallos, para determinar si sus causas pudieron estar

presentes durante los 3 afios anteriores a su descubrimiento en el resto de redundancias del
sistema de seguridad. En este sentido, las condiciones andmalas deben determinar la
situacion en la que se encuentran los ESC tras el descubrimiento de la condicion, antes de
la aplicacién de las posibles medidas compensatorias, y cualquier intervencién sobre el
equipo debe cfectuarse con las precauciones necesarias para no climinar evidencias que
sirvan para la identificacién de las causas.

Que los representantes del Titular indicaron que la decisién de si un suceso debe
ser 0 no contabilizado dentro del indicador M2 se toma en reuniones con patticipacién de
las secciones de Seguridad, Anilisis y Evaluacién, Operacién, Ingenieria y cualquier otro
especialista relacionado con el suceso. Adicionalmente, los representantes del Titular
manifestaron que estd previsto procedimentar que en el Grupo de Datos de la Regla de
Mantenimiento se discuta cuando un suceso debe ser contabilizado en este indicador,
examinando si, al menos en una ptimera instancia hay una posible extensién de causa a
trenes redundantes.

Que los representantes del Titular indicaron que disponen de un conjunto de
indicadores internos disefiados para anticipar el comportamiento de los indicadores
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oficiales y definir, en su caso, medidas para mejorar sus resultados. Hstos indicadores se
describen en el procedimiento GE-35 “Gestidén del sistema de indicadores” y en el informe
GC-08/002 “Propuesta integrada de indicadores del SISC internos”. Los indicadores
mternos son basicamente iguales a los oficiales v su caracter anticipatorio se fundamenta en
el establecimiento de ventanas temporales mas estrechas y niveles de discriminacion mas
cortos.

Que trimestralmente se redne el Comité del Seguimiento del SISC donde se
exponen los resultados y tendencias de los indicadotres oficiales e internos, se definen las
acclones correctoras necesarias y se realiza un seguimiento de las mismas. A estos comités
asisten el Director de la planta, los jefes de cada departamento y los responsables
encargados de cargar los indicadores en la aplicacion de cilculo del SISC.

Que los representantes del Titular manifestaron que dentro del progtama de
autoevaluacion, previamente a la inspeccidn, se analizé el proceso de calculo, carga vy envio
de los datos de los indicadores del SISC cuyas conclusiones se recogen en el informe de
referencia IA-AT-10/035. Entte las acciones de mejora propuestas se recoge la necesidad
de clarificar las responsabilidades en la transmisién de la informacién en el procedimiento
GE-68 y el establecimiento una doble revision de las horas de indisponibilidad de sistemas
por la Oficina Técnica de Operacién y la Oficina Técnica de Mantenimiento.

Que la Inspeccion preguntd si se va repetir petiddicamente esta autoevaluacion, a lo
que el Titular respondié que no esta previsto, pero que se va a analizar la posibilidad de
volver a realizarla antes de la ptoxima inspeccion de indicadores.

2. Pilar de Sucesos iniciadores:

Que la Inspeccion comprobé que los datos aportados para el cilculo de los
indicadores 11 “Paradas instantdneas del reactor no programadas por cada 7.000 horas con el reactor
erilico”, 13 ““Cambios de potencia no programados por cada 7.000 horas con el reactor critice” e 14
“Disparos con complicaciones” son coherentes con los datos inspeccionados y no sc han
encontrado discrepancias.

3. Pilar de Sistemas de Mitigacién:

Que en lo referente al indicador M1 “Indice de Funcionamiento de los Sistemas de
Seguridad” (IFSM), se revisaron los datos apottados para los sistemas monitorizados por el
indicador:

Que en el muestreo de la revision de horas y demandas de funcionamiento de los

componentes monitorizados se encontrd una discrepancia entre el dato aportado de horas
de funcionamiento de las bombas CCI1-PP-2B y de la comin CCX-PP-2, al haberse
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asignado parte de las horas de funcionamiento de esta tltima del 2/9/2009 a la ptimera,
por una imprecision en la anotacién del Operador en el Libro de Turno. Que los
representantes del Titular manifestaron que ocasionalmente se da esta circunstancia al
anotar el operador el arranque de la bomba comiin por un tren como arranque de la bomba
del tren cotrespondiente.

Que se revisaron las circunstancias de los sucesos que se relacionan a continuacién,
examinando las Actas de las reuniones de seguimiento de datos y las Ordenes de Trabajo
cuando asi fue nccesario.

Unidad 1.
Sistema de alimentacién eléctrica de emergencia (generadores Diesel).

~ Indisponibilidad del 1DG del 5/5/2009, contabilizada en el 2T/2009,
por PT-759375-2.009: Se sustituye bomba de agua de refrigeracién de
camisas GD1-1-PP-AR1B y motor de la bomba de gas—oil (en IMEX
aparece como fallo).

Que los representantes del Titular manifestaron que se consults a
mantenimiento mecanico si el GD hubiera fallado a corto o 2 largo plazo, siendo la
respuesta en el sentido de que el componente no hubiera fallado, lo que queda
reflejado en Acta 09-00005 de la reunién del grupo de datos cotrespondiente al mes
de mayo.

Sistema de Agua de Alimentacién Auxiliar.

Que la inoperabilidad CD-1-017-2009, del 24/2/2009 referida al sistema de
Agua de Alimentacion Auxiliar no provoca inoperabilidad del tren, ya que se trata
de reparacién de la valvula AF 1-HV-1673 de inyeccidn al GV 1 y esa
indisponibilidad no impide el aporte de los tres trenes a los restantes dos
generadores de vapor.

Que el fallo asignado a AF1-PP-01A en el 4T/2008 corresponde a un fallo
de las unidades de ventilacién de la sala de la bomba. Que la Inspeccion indico que,
s1 se trata unicamente de un fallo de la ventilacién, no debe contabilizar para la
fiabilidad del componente AF1-PP-01A. Que antes de solicitar el desbloqueo para
eliminar la contabilidad del fallo, el Titular debe verificar y documentar
adecuadamente que no se produjo fallo en el componente y que por tanto se
encuentra en las circunstancias del inciso “Fallos y condiciones descubiertas de
estructuras, sistemas y componentes que no son monitorizados” correspondiente a
la determinacién de “Fallos” en la seccién 2.2 “Recopilacién de los datos de
planta”, del procedimiento de 1 CSN PA.IV.202 “Manual de cilculo de los
indicadores de funcionamiento del Sistema Integrado de Supervision de Centrales”
(pag. 71). Que tampoco debe contabilizarse la indisponibilidad si no se produjo
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indisponibilidad del tren del sistema AFW, justificando que sc esti en las
circunstancias de las “Notas Aclaratorias™ de la definicidn del indicador M1 en el
procedimiento de 1 CSN PA.IV.202 “Manual de cilculo de los indicadores de
functonamiento del Sistema Integrado de Supetvision de Centrales™ (pag. 21)

Sistema de Extraccidén de Calor Residual.

Que se ecncontraron errotes en la contabilizaciéon de las horas de
indisponibilidad reportadas en el 3T/2009, debido 2 que en la fecha de notificaciéon
de datos al indicador no estaban todavia cerradas las Ordenes de Trabajo
correspondientes, por lo que se hizo una estimacion basada en experiencias
anteriotes con la misma tarea, cuando en realidad se empled mis tiempo.

Que los representantes del Titular manifestaron que esa situacién puede
darse en periodos de recatga en los que el volumen de Ordenes de Trabajo es muy
alto y los ejecutores las retienen hasta el final de la recarga. Que, sin embargo, los
trabajos a los que se refieren esta indisponibilidad se hicieron antes de la parada
para recarga y deberian haberse cerrado las OT de forma mis diligente.

Que solicitarin el desbloqueo de la aplicacién para corregir los datos
aportados.

Unidad TI.
Sistema de alimentacién eléctrica de emergencia (generadores Diesel):

— Inoperabilidad CD-1I-153-2.008, del 4DG, del 28/10/2008, de 3 horas,
no reportada al indicador.

Que los representantes del Titular manifestaron que se trata de un error y
que se solicitara el desbloqueo de la aplicacién para contabilizarlas.

= Inoperabilidad CD-I1-162-2.008, del 2DG, del 11/11/2008, de 2,67
horas, no reportada al indicador.

Que los representantes del Titular manifestaron que se trata de un crror y
que se solicitara el desbloqueo de la aplicacién para contabilizatlas.

Que, a preguntas de la Inspeccién, y en relacién al fallo del 4DG
contabilizado en el 21/2009, los representantes del Titular manifestaron que sc
produjo el disparo del generador Diesel a los 5 minutos del arranque por bajo nivel
de aceite del motot, y que por ello se ha clasificado como fallo a la demanda. Que
esta proteccion del gencrador Diesel esta presente en su funcionamiento en
emergencia, al contrario de lo que sucede en los otros generadores Diesel de la
central, y que por ello se ha implantado la alteracién temporal de planta ATP-AL2-
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157 para que en emergencia estén presente los mismos disparos que en los otros
generadores diesel. Que esta pendiente finalizar la formalizacion de dicha ATP en
una modificacién de disefio.

Sistema de Agua de Alimentacion Auxiliar

Que la Indisponibilidad notificada en la Unidad II en el tren de la
turbobomba de Agua de Alimentacién Auxiliar del 3T/2009 corresponde a una
intervencion para el alineamiento del conjunto turbo y bomba por vibraciones, que
no llegaban al nivel de alarma.

Sistema de Extraccidon de Calor Residual.

Que el fallo asignado a RH2-RHAPRH-02 en el 2T/2009 cotresponde a un
fallo de las unidades de ventilacidon de la sala de la bomba. Que la Inspeccion indico
que, si se trata unicamente de un fallo de la ventilacion, no debe contabilizar para la
fiabilidad del componente RH2-RHAPRH-02. Que antes de solicitar el desbloqueo
para eliminar la contabilidad del fallo, el Titular debe verificar y documentar
adecuadamente que no se produjo fallo en el componente y que por tanto se
encuentra en las circunstancias del inciso “Fallos y condiciones descubiertas de
estructuras, sistemas y componentes que no son monitotizados” correspondiente a
la determinacion de “Fallos” en la seccion 2.2 “Recopilacion de los datos de
planta”, del procedimiento de 1 CSN PA.IV.202 “Manual de calculo de los
indicadores de funcionamiento del Sistema Integrado de Supervision de Centrales”
(pag. 71). Que tampoco debe contabilizarse la indisponibilidad si no se produjo
indisponibilidad del tren del sistema RHR, justificando que se esti en las
circunstancias de las “Notas Aclaratortas™ de la definiciéon del indicador M1 en el
procedimiento de 1 CSN PA.IV.202 “Manual de cilculo de los indicadores de
funcionamiento del Sistema Integrado de Supervision de Centrales” (pag. 21).

Sistemas de Agua de Refrigeracion de Componentes y de Servicios Esenciales.

Que la  discrepancia  existente entre la contabilizacién de las
indisponibilidades del 2T/2008 de SW-B vy los datos consignados en el IMEX,
donde figuran las inoperabilidades CD-11-074-2.008 y CD-11-075-2.008 que suman
9,42h se debe a un error en el IMEX, que no ha contabilizado una dltima de 10
horas.

Que los representantes del Titular manifestaron que, a raiz de las discrepancias
identificadas por el CSN en la inspeccion anterior y que en mucha menor medida también
sc ha producido en ésta, se ha modificado el procedimiento de las reuniones mensuales
OT-AG-05.02, En la nueva redaccion se clarifica el tipo de fallo para IFSM (demanda o en
operacion) y la contabilizacion de la indisponibilidad, y se requiere documentar de manera
explicita lo que contabiliza para el IFSM durante el mes. Que la Inspeccion comprobd que
se incluye en el campo de “referencia” el tipo de indisponibilidad y de fallo para IFSM.
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Que en lo relativo al indicador M2 “Fallos funcionales de los sistemas de seguridad” la
Inspeccidn reviséd los ISN y las Condiciones Andmalas emitidos desde 2008 con el objetivo
de identificar posibles sucesos que debieran ser contabilizados en el indicador.

Que la Inspeccién comprobd que durante le petiodo de inspeccidén solamente se
abrieron las siguientes condiciones anémalas (CA):

— Unidad I: 8 CA en 2008 vy 6 CA en 2009.
— Unidad II: 5 CA en 2008 y 6 CA en 2009.

Que la Inspeccidn solicité una justificacién de por qué los siguientes sucesos no
fucron recogidos en el indicador:

- ISN-I1-07/04 y ISN-I1-07/05 Inconsistencia en los estudios sobre la capacidad de lay
vdlynlas de altvio del sistema RETR.

— ISN-I1-07/06. Apertura no esperada, segnida de un cierre incorrecto de lu vilvala de
alivio, RH2-8708B, en la agpiracidn del tren 3 de RH, e 1SN-1-07 /05, Tarade al cierre
de vilvulas de seguridad incorrecto.

- ISN-1-09/01 e ISN-11-09/01. Hallazgos derivados de la transicion a la norma NFPA
805 sobre profeccion contra incendios.

— ISN-1-09/04. Pérdida de la refrigeracion forzada de la piscina de combustible.

- ISN-1-09/006. Actnacidn del sistema de deteccion de incendios de la sala de interruplores del
tren A, como consecuencia de un cortocircuito en ¢l transformador del centro de fuera 1B3B.

— ISN-I-10/01. Inconsistencia en la tolerancia del ajuste del tarado de las vilvulas de
seguridad del presionador y de los gemeradores de vapor, en los andlisis de seguridad vigentes.

- CA-AL1-08/002 y CA-AL2-09/001. Exclusa de personal.

Que respecto al suceso ISN-1-07/04 y ISN-11-07/05 Inconsistencia en los estudios sobre
la capacidad de las vdlvnlas de alivio del sisterna RHR, se descubrid que para hacer frente a
sobtepresiones en frio, las valvulas de seguridad del RHR no podtian mitigar determinadas
situaciones de accidente que supusiesen una inyeccién de energia en el primario como por
ejemplo el arranque de una RCP con ¢l primario sélido. Los representantes del titular
indicaron que durante los tres Ultimos afios la planta nunca se encontré en las condiciones
establecidas en cl andlisis de accidentes para la ocurrencia de este tipo de sucesos gracias a
los requisitos establecidos en procedimientos y en ETF. La Inspeccion indicé que estos
argumentos no son suficientes para no considerar el fallo funcional del sistema ya que
existia una potencialidad de que el suceso ocurriese aunque este no tuvo lugar, v que las
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condiciones a garantizar son las recogidas en el EFS independientemente de que no se
hayan dado las condiciones de contorno previstas en los analisis de accidentes; no obstante,
y ante la peticion del titular se llevara a cabo una consulta a la NRC sobre estos aspectos.

Que respecto al ISN-II-07/06 Apertura no esperada, seguida de un cerre incorrecto de la
vlvula de alivie, RIH2-8708B, en la aspiracidn de! tren 3 de RH, v al ISN-1-05/07 Tarade af cierre
de vdlvulas de seguridad incorrecio el titular reconoce la potencialidad del fallo y solicitara el
desbloqueo de la aplicactén para notificatlo como FFSS.

Que en relacion con el suceso ISN-1-09/01 e ISN-11-09/01. Hallazgos derivados de la
transicion a la norma NFPA 805 sobre proteccidn contra incendios, el titular manifesté su intencién
inicial de extender el tratamiento dado a los hallazgos descubiertos durante la transicién a la
NFPA-805 a los indicadores del SISC. La Inspeccién indicé que la identificacién de cables
sin la adecuada proteccién contraincendios de distintos trenes de sistemas de seguridad
establece la existencia de una expectativa razonable de pérdida de funcién de seguridad del
sistema. la Inspeccion, asimismo, expuso que en relacién con este tema, llevo a cabo una
consulta a la NRC y la respuesta de esta organizacion es que los hallazgos descubiertos en
procesos como cl de la transicién al NFPA deben ser notificados a indicadores del SISC,
aunque no deben ser considerados en la Matriz de Accién. Adicionalmente el Manual de
Calculo de Indicadores establece que los fallos adicionales fruto de un proceso de una
cvaluacion del titular cuando se ha descubierto un problema, no deben ser contabilizados,
lo que permite agrupar todos los descubrimientos identificados en el proceso como un

tnico evento.

Que en relacién con el suceso ISN-1-09/04. Pérdida de la refrigeracion forzada de la
| pisdna de combusiible, los tepresentantes del Titular indicaron que aunque se perdié
temporalmente la refrigeracién de la piscina, la planta se encontraba en condicién de parada
fria con mucho tiempo para alcanzar los valores limite de temperatura de ETF y que se
disponia de otro tren de ripida y ficil recuperacién mediante actuacién humana desde sala
de control. La Inspeccién manifesté que en base a la definicién del indicador M2 se debera

teportar todo suceso que suponga la pérdida de la funcion de seguridad de un sistema
requerido por ETF o por el Estudio Final de Seguridad, independientemente de las
condiciones en que tenga lugar y de la posibilidad de recuperar ripidamente la funcién
perdida por otros trenes o sistemas. No obstante, y a peticidon del trular, se incluiri en la
consulta a la NRC antes aludida.

Que cn relacion con ISN-1-09/05. Pérdida de tension en barra de salvaguardias 143
durante trabajos de REE en parque de 220 £17, la planta se encontraba parada y por ETF se
requeria disponer de tensidén en la barra afectada. Que los representantes del Titular
manifestaron que no se considerd este suceso como fallo funcional de sistema de seguridad
porque mediante una ripida accion humana se recuperd la tensidén y porque la pérdida de la
misma no era responsabilidad de la central. La Inspeccién indicd que este suceso deberd ser
contabilizado en el indicador ya que no se puede dar crédito a las acciones humanas de
recuperacion de un sistema para decidit sobre su capacidad para cumplir con la funcién de
segutidad. Adicionalmente la Inspeccion aclard que este tipo de sucesos deben ser
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teportados independientemente de sobre quien recaiga la responsabilidad de su ocurrencia.
No obstante, y a peticién del titular, se incluird en la consulta a la NRC antes aludida.

Que en relacion con el suceso ISN-1-09/06 Actuacién del sistema de deteccion de incendios
de la sala de interruptores del tren A, como consecuencia de un cortocireuito en el transformador del centro
de fuerza 1B3B, los representantes del Titular manifestaron que la causa del suceso fue la
caida de agua sobre el alojamiento del transformador del centro de fuerza, procedente de
las filtraciones de agua de lluvia desde la tenaza del edificio eléctrico. Asimismo los
representantes del Titular manifestaron que aunque también se encontré agua en cl
cubiculo del tren B, esta no podria haber afectado a los componentes eléctricos de dicho
tren.

Que en relaciéon con el suceso ISN-1I-10/01. Ineonsistencia en la tolerancia del ajuste del
tarady de las vilvnlas de seguridad del presionador y de los generadores de vapor, en los andlisis de
seguridad wigentes, la Inspeccidn indicd que el suceso debera ser considerado como M2 va que
no se podia garantizar el cumplimiento de la funcion de seguridad de las valvulas afectadas
ya que los valores de tolerancia en el tarado de las mismas eran diferentes en los analisis de
accidentes que en los requisitos de vigilancia aplicables. Que los representantes del Titular
manifestaron que el suceso no fue reportado a indicadores ya que en la reunién con el CSN
que tuvo lugar para abordar este tema, entendieron que podria ser aplicable un tratamiento
similar al dado a la transicién a la NFPA-805. La Inspeccion indicé que son casos distintos
ya que aqui se trata de un descubrimiento del CSN que notifica al sector; no obstante, se
valorara la posicion expuesta por parte del titular.

Que en relacién con las condiciones anémalas CA-A417-08/ 002 y CA-AL2-09/001.
Lisclusa de personal, la Inspeccién comprobé que en ambos casos se produjo un fallo en el
enclavamiento mecinico entre las dos puertas de la esclusa de personal y que este sistema
debe estar operable segtin ETF en los modos 1,2, 3 vy 4.

Para el caso de la Unidad I, la Inspeccién preguntd por qué en la condicién
anémala no se recogian acciones cotrectivas para evitar su repeticién, a lo que los
representantes del Titular contestaron que la causa del suceso podria ser un fallo humano
de dificil determinacién. No obstante, el incidente se repitio un ano después en la Unidad
II.

La Inspeccién comprobé que en la informacién de estas dos condiciones anémalas
no se recogia quién, como y cuando se detectaron los fallos. A peticién de la Inspeccion,
los representantes del Titular aportaron la informacién relativa a los procedimientos de
vigilancia realizados, con la siguiente secuencia de acontecimientos:

—  Unidad I:

o 19/02/2008. Se aprueba la 1-MDR-02357-00 Ed.01 “Mejoras en la esclusa
de personal”.
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o 02/04/08. Se realiza el procedimiento PV.22.02 y se comprueba que no sc
puede abrir simultineamente las dos puertas de la esclusa de personal de la
contencion.

o 15/04/08. La central entra a Modo 5.
02/05/08. Se abre la condicién andémala.
o 12/05/2008. Se finalizé la MDR.

Con esta informacidn, al no conocet la causa ni el momento del suceso, no se
puede determinar que el enclavamiento mecanico entre las dos puettas
estuvicera operable cuando la planta estaba en Modo 4 entre los dias 02/04/08
v 15/04/08.

-  Unidad II:

o 19/12/2008. Se aprueba la 2-MDR-02357-00 Ed.01 “Mejoras en la esclusa
de petsonal”.

o 15/04/09. Se realiza el procedimiento PV.22.02 vy se comprueba que no se
puede abrir simultineamente las dos puertas de la esclusa de personal de la
contencion.

o 21/04/09. La central entra a Modo 5.
09/05/2009. Se finalizd la MDR.

25/05/09. En base al procedimiento PV.09.03 se comprueba que al
menos una de las puertas de la esclusa de personal esta cerrada.

o 27/05/09. Se abre la condicion anémala.

Al igual que en el caso anterior, no se puede determinar la operabilidad del

enclavamiento mecinico entre las dos puertas cuando la planta estaba en
Modo 4 entre los dias 15/04/09 y 21/04/09.

Que la Inspeccién revisé las Actas de las reuniones del Grupo de Datos, no
encontrando aparentemente circunstancias que puedan considerarse Fallos Funcionales de
Sistemas de Seguridad.

Que la Inspeccién indicod que seria til que en el apartado de “Observaciones” de la
aplicacién de indicadores se identificase a qué suceso notificable corresponde cada valor
reportado. Que los representantes del Titular indicaron que en futuros reportes se recogers
la identificacion de cada suceso.



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: §1 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

CSN/AIN/ALMO0/10/872

Hoja 12 de 13

CONSEJO DE
SEGURIDAD NUCLEAR

4. Pilar de Integridad de las Barreras:

Que en relaciéon con el indicador Bl “Actividad especifica del sistema de refrigerante del
reactor” la Inspeccion identificd las siguientes discrepancias:

— Unidades T y II: Primer trimestre de 2008. Segun la definicién de este
indicador, los valores reportados de entrada deben corresponder con los
establecidos en las ETF como valores maximos permitidos de actividad
especifica en el primario. En el caso de CN. Almaraz estos valores se
establecen en términos de dosis equivalente de I-131. Para el caso del primer
trimestre de 2008, en las dos unidades, los valores reportados corresponden
con los valores maximos de actividad especifica de 1-131 en vez de con los
valores de dosis equivalente de I-131.

La Inspeccion indico que este error ya fue detectado en la inspeccidn anteror.
Que los representantes del Titular manifestaton que como consecuencia de la
misma se modificaron los valores reportados erréneamente de todos los
trimestres excepto para el caso del primer trimestre de 2008 donde no pudo
desbloquear de la aplicacién del SISC y los datos no fueron actualizados.

- Unidad I: Tercer trimestre de 2009. El dato reportado fue de 1.00x10™ uCi/g
cuando el valor real era de 1.04x10™ pCi/g. Que los representantes del Titular
achacaron este crror a un fallo en la transcripcién de los datos en la aplicacién
de indicadores.

- Unidad 11: Tercer trimestre de 2009. El dato reportado no cotrespondia con el
maximo valor del trimestre. Que los representantes del Titular justificaron el
error indicando que cuando se transmitio el dato, el trabajador responsable

estaba de vacaciones y el susttuto no comunicd el cilculo semanal que se
realiza los miércoles segin el procedimiento QRX-PV-02, sino que transmitié
otro que se calcula adicionalmente dos veces por semana, que es menos fiable.

Que los representantes del Titular manifestaron que analizarin el establecimiento
de medidas de revision adicionales para evitar la repeticiébn de estos fallos en la
comunicacion de los datos.

Que la Inspeccién comprobé que los datos reportados pata el calculo del indicador
B2 “Uugas del sistema de refrigerante del reactor” son coherentes con los datos inspeccionados y
no se han encontrado disctepancias.
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Que por parte de los representantes de la central se dieron las facilidades necesarias
para el desarrollo de la inspeccidn.

Que, con el fin de que quede constancia de cuanto antecede y, a los efectos que
sefialan las Leyes 15/1980 de 22 de abril de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear y
33/2007 de 7 de noviembre de Reforma de la Ley 15/1980 Creacién del Consejo de
Seguridad Nuclear, la T.ey 25/1964 sobre Energia Nuclear, el Reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas y el Reglamento de Proteccién Sanitaria contra Radiaciones
lonizantes y la Autortzacion referida, se levanta y suscribe la presente Acta por triplicado,
en Madtid, en la sede del Consejo de Seguridad Nuclear, a 11 de mayo 2010.

Fdo.: Fdo

INSPECTOR

INSPECTOR

Fdo.

INSPECTOR

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 55 del Reglamento citado, se
invita a2 un representante autorizado de C.N. Almaraz para que con su firma, lugar y fecha
manifieste su conformidad o reparos al contenido de esta Acta.

CONFORME, con los comentarios que se adjuntan.
Madrid, 27 de mayo de 2010




COMENTARIOS AL ACTA DE INSPECCION
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Comentario general:

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmision, asi como en el acta de
inspeccion sobre la posible publicacion de la misma o partes de ella, se desea hacer constar que
toda la documentacién mencionada y aportada durante la inspeccién tiene carécter confidencial,
afecta a secretos comerciales y ademds estd protegida por normas de propiedad industrial e
intelectual por lo que no habra de ser en ningiin caso publicada, ni ain a peticién de terceros.

Ademas, dicha documentacién se entrega inicamente para los fines de la Inspeceion.

Igualmente, tampoco habran de ser publicados los datos personales de ninguno de los
representantes de la instalacion que intervinieron en la inspeccion.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 1 de 13, parrafo cuarto:

Dice el Acta:

Jefe de Licenciamiento, D).

© Que la mspecczon fue recibida por Diia. 8
. de Licencia Orros

B de Seguridad y Diia

representantes del explorador que atendzeron a la Inspeccion fueron D.
3 : B Jc [a Oficina Técnica de Mantenimiento, D. —

de Quimica, D.
e Operacion”.

de Seguridad y D.

Comentario:

B pertenece al Departamento de Operacion.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 2 de 13, parrafo quinto:

Dice el Acta:

- Seguridad, Licencia y Medio Ambiente: Es la seccion encargada de coordinar con los
distintos departamentos de C.N. Almaraz la gestion de los indicadores del SISC.
Adicionalmente revisa los datos suministrados, realiza un informe trimestral de resultados y
andlisis de lendencias, transmite la informacion a Direccion para su aprobacion y realiza el

envio de los datos al CSN”.

Comentario;

La unidad organizativa responsable en la actualidad es el departamento de Seguridad y Licencia. Se
actualizara el procedimiento GE-68 en consecuencia, mediante la No Conformidad NC-AT-10/042 en
el SEA/PAC de C.N. Almaraz.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 2 de 13, parrafo sexto:

Dice el Acta:

“_ Inoenieria del reactor: Recopila los datos necesarios para la confeccion de los indicadores
asociados a los pilares de seguridad de Sucesos Iniciadores e Integridad de las barreras y
evalita las tendencias de dichos indicadores.

La informacion relacionada con el pilar de Sucesos Iniciadores es extraida de los Informes
Mensuales de Explotacion’.

Comentario:

[l responsable de dichos indicadores es Soporte Técnico de Explotacién, los datos son recopilados
por Ingenieria de Planta

lHaja 4 de 24
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Comentarios

Hoja 3 de 13, pirrafo segundo:

Dice el Acta:

“ Que los representantes del Titular indicaron que la seccion de Ingenieria se pone en contacto
con la seccion de Andlisis y Evaluacion, los cuales responden si el suceso debe ser
contabilizado o no, sin justificar documentalmente la respuesta. Que los representantes del
Titular indicaron que mejorarian esta metodologia y que se trataria de buscar una sistemdtica
para que Ingenieria tuviese constancia documental de la justificacion de la respuesta de
Andlisis y Evaluacion”.

Comentario:

Dicha mejora se identifica en el Informe de Autoevaluacién de CNA, [A-AT-10/035
“Autoevaluacion del proceso de calculo, carga y envio de los indicadores del SISC™:

¢ Anaélisis y Evaluacién emitira un comunicado interno para la emisién del indicador Disparos
con complicaciones (I4), analizando los disparos correspondientes al trimestre natural de
acuerdo al NEI 99-02, tras haber realizado el mismo proceso para el IMEX.

Dicha sistematica se documentara en el procedimiento GE-68, segun la accién abierta en el
SEA/PAC de C.N. Almaraz AM-AL-10/162: “Recoger en el procedimiento GE-68, las secciones
responsables de emision de datos y carga de datos de forma mas detallada™
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 3 de 13, parrafos cuarto, quinto v sexto:

Dice el Acta:

" Que los representantes del Titular indicaron que hasta el momento la fuente de informacion
para este indicador eran los sucesos que podrian ser objeto de Informe de Suceso Notificable
por criterio F7.

Que la Inspeccion remarco que los sucesos que generen potenciales inoperabilidades en todos
los trenes redundantes de sistemas de seguridad deben considerarse fallos funcionales
notificables ......... para no eliminar evidencias que sirvan para la identificacion de las
causas .

Que los representantes del Titular indicaron que la decision de si un suceso debe ser o no
contabilizado dentro del indicador M2 se toma en reuniones con participacion de las secciones
de Seguridad, Andlisis y Evaluacion, Operacion. Ingenieria y cualquier otro especialista
relacionado con el suceso. Adicionalmente, los representantes del Titular manifestaron que
estd previsto procedimentar que en el Grupo de Datos de la Regla de Mantenimiento se discuta
cudndo un suceso debe ser contabilizado en este indicador, examinando si, al menos en una
primera instancia hay una posible extensidn de causa a trenes redundantes”.

Comentario:

Dicha megjora se identifica en el Informe de Autoevaluacion de CNA, TA-AT-10/035
“Autoevaluacion del proceso de calculo, carga y envio de los indicadores del SISC™:

e Oficina Técnica de Mantenimiento requiere de la seccidn de Analisis v Evaluaciéon para la
definicion del indicador de Fallos funcionales de los sistemas de seguridad (M2). Para ¢llo, en
las reuniones de Experiencia Operativa en Regla de Mantenimiento, recogidas en el
procedimiento OT-AG-05.08, se analizaran los ISN’s correspondientes al periodo. Esta mejora
al procedimiento se ha incorporado como accién en el SEA (AM-AL-10/166).

Dicha sistematica se documentara en el procedimiento GE-68, segiin la accién abierta en el
SEA/PAC de C.N. Almaraz AM-AL-10/162: “Recoger en el procedimiento GE-68, las secciones
responsables de emision de datos y carga de datos de forma mas detallada”
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Comentarios

Hoja 4 de 13, pirrafo cuarto:

Dice el Acta:

“ Que la Inspeccion pregunté que si se va repetir periddicamente esta autoevaluacion, a lo que
el Titular respondio que no estd previsto, pero que se va a analizar la posibilidad de volver a
realizaria antes de la préxima inspeccion de indicadores”.

Comentario:

La inclusién de autoevaluaciones previas a las inspecciones del CSN en los programas de CNAT
se decide anualmente en funcion, entre otros factores, del nimero de inspecciones previstas, los
resultados anteriores, otras autoevaluaciones a realizar en el afio, etc. En este caso, se realizard una
autoevaluacion del proceso antes de la proxima Inspeccion de Indicadores del SISC, programada
en el Plan Basico de Inspecciones, para comprobar la eficiencia de las acciones tomadas.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 4 de 13, ultimo parrafo; hoja 5 de 13, primer parrafo:

Dice el Acta;

" Que en el muestro de la revision de horas y demandas de funcionamiento de los componentes
monitorizados se encontrd una discrepancia entre el dato aportado de horas de _funcionamiento
de las bomba CCI-PP-2B y de la comin CCX-PP-2, al haberse asignado parte de las horas de
Juncionamiento de esta ultima del 2/9/2009 a la primera, por una imprecision en la anotacion
del Operador en el Libro de Turno. Que los representantes del Titular manifestaron que
ocasionalmente se da esta circunstancia a anotar el operador el arranque de la bomba comiin
por un tren como arranque de la bomba del tren correspondiente”.

Comentario:

El tiempo de operacién de 30 minutos, asignado a la bomba CC1-PP-2B, el dia 02-09-2009,
realmente debe asignarse a la bomba comiin CCX-PP-2, por lo que se solicitara el desbloqueo del
3° trimestre de 2009 de U-1, para modificar lo siguiente:

e Sustituir 415,92 h. y 16 demandas de CC1-PP-2B por 415,42 h. y 15 demandas.

e Sustituir 16,3 h. y 8 demandas de CCX-PP-2 por 16,8 h. y 9 demandas.
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Comentarios

Hoja 5 de 13, ailtimo parrafo; hoja 6 de 13, primer parrafo:

Dice el Acta;

“ Que el fallo asignado a AF1-PP-01A4 en el 41/2008 corresponde a un fallo de las unidades de
ventilacion de la sala de la bomba. Que la Inspeccion indicé que, si se trata tinicamente de un
fallo de la ventilacion, no debe contabilizar para la fiabilidad del componente AFI-PP-01 © Que
antes de solicitar el desbloqueo para eliminar la contabilidad del fallo, el Titular debe verificar y
documentar adecuadamente que no se produjo fallo en el componente y que por tanto se
encuentra en las circunstancias del inciso “Fallos y condiciones descubiertas de estructuras,
sistemas y componentes que no son monitorizados” correspondiente a la determinacion de
“Fallos en la seccién 2.2 “Recopilacién de los datos de planta”, del procedimiento del CSN
PAIV.202 “Manual de cdlculo de los indicadores de funcionamiento del Sistema Integrado de
Supervision de Cenirales” (pdg. 71). Que tampoco debe contabilizarse la indisponibilidad si no
se produjo indisponibilidad del tren del sistema AFW, justificando que se estd en las
circunstancias de las “Notas Aclaratorias” de la definicion del indicador Ml en el
procedimiento del CSN PA.1V.202 “Manual de cdlculo de los indicadores de funcionamiento del
Sistema Integrado de Supervision de Centrales” (pdg. 21)".

Comentario:

Segun lo manifestado por la inspeccion se reconsideran los siguientes fallos de unidades de
refrigeracion de bombas en ¢l alcance del MSPL

- Fallo AL1-08-F0035 de VA1-HX-72A.

Segun el Comunicado de Desviacién CD-1-08/131: “Se declara inoperable la motobomba de
agua de alimentacion auxiliar, por descargo para corregir ruidos anormales en la unidad
enfriadora de la sala de la motobomba, VA1-HX-72A”.

Por lo tanto, se mantiene la indisponibilidad de la motobomba AF1-PP-01A.

Segtin el comentario en el Acta de datos de Noviembre de 2008: “Con la orden 743759 se
realiza reparacion de las correas de accionamiento en la unidad de refrigeracion VA1-HX-72A
de 1a motobomba AF1-PP-1A. S¢ confirma con el ejecutor que las correas se encontraron rotas
impidiendo el funcionamiento de la unidad, por lo que se considera el suceso fallo funcional y
de componente e indisponibilidad para RM. y BDC segiin evaluacién diaria Evall-12-11-
2008 (NC-AL-08/281).

Por tanto, se eliminara el fallo a la motobomba AF1-PP-01A.
- Fallo AL1-09-F0035 de VA1-HX-72A.
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Comentarios

Segtn el comentario en el Acta de datos de Diciembre de 2009 (en proceso de firmas):
“Durante la R120, en la unidad de ventilacién VA1-HX-72A de la motobomba del AF, se
detectan las correas de transmision fuera de su alojamiento en las poleas, lo que impedia el
funcionamiento de la misma, considerando el suceso fallo funcional y de componente (NC-
AL-10/1581). Se computa indisponibilidad segiin Libro de Inoperabilidades 43, hoja 35, al
encontrarse la Unidad en Modo 4 durante el arranque”.

Por tanto, se eliminara la indisponibilidad (9,67 h.) de la motobomba por ocurrir el suceso en
Modo 4, durante ia secuencia de arranque de la 20 recarga de U-1.

Se eliminara el fallo a la motobomba AF1-PP-01A.
En relacién con el Fallo AL2-09-FQ031 de VA2-HX-74B.

Segln ¢l comentario en el Acta de datos de Octubre de 2009 (en proceso de firmas): “Con la
orden 777083 se inspecciona el moto ventilador VA2-HX-74B al detectar ruidos anormales
que obligaron a detener su funcionamiento. Consultado el servicio ejecutor comenta que un
anormal ensuciamiento de las palas del ventilador, provocd un desequilibrio e importantes
vibraciones que tuvieron como consecuencia el rapido deterioro de las correas y el
aflojamiento de los prisioneros de fijacion de los rodamientos "Y", girando sobre su eje y
dafiando este. Comentan asi mismo que los deterioros en ¢l ¢je y rodamientos no garantizaban
el funcionamiento del motoe ventilador a corto plazo, por lo que se considera el suceso fallo
funcional (AC-AL-09/506) y de componente, Se computa indisponibilidad durante la
reparacion segun Libro de Inoperabilidades 39, hoja 1417

No se computd indisponibilidad del Tren B al alinearse la bomba comun a dicho tren
(documentado en el Libro de Inoperabilidades n® 39, en la hoja n® 141).

Por tanto, se eliminara el fallo a la bomba CC2-PP-2B.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 6 de 13, tercer, cuarto v quinto parrafos:

Dice el Acta:

1

Que se encontraron errores en la contabilizacion de las horas de indisponibilidad reportadas
en el 3T/2009, debido a que en la fecha de notificacion de datos al indicador no estaban
todavia cerradas las Ordenes de Trabajo correspondientes, por lo que se hizo una estimacion
basada en experiencias anteriores con la misma tarea, cuando en realidad se empleé mds
fiempo.

Que los representantes del Titular manifestaron que esa situacion puede darse en periodos de
recarga en los que el volumen de Ordenes de Trabajo es muy alto y los ejecutores las retienen
hasta el final de la recarga. Que, sin embargo, los trabajos a los que se refieren esta
indisponibilidad se hicieron antes de la parada para recarga y deberian haberse cerrado las
OT de forma mas diligente.

Que solicitardn el desbloqueo de la aplicacion para corregir los datos aportados”.

Comentario:

Se solicitara el desbloqueo de la aplicacion en el tercer trimestre de 2009, para realizar las
siguientes modificaciones:

Sustituir la indisponibilidad de 5 h. del Tren A del RH por 11,25 h.

Sustituir la indisponibilidad de 2,5 h. del Tren A del RH por 5 h.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 6 de 13, parrafos 7a 11:

Dice el Acta:

“ Sistema de alimentacion eléctrica de emergencia (generadores Diesel):

- Inoperabilidad CD-1I-153-2.008, del 4DG, del 28/10/2008, de 3 horas, no reportada al
indicador.

Que los representantes del Titular manifestaron que se trata de un error y que se solicitard el
desbloqueo de la aplicacion para contabilizarlas.

- Inoperabilidad CD-II-162-2.008, del 2DG, del 11/11/2008, de 2,67 horas, no reportada al
indicador.

Que los representantes del Titular manifestaron que se trata de un error y que se solicitard el
desblogueo de la aplicacion para contabilizarlas”.

Comentario:

Se solicitara el desbloqueo de la aplicacion en el cuarto trimestre de 2008, para realizar las
siguientes modificaciones:

- Incluir 3 h. de indisponibilidad preventiva (AL2-08-10151) para el 4DG.

- Incluir 2,67 h. de indisponibilidad preventiva (AL2-08-10163) para el 2DG.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 7 de 13, parrafos cuarto v quinto:

Dice el Acta:

* Sistema de Extraccion de Calor Residual.

Que el fallo asignado a RH2-RHAPRH-02 en el 2T/2009 corresponde a un fallo de las
unidades de ventilacion de la sala de la bomba. Que la Inspeccion indicé que, si se trata
unicamente de un fallo de la ventilacién, ............"Manual de cdlculo de los indicadores de
funcionamiento del Sistema Integrado de Supervision de Cenirales (pdg. 21)".

Comentario:

Segtin lo manifestado por la inspeccién de reconsideran el siguiente fallo de unidades de
refrigeracion de bombas en el alcance del MSPI

Fallo AL2-09-F0009 de VA2-HX-69B.

Seglin el comentario en el Acta de datos de Mayo de 2009: “Durante las actividades de la
R218 con la orden 763399 se realiza sustitucion y alineacién de la correa de transmisién de la
unidad de refrigeraciéon VA2-HX-69B de la bomba B del RHR, que se encontré deteriorada y
fuera de las poleas. Consultado el ejecutor confirma que la unidad no podia realizar su funcion,
por lo que se considera el suceso fallo funcional y de componente (NC-AL-09/107/AL2-09-
F0009/ CD2-102/09) para e! tramo funcional 2 del sistema RH. El suceso ha sido analizado
con la Determinacion de Causa RGM-09/023".

No se computé indisponibilidad del Tren B al ocurrir el suceso en Modo 6, durante la 18
recarga de U-2.

Se eliminara el fallo a la bomba de Tren B del RHR.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 7 de 13, parrafos sexto y séptimo:

Dice el Acta:

Sistema de Agua de Refrigeracion de Componentes y de Servicios Esenciales.

Que la discrepancia existente entre la contabilizacion de las indisponibilidades del 2T/2008 de
SW-B y los datos consignados en el IMEX. donde figuran las inoperabilidades CD-11-074-
2.008 y CD-II-075-2.008 que suman 9,42h se debe a un error en el IMEX, que no ha
contabilizado una ultima de 10 horas”.

Comentario:

Se corrige dicho error en el IMEX del mes de mayo.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 8 de 13, ultimo parrafo; hoja 9 de 13, parrafo primero:

Dice el Acta:

* Que respecto al suceso ISN-I-07/04 y ISN-1I-07/05 Inconsistencia en los estudios sobre la
capacidad de las valvulas de alivio del sistema RHR, se descubrié que para hacer frente a
sobrepresiones en frio ....... .condiciones a garantizar son las recogidas en el EFS
independientemente de que no se hayan dado las condiciones de contorno previstas en los
andlisis de accidentes; no obstante, y ante la peticion del titular se llevard a cabo una consulta
a la NRC sobre estos aspectos”.

Comentario:

CNA comprobé que los procedimientos de Operacion aplicables prevenian la ocurrencia del
escenario planteado.

Es suficiente con una valvula de alivio en la aspiracion de una bomba del RHR tarada a 31,6
kg/cm? (450 psig) para aliviar los transitorios base de disefio de sobrepresiones en frio y limitar la
presién del RCS a valores por debajo de los limites indicados en el Apéndice G y al mismo tiempo
la presi6n de disefio de las tuberias del RHR.

Los procedimientos de operacién requieren que haya una RCP arrancada durante el enfriamiento
hasta que la temperatura del RCS esté por debajo de 71,1 °C. Los procedimientos de arranque
requieren una RCP en operacion cuando la temperatura del RCS es mayor de 71,1 °C y que haya
burbuja en el presionador antes de arrancar y rodar una RCP.

Las Especificaciones Técnicas de Funcionamiento requieren que, con RCS sélido, no se arranque
una RCP a menos que la temperatura del secundario esté menos de 27,8 °C por encima de cada
una de las temperaturas del RCS.

Estos procedimientos y las ETF aseguran que es muy improbable que se produzcan transitorios HI
mas severos que los que se han supuesto.

Atn en el caso de que se produjesen dichos transitorios, la capacidad de una valvula de alivio es
suficiente para temperaturas del RCS hasta 121,1 °C (250 °F); por encima de dicha valor se
requieren o bien dos valvulas (lo cual es una situacién realista, puesto que estas valvulas son
componentes pasivos y no hay ningun fallo activo simple que pueda aislar el RHR), o se necesita
un delta T ligeramente inferior a los 27,8 °C que se establecen en las bases de disefio.

CN. Almaraz considera que si el estado de la planta hace imposible la ocurrencia de un
determinado accidente, ya que existen restricciones a que la planta opere en dichas condiciones,

los criterios de disefio de los sistemas no deben tener en cuenta el citado accidente.

Por lo tanto CNA considera que el suceso del COMS/SV RHR, no seria fallo funcional.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 9 de 13, pirrafo segundo:

Dice el Acta;

Que respecto al ISN-II-07/06 Apertura no esperada. Seguida de un cierre incorrecto de la
valvula de alivio, RH2-8708B, en la aspiracion del tren 3 de RH, v al ISN-1-05/07 Tarado al
cierre de valvulas de seguridad incorrecto el titular reconoce la potencialidad del fallo y
solicitard el desbloqueo de la aplicacién para notificarlo como FFSS”.

Comentario:

Se ha procedido a desbloquear el cuarto trimestre de 2007 correspondiente a las dos Unidades de
CNA, y se ha reportado dicho Fallo Funcional en el Indicador M2.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 9 de 13, piarrafo tercero:

Dice el Acta:

* Que en relacion con el suceso ISN-1-09/01 e ISN-1I-09/01. Hallazgos derivados de la transicion
a la norma NFPA 805 sobre proteccion contra incendios, el titular manifesté su intencion
inicial de extender el tratamiento dado a los hallazgos descubiertos ... ... lo que permite
agrupar todos los descubrimientos identificados en el proceso como un unico evenio

Comentario:

Se solicita el desbloqueo de la aplicacién de indicadores, en el primer trimestre de 2009,
correspondiente a las dos unidades, para proceder a cargar un Gnico FI'SS a cada unidad. CN
Almaraz entiende que dichos fallos funcionales, reportados en el proceso de la transicién de la
NFPA-805, no seran tomados en cuenta en la Matriz de Accion.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALQ/10/872
Comentarios

Hoja 9 de 13, parrafo cuarto:

Dice el Acta:

“ Que en relacion con el suceso ISN-1-09/04. Pérdida de la refrigeracién forzada de la piscina
de combustible, los ................ No obstante, y a peticion del titular, se incluird en la consulta
a la NRC antes aludida”.

Comentario:

De forma genérica C. N. Almaraz puso de manifiesto la dificultad a la hora de aplicar los criterios
¢l Modo de Funcionamiento de la Central, ya que por ejemplo a partir de Modo 4, no se dispone
de sefiales automaticas, los requisitos de los sistemas se ven minorados (aunque en muchos casos
los equipos pueden estar disponibles) o se permiten ciertos plazos con el sistema indisponible.

Un ejemplo de estos criterios, podria aplicarse a un sistema, en que solo se requiera 1 tren y el otro
se haya mantenido en servicio y falla el tren en operacién, pero el otro tren se pondria
manualmente en operacién rapidamente. Con dos trenes requeridos sin sefiales automaticas la
situacién es totalmente andloga.

C.N. Almaraz considera que dicho alineamiento/arranque, no puede considerarse una accién de
recuperacion, al estar procedimentada, y que debe diferenciarse entre la recuperacién de equipos y
un alineamiento o arranque procedimentado. Adicionalmente, al permitir la ETF estar un cierto
tiempo sin RHR se podria dar crédito a las actuaciones manuales para alinear/arrancar el otro tren

Otro ejemplo de estos criterios se puede aplicar a un suceso de pérdida de la bomba de RHR en
operacién con un nivel en la cavidad > 7 metros por encima de la brida, en cuyo caso se admite
hasta una hora con el RHR fuera de servicio.

Por lo tanto CNA considera que este suceso no seria fallo funcional.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 9 de 13, parrafo quinto; hoja 10 de 13, parrafo primero:

Dice el Acta:

* Que en relacion con ISN-1-09/05. Pérdida de tension en barra de salvaguardias 143 durante
trabajos de REE en parque de 220 kV, la planta se encontraba parada y por ETF se requeria
disponer de tension en la barra afectada. Que los representantes del Titular manifestaron que
no se considerd este suceso ......... No obstante, y a peticién del titular, se incluird en la
consulta a la NRC antes aludida”.

Comentario:

C. N. Almaraz considera que este tipo de sucesos no son asimilables a una pérdida de energia
exterior tradicional, sobre todo si son como consecuencia de trabajos en el parque, por personal
ajeno a C. N. Almaraz, y siempre y cuando el suministro sea rdpidamente y facilmente
recuperable, y no haya sido como consecuencia del fallo de ningin equipo.

Por lo tanto CNA considera que este suceso no seria fallo funcional.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 10 de 13, parrafo segundo:

Dice el Acta:

“ Que en relacion con el suceso ISN-I-09/06. Actuacion del sistema de deteccion de incendios de
la sala de interruptores del tren A, como consecuencia de un cortocircuito en el transformador
del centro de fuerza 1B3B, los representantes del Titular manifestaron que la causa del suceso
Jue la caida de agua sobre el alojamiento del transformador del centro de fuerza, procedente
de las filtraciones de agua de lluvia desde la tenaza del edificio eléctrico. Asimismo los
representes del Titular manifestaron que aunque también se encontré agua en el cubiculo del
tren B, esta no podria haber afectado a los componentes eléctricos de dicho tren”.

Comentario:

C. N. Almaraz considera que este suceso no puede ser fallo funcional al haberse producido
Unicamente el fallo de un transformador de un centro de fuerza. Para que pudicra considerar fallo
funcional tendrian que haberse visto afectados los cuatro centros de fuerza de ambos trenes, lo que
no ocurrid. Las medidas preventivas llevadas a cabo se realizaron antes de que se produjese el
fallo y en ninglin momento se vieron afectados el resto de centros de fuerza.

Por lo tanto CNA considera que este suceso no seria fallo funcional.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 10 de 13, parrafo tercero:

Dice el Acta:

“ Que en relacién con el suceso ISN-1I-10/01. Inconsistencia en la tolerancia del ajuste del
tarado de las vélvulas de seguridad del presionador y de los generadores de vapor, en los
andlisis de seguridad vigentes, la Inspeccidn indico que el suceso debera ser considerado como
M2 ya que no se podia garantizar el cumplimiento de la funcion de seguridad de las valvulas
afectadas .............. ya que aquf se trata de un descubrimiento del CSN que notifica al sector;
no obstante, se valorard la posicién expuesta por parte del titular”.

Comentario:

Tal y como se reflejo en el Gltimo parrafo, de la pagina 2 de 3 del Acta de Reunién de referencia
AL-09/00011, que tuvo lugar, el dia 17 de mayo de 2009, en las oficinas del CSN:

“4 continuacién se trata sobre la notificabilidad del suceso. El CSN considera que se deberia
notificar tras la recepcion de la carta oficial a CNA, en un plazo de 24 horas, por el Criterio F7,
ante la expectativa razonable de que las vilvulas de seguridad no realicen su Jfuncion de
seguridad. Dicho FF no contabilizaria en el indicador del SISC, siempre que no se hava superado
el valor de tolerancia del 3% en los andlisis “as found” de las valvulas”.

Por lo tanto, CNA considera que se ha demostrado que no se ha superado dicho valor, por lo que
no se reportaria como FFSS.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 11 de 13, parrafos cinco v decimotercero:

Dice el Acta:

“ Con esta informacion, al no conocer la causa ni el momento del suceso, no se puede
determinar que el enclavamiento mecdnico entre las dos puertas estuviera operable cuando la
planta estaba en Modo 4 entre los dias 02/04/08 y 15/04/08

Al igual que en el caso anterior, no se puede determinar la operabilidad del enclavamiento
mecanico entre las dos puertas cuando la planta estaba en Modo 4 entre los dias 15/04/09 y
21/04/09 .

Comentario:

Durante el periodo del 2/04/2008 y el 15/04/2008, se realizaron las siguientes Exigencias de
Vigilancia, de acuerdo al procedimiento IRX-PV-22.02, con resultado satisfactorio, que permitiria
determinar la operabilidad del enclavamiento mecanico entre las dos puertas:

EV.4.6.1.3a2 y EV 4.6.1.3c el dia 02/04/2008
EV 4.6.1.3al el dia 09/04/2008

Durante el periodo del 15/04/2009 y el 21/04/2009, se realizaron las siguientes Exigencias de
Vigilancia, de acuerdo al procedimiento IRX-PV-22.02, con resultado satisfactorio:

EV.4.6.13a2 y EV 4.6.1.3cel dia 15/04/2009
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALQO/10/872
Comentarios

Hoja 12 de 13, parrafos tercero y cuarto:

Dice el Acta:

“_ Unidades Iy II. Primer irimestre de 2008. Segiin la definicion de este indicador, los valores
reportados de entrada deben corresponder con los establecidos en las ETF como valores
mdximos permitidos de actividad especifica en el primario. En el caso de C.N. Almaraz estos
valores se establecen en términos de dosis equivalente de I-131. Para el caso del primer
trimestre de 2008, en las dos unidades, los valores reportados corresponden con los valores
mdximos de actividad espectfica de I-131 en vez de con los valores de dosis equivalente de I-
131.

La Inspeccion indicé que este error ya fue detectado en la inspeccion anterior. Que los
representantes del Titular manifestaron que como consecuencia de la misma se modificaron los
valores reportados erréneamente de todos los trimestres exceplo para el caso del primer
trimestre de 2008 donde no pudo desblogquear de la aplicacion del SISC y los datos no fueron
actualizados”.

Comentario:

Efectivamente, no se pudo corregir el error correspondiente al primer trimestre de 2008 por una
indisponibilidad temporal del sistema informatico. Se procede a pedir de nuevo el desbloqueo y
cargar correctamente los valores de dicho trimestre.
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ACTA DE INSPECCION CSN/AIN/ALO/10/872
Comentarios

Hoja 12 de 13, parrafos quinto, sexto y séptimo:

Dice el Acta:

“- Unidades I: Tercer trimestre de 2009. El dato reportado fue de 1.00x10° uCi/g cuando el valor
real era de 1.04x107 uCi/g. Que los representantes del Titular achacaron este error a un fallo
en la transcripcion de los datos en al aplicacion de indicadores.

- Unidades I1. Tercer trimestre de 2009. El dato reportado no correspondia con al mdximo valor
del trimestre. Que los representantes del Titular justificaron el error indicado que cuando se
fransmitié el dato, el trabajador responsable estaba de vacaciones y el sustituto no comunicé
el cdlculo semanal que se realiza los miércoles segun el procedimiento QRX-PV-02, sino que
trasmitié otro que se calcula adicionalmente dos veces por semana, que es menos fiable.

Que los representantes del Titular manifestaron que analizardn el establecimiento de medidas de
revision adicionales para evitar la repeticion de estos fallos en la comunicacion de los datos ™.

Comentario:

Se comunica a todos los técnicos medios y superiores de la seccion de Quimica, que el valor de
Dosis Equivalente de 1-131 que hay que reportar mensualmente, es el mayor de los emitidos
semanalmente en los PVS, para que en ausencia del técnico que realiza mensualmente la
comunicacion, el que lo sustituya reporte ¢l valor adecuado.

Adicionalmente, se ha solicitado a Informatica, mediante la emisién de la TNI 2230/10, la
creacion de una aplicacién que, mensualmente calcule e imprima el valor méximo de la dosis.
Dicho valor se comparara con los datos que figuran en los correspondientes PVs.
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Pedro Justo Dorado Delimans, 11. 28040 Madrid
Tel.- 91 346 01 00
Fax: 91 346 05 88

Iin relacion con los comentarios formulados en el TRAMITE del Acta de Inspeccion de
referencia CSN/AIN/ALMO/10/872 correspondiente a la Tnspeccion realizada en la
Central Nuclear de ALMARAY, para auditar los datos suministrados para el calculo de

indicadores del SISC, los Inspectores que la suscriben declaran:

Comentario General:

Se acepta ¢l comentario. No modifica ¢l contenido del acta

Hoja 1 de 13, p{n'mfo Cuarto:

Se acepta ¢l Ccomentario.

Hoja 2 de 13, parrafo quinto:

' Se acepta cl comentario, que no modifica ¢l contenido del Acta

Hoja 2 de 13, parrato sexto:

Se acepta ¢l comentario, que no modifica cl contenide del Acta

FHoja 3 de 13, parrafo segundo:

Sc acepta ¢l comentario, que no modifica el contenido del Acta

Hoja 3 de 13, parrafos cuacto, quinto y sexto:

Se acepta el comentario, que no modifica el contenido del Acta

Hoja 4 de 13, parrafo cuarto;

Sc acepta ¢l comentatio, que no modifica ¢l contenido del Acra

Floja 4 de 13 ultimo parrafo; hoja 5 de¢ 13, primer parrafo:

Se acepta ¢l comentarto.

Hoja 5 de 13 dlamo parrafo; hoja 6 de 13, primer parrafo:

Se acepta el comentario.

Hoja 6 de 13, tercer, cuarto v quinto parrafos:

Se acepta el comentario.
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Hoja 6 de 13, parrafos 7 a

Se acepta ¢l comentario.

Hoja 7 de 13, parrafos cuarto ¥ quinto:

Se acepra el comentario,

Hoja 7 de 13, parrafos sexto y séptimo;

Se acepta el comentatio,

Floia 8 de 13, Wldmo parrafo, hoja 9 de 13, parrafo primero:

No sc acepta el comentario.

Hoja 9 de 13, parrafo segundo:

Se acepta ¢l comentano.

FHoja 9 de 13, parrafo terceror

.-8¢ acepta la primera parte del comentario selativo al desbloqueo de la aplicacion y la carga
de un FISS pata cada unidad. No se acepta la scgunda parte del comentario sobre la
consideracion del suceso en la Matriz de Accién , ya que todos los hallazgos de la
_-ﬁansici(’m s¢ agrupan cn un solo hecho al que sc le dard el tratamiento general.

Hoja 9 de 13, parrafo cuarto:

No sc acepta el comentario. Sc realizard consulta a la NRC.

Hoja 9 de 13, parrafo quinto; hoja 10 de 13, parrafo primero:

No s¢ acepta el comentario.

Hoja 10 de 13, parrafo segundo:

No sc acepta el comentano.

Hoja 10 de 13, parrafo tercero:

No sc acepta el COMEeNario.

Hoia 11 de 13, parrafos cinco y decimotercero:

Se acepta la primera patte del comentario y donde se recoge “02/04/08” debera indicar
“09/04/087.

No se acepra la segunda parte del comentario..
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Hoja 12 de 13, pérrnfos tercero v cuarto:

Se acepta ¢l comentario, que no modifica el contenude del Acta,

[1oja 12 de 13, parrafos quinto, sexto ¥ séptmo:

Se acepta el comentatlo, que no modifica ¢l contenido del Acta.

Madrid, 5 de julio de 2010

FFdo:

IFdo:

Inspetor f‘?\”

lnspetor CSN
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