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ACTA DE INSPECCION

inspectores del Consejo de Seguridad Nuclear,

CERTIFICAN: Que se han personado los dfas veintidés al veinticuatro de marzo de dos mil
once, en las oficinas de |la Asociacion Nuclear Ascd - Vandellés 11, AIE {en adelante ANAV),

situadas junto al emplazamiento de C.N. Vandellés I} (L"Hospitalet del’infant, Tarragona).

Que tanto C.N. Ascé | como C.N. Ascé Il (en adelante Ascd) disponen de Autorizacion de
Explotacion concedida por Orden del Ministerio de Economia con fecha uno de octubre de dos

mil uno.

¥ Que la Inspeccién tenia por objeto la comprobacién de aspectos relativos al Plan de Gestidn
de Vida de Ascé (refs. PST-94, rev.0 de diciembre 2008 e ING-10010, rev.0 de abril 2010),
al Informe de actividades de Gestién de Vida de Ascé en el afio 2010 (ref. ING-10026, rev.0

de julio 2010), todos ellos remitidos al CSN de acuerdo con lo requerido en la condicion 7

del Anexo de la Autorizacién de Explotacion mencionada, al Informe de la Segunda Revisidn

Periodica _de la Seguridad, rev.0 de septiembre 2010 (en adelante RPS-2), y otros
| documentos soporte de la gestion de vida en Ascé, segln la agenda de inspeccién

previamente remitida a ANAVY y que se muestra en el Anexo 1 al acta.

= de Licenciamiento, D

Que la inspeccién fue recibida por D
D i i & & &
ANAV, D. n _ _y otro personal de ANAY,

de la Direccion de Servicios Técnicos, todos ellos de

quienes manifestaron conocer y aceptar la finalidad de la Inspeccion.

Que los representantes del Titular de la instalacion fueron advertidos, previamente al inicio de
la inspeccidn, que el acta que se levante de este acto, asi como los comentarios recogidos en
la tramitacién de la misma, tendran la consideracion de documentos publicos y podran ser
publicados de oficio, 0 a instancia de cualquier persona fisica o juridica, lo que se notifica a
los efectos de que el Titular exprese qué informacién o documentacién aportada durante la

inspeccién podria no ser publicable por su caracter confidencial o restringido.
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- Que al inicio de la inspeccién, los representantes de ANAV hicieron una presentacién sobre
el estado de implantacién del programa o Plan de Gestion de Vida en C.N. Ascg, con temas
en algdn caso comunes con fa C.N. Vandelldés 2, destacdndose de la misma los aspectos

siguientes:

e Tras explicar los antecedentes de la gestion de vida en Ascd, basada en el proceso de
Fiabilidad de Equipos {(ER) y su posterior adaptacién a los requisitos de la Instruccion
I1S-22 del CSN, ANAV concluye que “...tomando como base las Plantillas, si bien es
correcto (el anélisis) en muchos aspectos, no da respuesta ni muestra una trazabilidad
contrastable con el esquema méas extendido hoy en dia, que es el utilizado para
preparar las solicitudes de renovacidn de licencia de las plantas norteamericanas
segin 10CFR54".

ANAV concluye que las

e De |la evaluacién externa realizada por la ingenieria -
actividades de gestién de vida han de contener cinco elementos: 1.- “Definicion de
alcance”; 2.- “Programas de gestion del envejecimiento” (PGE); 3.- “Revisién de la
gestién del envejecimiento” (RGE); 4.- “Revision de la experiencia operativa” (EQ), y

5.- “Informe anual de gestion de vida”y “Plan de gestion de vida”.

¢ Algunos de estos 5 elementos ya estan realizados, si bien necesitan ser mejorados en

diversos aspectos. Por ejemplo, en el elemento 1 sobre “Alcance”, falta definir las
funciones propias, documentar las funciones NFS de los sistemas, identificar los
componentés de esos sistemas necesarios para las funciones NFS, completar la
identificacion de los componentes eléctricos y estructurales y editar los planos de

limites por funciones.

e EI principal cambio de metodologia reside en la generacién de los informes
constitutivos de los elementos 2, PGE, y 3, RGE, para los sistemas y estructuras de
Ascd, a partir de la informacién existente en las actuales Plantillas, las cuales seran
sustituidas por un nuevo conjunto de documentos (informes RGE, informes base de
PGE y manuales de PGE).

¢ Se pretende implantar una sistematica, incompleta hoy en dia, en el elemento 4, EQ,
para incorporar la experiencia operativa interna y externa en las actividades de RGE y

PGE de la instalacidn.
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e Para la ejecucidn de esta nueva metodologia, ANAV propone un calendaric de 2 afios
(2011 y 2012) para editar la mayoria de nuevos documentos, que serian completados
(hasta 2015) con el resto de documentos necesarios para la gestiéon de vida de la
central. Este calendario se basa en los trabajos realizados y en curso para el proceso
paralelo de gestion de vida en C.N. Vandellds 2, que esta realizando ANAV y que tiene

previsto finalizar a mediados de 2011.

- Que de la informacién suministrada por el personal técnico de las citadas empresas, a
requerimiento de la Inspeccién, asi como de las comprobaciones documentales realizadas,

y siguiendo el orden establecido en la agenda citada, resulta lo siguiente:
1. Aspectos generales, de organizacion y formales:

1.1 Que el titular informé que se habia preparado un borrador de la rev. 1 del informe ING-

10010, el cual adjuntara a una carta dirigida al CSN en la que se exprese la nueva
metodologia empleada para las tareas de gestion de vida en Ascd, cuyos aspectos

béasicos son los que se han indicado en un punto anterior del presente acta.

Que a mediados de 2011, se editara de nuevo el informe ING-10010, como rev.2, el

cual contendré los aspectos esenciales de esta nueva metedologia de analisis.

1.2 Que en esta revisién 1 del Informe ING-10010 se corregiran los diversos errores y

erratas detectados por la Inspeccién y citados en el punto 1.2 de {a agenda adjunta.

1.3 Que en relacién con los aspectos organizativos citados en el Informe ING-10010, rev.0,

a la fecha de la visita de inspeccién, se obtuvo lo siguiente:

1.3.1 Que la organizacién actual se mantiene como se expresa en el informe ING-
10010, continuando la coordinacion de las actividades de gestion de vida en el
Departamento de materiales del Grupo G-PSC de fa Direccién de Servicios
Técnicos de ANAV.

1.3.2 Que las areas involucradas en actividades de gestién de vida siguen siendo las
indicadas en el informe ING-10010.

1.3.3 Que aln no se ha creado ni constituido el Comité de Gestién de Vida. Segun se
manifestd, se estd elaborando el documente PST-115 “Organizacién de la

gestion de vida en ANAV”, actualmente en rev.0, para la creacién del mismo,
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que se formalizara en un procedimiento de actuacién de ANAYV, si bien no existe

fecha prevista para ello.

1.3.4 Que en la actualidad las empresas que estadn dando soporte a ANAV para la

gestién de vida son | | (2 técnicos) y ademds

técnicos), desde finales de 2010.

1.3.5 Que se han emitide un total de 12 procedimientos o guias técnicas, refs.
GVAS.GT-01 a GT-11, las cuales estan actualmente en proceso de elaboracion y
comentarios. Por parte de la Inspeccién se verificd el contenido de algunas de

ellas sin apreciar discrepancias.

Que en relacién con el apartado 3.1 del Informe ING-10010, rev.0, los representantes
de ANAV informaron que la base de datos GESFIE, como resultado de la nueva
metodologia de gestién de vida, se va a reformar, incorporando nuevos elementos de la
base de datos general GESTEC e incluyendo los llamados “elementos ficticios” para
introducir componentes eléctricos y estructuras no recogidos actualmente. Que la base
GESFIE se seguira utilizando sélo para la fase de Alcance, si bien ya no sera la base de

datos para gestion de vida.

Que en relacién con el contenido sobre gestidon de vida del informe RPS-2, apartados

3.3.5y 3.4.2, se obtuvo lo siguiente:

1.5.1 Que los representantes de ANAV manifestaron que, en vista de la nueva
metodologia empleada, esta previsto reformar totalmente el apartado 3.3.5, de
modo que exprese tanto lo realizado en el periodo 2001 - 2010 como lo que se
pretende realizar a partir de 2011. Que en la carta dirigida al CSN en la que se
exprese la nueva metodologia empleada, se reportard la intencién de revisar

totalmente lo expresado en dicho apartado 3.3.5.

Que, en particular, para los apdos. 3.3.5.4.1 y 3.3.5.6, se modificara el texto
de modo que se clarifiqguen los aspectos relativos a los componentes activos,
pasivos y partes pasivas de activos. Que no se ha elaborado la “nomenclatura”
de las estructuras, ya que van a ser incluidas en la base GESFIE como

“elementos ficticios”.
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1.5.2 Que en la nueva versién del informe RPS-2, se corregiran todos los errores e
incoherencias detectados en la tabla 3.3.5.1, haciendo compatible la
informacion de la tabla con la contenida en otros documentos tales como el Plan
de Gestién de Vida, ING-10010. |

1.5.3 Que en la nueva versién del informe RPS-2, se mostrard otro ejemplo mas

adecuado del contenido de las Plantillas de la figura 3.3.5.1.

1.5.4 Que, en relacién con el apartado 3.3.5.4.2, para los documentos emitidos hasta
ahora se ha utilizado siempre la rev.1 (2005) del informe GALL, y se seguira
utilizando en la fase de revision del contenido de las Plantiilas, y que para la
fase posterior de edici6n de los informes de RGE y de los PGE, ya se utilizara la

informacién contenida en la rev. 2 {(2010).

Que en la nueva versién del informe RPS-2, se corregiran los errores y erratas

detectados en el actual apartado 3.3.5.4.2.

1.5.5 Que, en relacién con el apartado 3.3.5.4.3, se referenciaré al actual Plan de

Gestién de Vida, ING-10010, eliminando la referencia al antiguo plan, PST-94,

que se encuentra anulado.

1.5.6 Que en la nueva versién del informe RPS-2, se corregirdn las inexactitudes
detectadas en la tabla 3.3.5.8 en relacién con algunas discrepancias de

Plantilias.

1.5.7 Que en la nueva versién del informe RPS-2, se corregirdn las inexactitudes
detectadas en la tabla 3.3.5.9, indicando claramente que no se trata de
programas PGE sino de grupos de actividades realizadas en Ascé y referentes a

temas ligados con la gestién de vida.

1.5.8 Que en la nueva versidn del informe RPS-2, se corregiran los aspectos
insuficientemente tratados y los errores detectados por la Inspeccién en el
apartado 3.3.5.6.

1.5.9 Que, en vista de la nueva metodologia empleada, y de la reforma total del
apartado 3.3.5 del informe RPS-2, el apartado 3.3.5.7 de conclusiones serd

igualmente reformado, de modo que tenga en cuenta los resultados de lo
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realizado en el periodo 2001 — 2010 y exprese lo que se pretende realizar a

partir de 2011 sobre la gestién de vida en Ascé.

1.6 Que en relacién con el contenido del Informe anual de actividades de gestidn de vida
durante 2009, iING-10026, se obtuvo lo siguiente:

1.6.1 Que respecto de los errores e inconsistencias detectados por la Inspeccién en el
apartado 2 y las tablas 2.1, 5.1 y 7, los representantes de ANAV indicaron que
serdn convenientemente corregidas y, en su caso, justificadas (p. ej. Sistemas y
Plantillas eliminadas del Plan de Gestién de Vida) en la préxima edicion del
ING-10026 en junio 2011.

Que por parte de la Inspeccion se resalté que la informacién contenida en el
apartado 2 del ING-10026 y la equivalente que aparece en el informe de
Alcance, ING-10007, no son coherentes, manifestando los representantes de
ANAV que se debia a haber emitido ambos informes en fechas diferentes, y a

que en ese periodo temporal entre ambos documentos fue cuando se aplicaron

los criterios de alcance de la Instruccidn 15-22 del CSN de modo estricto.

1.6.2 Que en cuanto a los sistemas y componentes eliminados del Plan de Gestion de
Vida, en el apartado 2 y la tabla 2.1, la Inspeccién verificd, mediante la
informacién contenida en la base GESTEC, las justificaciones para eliminar

algunos de ellos.

}Que, para los tanques 91T09 y 11791, contenidos en las Plantillas MTAN-O1 y
02, respectivamente, a solicitud de la Inspeccién ANAV mostrd el anélisis para
retirarlos de la lista de alcance, el cual se basaba en 3 aspectos: i) la asignacién
de criterios de criticidad (grupos PB-1 y 2) de las tablas GESFIE de criterios de
alcance; ii) la informacién de la tabla-resumen 1.17 del sub-sistema 91.28,
“agua de reposicidn de refrigerante del reactor del sistema de agua
desmineralizada”, que considera este subsistema como no relacionado con la
seguridad, y que estd contenida en el informe ref. AS-07-21 (emitido como
respuesta para Ascé a lo requerido en la Instruccién ITC-3-VAZ del CSN}, v iii)
el contenido del diagrama de flujo {(P1&D) del sistema, TEl M-891.2.
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Que en cuanto a la eliminacién de las plantiillas EBAG (barras de fase agrupada)
y EBAI (barras de fase aislada), ANAV manifesté que estos componentes se
habian excluido en primera instancia, por analogia con lo realizade al respecto
para el caso de CN Vandellés Il, tras la aplicacion estricta de los criterios de
alcance de la 1S5-22 en la base GESFIE. Que sin perjuicio de lo anterior,
consideraban actualmente necesario reevaluar la exclusién de dichas barras, en

base a un anélisis detallado de los requisitos del I0CFR50.63.

Que en relacidén a la informacién del punte 4 del informe ING-10007, segin la
cual se eliminarfan del alcance los componentes 2 A, 3 Ay 4 A (barras y
correspondientes cabinas) de la plantilla ECMT (cabinas de media tensién}, los
representantes de ANAV manifestaron, que dichos componentes se mantenian

en alcance, al no mencionarse en la tabla 2.1 del informe ING-10026.

Que, seglin se comprobd, no existen informes justificativos de la eliminacion de
sistemas y componentes de la lista de alcance, sino que por aplicacién de los

criterios de la base GESFIE, se cribaron los sistemas y componentes que no

cumplian los criterios de la Instruccion 1S5-22, segin sus funciones criticas, fas
cuales se obtuvieron de los Documentos Base de Disefio (DBD), del Informe de

Seguridad y de las Especificaciones Técnicas de Funcionamiento, ente otros.

1.6.3 Que, tal como se indica en la respuesta al punto 1.3.3. de esta acta de

inspeccién, atn no se ha constituido el Comité de Gestién de Vida de ANAV,

1.6.4 Que en cuanto al cronograma indicado en la tabla 10.1, este sera revisado en
breve de acuerdo con la planificacién propuesta por ANAV en la presentacion
citada al inicio del acta, y serd remitido al CSN en junio 2011, dentro del

Informe anual de actividades de gestidn de vida en 2010.

Que, segln manifestaron los representantes de ANAY, el cronograma incluido en
la tabla 10.1 del Informe anual de actividades de 2009, ING-10026, rev.0,
quedard como estd aunque no refleje totalmente la situacién real de

planificacién de actividades.

Que en relacién con los compromisos adquiridos por ANAV en la anterior
inspeccién sobre gestion de vida, ref. CSN/AIN/ASQ/09/718, de noviembre



Pedro Justo Darado Dellmans, 11. 2804C Madrid
Tel.: 91 346 01 GO
Fax: 91 346 05 88

) CSN/AIN/ASO/11/908
CONSEJD DE Hoja 8 de 32

CSNii

2009, que debian figurar en el apartado 4 del informe [ING-10026, la
Inspeccidon preguntd porqué no se mencionaban los referentes a la implantacién
de un programa de vigilancia de condiciones ambientales sobre los equipos
requeridos de calificacién ambiental y a |la realizacién de un anélisis de los
criterios de inclusidn/exclusién de los componentes eléctricos, tales como las
bases portafusibles, los elementos de las penetraciones eléctricas, y los

aisladores de alta tensién.

Que los representantes de ANAV manifestaron que dichos compromisos se
mantenian y figuraban como abiertos en el PAC, si bien las correspondientes
acciones derivadas estaban atin pendientes de realizacion, en ei caso de CN

Ascd.

Bases de datos:

1 Que en relacién con la base GESFIE, se obtuvo lo siguiente:

2.1.1 Que, a la vista de lo informado por ANAV en la respuesta al punto 1.4 de esta
acta de inspeccion, no se hicieron comprobaciones de detalle, quedando el
tema pendiente de las reformas que estd acometiendo ANAV sobre la base

GESFIE y de su posible sustitucidn por otra base documental.

2.1.2 Que, en este punto, aplican las respuestas dadas por ANAV a los anteriores
puntos 1.6.2 y 1.6.5 del acta.

3. Alcance, seleccién y agrupacién de componentes de ESC:

3.1 Que con respecto a fas inconsistencias, detectadas por la Inspeccién en los documentos
de Alcance, y que se citan en la pregunta 3.1. de la agenda, los representantes de
ANAV indicaron que seran resueltas mediante la nueva metodologia propuesta, dentro
de la revisién documental de la actividad 1 “Alcance”. Que en la revisién del informe de
Alcance se eliminaran todas las referencias a componentes activos y partes pasivas de
activos, cifiéndose estrictamente a los criterios de la Instruccién 1S-22, eliminando los
componentes que no entran dentro del alcance por no cumplir con ningdln criterio de la
IS-22, o relocalizdndolos en otros listados, e incluyendo aquellos otros que hayan sido

excluidos incorrectamente.
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Que los cambios a realizar afectardn, ademas del informe de Alcance (ING-10011),
apdo. 3 y Anexo Il, a un numeroso grupo de documentos que va, desde el propio
capitulo 3.3.5 de ia RPS-2 de Ascé hasta el Plan de Gestién de Vida (ING-10010),

apartado 5.1, que también seran revisados.

Que en relacion con los errores, erratas e inconsistencias detectados en el documento

de Alcance, ING-10011, se obtuvo to siguiente:

3.2.1 Que la referencia documental para definir, en la tabla 1, las estructuras que
entran en el alcance de gestién de envejecimiento, ha sido el informe AS-07-21
citado anteriormente, por haberse aplicado en el mismo los criterios de la 1S-22
al conjunto de estructuras y edificios mostrados en los planos de disposicién de
Ascé.

3.2.2 Que en relacion con los sistemas 60 y 91, las posibles inconsistencias entre la
tabla 1 del ING-10011 y otros informes parecen referirse a que hay partes
pasivas de estos sistemas (las tuberias) que si cumplen los criterios de
aislamiento de la contencién y, por tanto, los criterios de la 1S-22. Que los
representantes de ANAV lo analizaran y dejaran resuelto en {a préxima revision

del informe de Alcance.

3.2.3 Que las estructuras no figuran en el Anexo |1l del informe de Alcance, aunque si
se listan en la pagina 10 del documento, porque la base de datos general
GESTEC no las contiene.

3.2.4 Que los representantes de ANAV justificaron que el contenido de los sub-anexos
111/1 (Asco 1), 1.2 (Ascd 2) y |I1.3 (comunes) es consistente con lo expresado

en el apartado 4 del informe.

3.2.5 Que, acorde con lo manifestado en |a respuesta al punto 3.1 de la agenda, la
nueva revisién del informe de Alcance eliminara estas inconsistencias. Que asi
mismo se explicd y se justificd mediante ejemplos de la base GESFIE {caso:
motores de las bombas de agua de alimentacién auxiliar) que, en la revisién
actual del ING-10011 los componentes incluidos en una agrupaciéon no
responden en ciertos casos al titulo, aparentemente “activo”, siendo reaimente

componentes “pasivos”.
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3.2.6 Que se explicd, por los representantes de ANAV, el tratamiento dado a los
componentes citados en la pregunta de la agenda, indicando que en la nueva
revisidn del informe de Alcance se incluiran las justificaciones de porqué un
componente o agrupacion queda excluido del alcance final de gestion de vida en

Asco.

Que, en relacidn con lo anterior, la Inspeccion solicitd que, en la nueva revision
del informe, se deberia describir con detalle el proceso de anélisis de los
componentes eléctricos “tipicos” (cables, conexiones, bases portafusibles,
barras de fase, penetraciones eléctricas, aisladores de alta tensién, etc.) que
segun el apéndice B de la NEI 95/10 revisién 6 se deberian incluir en el PGV,

justificando en cada caso los criterios de exclusién aplicados.

Que en el caso particular de las bases portafusibles, ANAV confirmé que en el

sistema 9, “Manejo de combustible”, se habian identificado algunos de estos

componentes que cumplian los criterios para su inclusién en el PGV.

ﬂ 3.3 Que en cuanto a las verificaciones en la base GESFIE de sistemas, componentes y
estructuras incluidas y excluidas, los ejemplos citados en el anterior punto 1.6.2 del

acta justificaron el proceso realizado.
4, Experiencia Operativa (EQ):

Que, mediante la edicion del procedimiento GVAS GT-06 “Guia técnica para fa revision de la
Experiencia Operativa de C.N. Asc6”, actualmente en fase de comentarios, se van a establecer
los criterios y metodologia para recoger e incorporar la EO, interna de Ascd y la externa

nacional e internacional, en las actividades de RGE y PGE de |a instalacién.

Que el planteamiento actual es generar un informe especifico, en el segundo semestre de
2011, acorde con los criterios del procedimiento GT-06, sobre la aplicacion de la EQ en Ascé,

a partir de 2010 hacia atras en el tiempo, y luego actualizarlo bianualmente.
5. Plantillas de gestién de componentes (RGE):
5.1 Que en relacidon con la tarea de revision de las Plantillas, se obtuvo lo siguiente:

5.1.1 Que en cuanto a los errores, erratas e inconsistencias detectados por la

Inspeccién en el informe sobre materiales, ambientes, fenémencs degradatorios
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en Asco, ING-10007, los representantes de ANAV manifestaron que se realizara
una revisién de coherencia de datos entre ese informe, el Informe anual de
actividades de 2009, ING-10026, y el informe de Alcance, ING-10011.

Que, en particular, se verificd que si bien los sistemas 40 (agua de circulacién)
y 42 (agua de refrigeracion de componentes de no seguridad)} contienen tuberia
tipo Bonna, no existe ningdn sistema en el alcance de gestién de envejecimiento
de Asco con ese material. Que, igualmente, se verificara la posibilidad de ciertos
mecanismos de degradacién tales como “erosion, settlement, sedimentation,...”
en las balsas de salvaguardia y “thermal degradation organic materials” en
algunos componentes eléctricos, y se afiadirdn algunos materiales como el

Zircaloy-4.

Que en cuanto a la existencia de hormigén, como material ascciado en algunas
Plantillas de componentes eléctricos (ECMT, ECDP, ECCM, ECCA, ECDC) los
representantes de ANAV manifestaron que se referia al material de las
bancadas, a las que se anclan los armarios y cabinas eléctricas,

correspondientes a dichas Plantillas.

Que en cuanto al texto de |la pdgina 10 del anexo 3 al documento, en la que se
afirmaba que " no se ha detectado ningiin componente dentro del alcance de GV
al que aplique el mecanismo degradatorio de endurecimiento por radiacion,
temperatura, humedad y cargas vibratorias mantenidas” la Inspeccion manifesto
que dichos mecanismos podian afectar a materiales elastémeros, tales como el
aislamiento de cables eléctricos o materiales de equipos eléctricos (juntas de

estanqueidad, seltado de penetraciones, etc.).

Que en cuanto al contenido de la tabla VI “Componentes eléctricos” del anexo 4
al documento, la Inspeccién solicité aclaracidén sobre las caracteristicas de los
embarrados, correspondientes a las plantillas ECCA, ECCM, ECDC, ECDP,
ECMT.

Que ANAYV explicé que dichos embarrados, algunos de los cuales correspondian
a las barras de salvaguardia 7-A y 9-A, consistian en barras conductoras aisladas
con uniones atornilladas, pero que en todos los casos se instalaban en el interior

de armarios o0 cabinas y su vigilancia y mantenimiento se llevaba a cabo
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mediante las actividades de la Regla de Mantenimiento, por lo que no se

incluirian en el alcance del PGV.

Que en cuanto a la grasa de los tendones de contencién, ANAV la considera
como un consumible para recubrimiento, no siendo por tanto un ambiente ni un

material.

5.1.2 Que en cuanto a los errores, erratas e inconsistencias detectados por la
Inspeccion en el informe catdlego de programas PGE en Ascé, ING-10008, los
representantes de ANAY manifestaron que este documento quedara en la version
actual (rev. 0 de junio 2010), y sera sustituido por el nuevo informe “Catéalogo
de PGE de C.N. Ascé”, ref. GVAS.CAT-PGE, actualmente en rev. OA de

21/03/11, en el cua! quedaran corregidos todos los aspectos citados.

Que tanto el informe ING-10008 como el nuevo catalogo, GVAS.CAT-PGE, se
han elaborado tomando como referencia la rev. 1 (2005) del informe GALL,
estando previsto emitir una préxima revision del GVAS.CAT-PGE que tenga en
cuenta los aspectos que han cambiado, en relacidén con la definicién de PGE, en
la rev. 2 (2010} del GALL, para hacer compatible el catdlogo de PGE de Ascd

can la dltima versién del mismo.

Que, en particular, se verificé que el programa GALL XI.S8 sobre pinturas y
recubrimientos si aplica, siendo su equivalente en Ascé el PGE-38, por lo que

existe un error a corregir en el apartado 3 del ING-10008.

5.1.3 Que en cuanto a los errores, erratas e inconsistencias detectados por la
inspeccion en el informe de atributos de los programas PGE de Ascd, ING-
10009, los representantes de ANAV manifestaron que este documento quedara
en la versién actual {rev. O de septiembre 2010), y sera sustituido por los
nuevos informes “Documento base del programa PGE-XX de C.N. Ascd”, ref.
GVAS.DBP-XX (XX= 01,...,63), actualmente en elaboracién, en los cuales

quedaran corregidos todos los aspectos citados.

5.2 Que en relacion con el contenido actual de los documentos ING-10008 y 10009, los
representantes de ANAV informaron que se habian incorporado al nuevo catélogo de

PGE los correspondientes a “fatiga de componentes mecanicos” (XI.M1 de GALL; PGE-
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52 de Ascd), “tendones de la contencion de hormigbon” (X1.S1 de GALL; PGE-54 de
Ascd) y “calificacion ambiental de equipos eléctricos” (XI.E1 de GALL; PGE-53 de
Ascé).

Que, en particular, para el PGE-45 sobre “vigilancia de Diesel de emergencia”, los
representantes de ANAV manifestaron que preferian mantener las vigilancias de todos
los sub-sisternas de los Diesel en un solo PGE, y no repartirlas entre varios PGE que
pudieran ser aplicables. Que, en el listado de documentos sobre gestion de vida de Ascéd
mostrado por ANAV, no figura ningun PGE, entre los 63 previstos, dedicado a la

vigilancia de los Diesel,

Que para el PGE-46 sobre “vigilancia de los movimientos del terreno en Ascé 2", a
requerimiento de la Inspeccidn se hara referencia especifica al alcance y a los criterios
técnicos del Manual de Vigilancia de Movimientos del Terreno de Ascd 2 (MV-MTAZ2).
Que, en el listado de documentos sobre gestién de vida de Ascé mostrado por ANAV, no
figura ningun PGE, entre los 63 previstos, dedicado a ia vigilancia de los movimientos

del terreno en Ascéd 2.

Que en relacién con futuras revisiones de los documentos de fa RGE o la emision de

nuevos informes sustitutivos de los existentes, se obtuvo lo siguiente:

5.3.1/5.3.2 Que en cuanto a la coherencia del listado de PGE de Asco con el listado
contenido en el capitulo X1 del GALL, y a los errores y erratas detectados por la

Inspeccién, aplica la respuesta dada a la cuestion 5.1.2 del acta.

5.3.3 Que en cuanto al contenido y ta revisién de atributos de los PGE-39, 40, 41, 42
y 43, para cables eléctricos, [a Inspeccién manifesté que el contenido de los
AMP, XI-E1, XI-E2 y XI-E3 incluidos en el informe GALL, rev. 2, modificaba
sustancialmente el analisis de atributos analizados en el ING-10009, rev. 0,

realizado de acuerdo a fa rev. 1 del GALL.

Que la inspeccidn comentd las diferencias introducidas por el GALL, rev. 2, en
cuanto al alcance de los cables a incluir en los futuros PGE-39, PGE-40 y PGE-
41 y en particular el correspondiente al PGE-41, para el que se especifican -
“cables de potencia mayor de 400 voltios inaccesibles o enterrados y sometidos

a ambiente adverso, principalmente humedad significativa”, lo que aumenta
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significativamente el alcance de los cables inaccesibles a vigilar, en relacién con

el contemplado en el GALL, rev.1.

Que asi mismo y de cara al PGE-41, |a Inspeccion hizo mencién a que el AMP-
XI-E3 del GALL, rev. 2, referencia de forma especifica el contenido de la guia
R.G. 1.211, rev. O, del borrador de la R.G. 1.240 y del NUREG/CR-7000, para

su aplicacion a programas de vigilancia de envejecimiento de cables.

Que, a preguntas de la Inspeccidn, los representantes de ANAV manifestaron,
que los cables de Ascd a incluir en el alcance de los futuros PGE se
seleccionarian partiendo de la poblacién total de cables de la planta, mediante
la realizacién de un andlisis por areas, en base a las condiciones ambientales de
disefo de la central y que en primera instancia no hacian distincién, para los
cables localizados en dichas &reas, en cuanto a los requisitos de calificacién

ambiental de los mismos.

Que asi mismo indicaron que tras dicho andlisis por &areas, se realizarian

actividades de localizacién de “puntos calientes” sobre los cables, aun no
iniciadas, y cuyos resultados podrian modificar la muestra inicial de cables a

vigilar.

5.4 (Que para verificar la estructura y contenido de las Plantillas, la Inspeccién solicité para
]
su verificacién, las plantiflas correspondientes a los componentes tipo que se citan a

continuacion, cbteniéndose lo siguiente:

e MTUA (tuberias acero carbono), ref. DST-2009/008, 15/01/09 .-

Que la Inspeccién se interesé por la aplicacién del PGE relativo al fenémeno de
erosidén —corrosién. Que los representantes de ANAV indicaron que se aplicaba el
XI.M17 de GALL equivalente al PGE-10 de Ascé.

Que el control de dicho fenémeno degradatorio se realiza mediante la aplicacion del
Manual de Vigilancia de Espesores en el Circuito Secundaric (MEC). Que dicho
documento se adapta a las recomendaciones de EPRI NSAC-202L, documento que

se menciona en GALL.
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Que para asegurar que los efectos del envejecimiento de las tuberias por erosién-
corrosién se gestionan de manera adecuada, el citado documento de EPRI

de calculo predictivo como el programa

| 0 similar. Que en la actualidad ANAV

plalflca .': inspecciones mediante anélisis de tendencias, opcién aceptada por

NSAC—ZOZL; sin embargo estan estudiando la posibilidad de utilizar 5
de forma rutinaria en los anélisis. Por este motivo se mantiene abierta
discrepancia MTUA-A.5.

e MVAL (valvulas), ref. DST-2009/069, 9/03/09 .-

Que en referencia al fendmeno de erosién-corrosion, se iba a incluir la vigilancia de
la pérdida de espesor en los cuerpos de las valvulas situadas en zonas problematicas,

como se recomienda en el documento EPRI NSAC-202L.

Que actualmente el MEC no recoge |la pérdida de espesor en cuerpos de valvulas.

s MCOM {compresores), ref. DST-2009/014, 23/01/09.-

Que, a pesar de ser una Plantilla para componentes que ya no estdn incluidos en el

alcance de gestién de vida de Ascd, se comprobd la informaciéon contenida en la

misma, a efectos de verificar su no inclusién en alcance.

Que se comprobaron los “tags” de los equipos afectados (60CO1A/B/C y
60C09A/B/C) de los sub-sistemas 60.1 (aire de instrumentos en edificio turbina) y
60.4 (aire de instrumentos en casa de bombas), los cuales no estan incluidos en el
alcance por no cumplir los criterios de la Instruccidn 1S-22, contrastédndose con el
contenido del informe de Alcance, ING-10010, y del anual de actividades, ING-
10026.

Que se verificaron los materiales, ambientes, mecanismos degradatorios y PGE
aplicables, y se contrastaron con la informacién contenida en los informes ING-
10007, ING-10008 e ING-10009. Que del contraste se obtuvieron algunas
diferencias en la informacién contenida, comprometiéndose los representantes de

ANAYV a compatibilizar los contenidos de los diferentes documentos afectados.
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e MEHOR (edificios y estructuras hormigén armado), ref. DST-2009/004, 14/01/09.-

Que se comprobd la informacién contenida en la misma, a efectos de verificar su

correccion y completitud y su inclusion en el alcance.

Que se verificaron los edificios y estructuras incluidos, asi como los materiales,
ambientes, mecanismos degradatorios y PGE aplicables, y se contrastaron con la
informacion contenida en los informes ING-10010, ING-10007, ING-10008 e ING-
10009. Que en el contraste no se observaron diferencias notables, con excepcién de
la consideracién del material “grava” en la Plantilla, que no se ha considerado en el
resto de documentos. Que los representantes de ANAV se comprometieron a corregir

la Plantilla.

e ECAB-1, ECAB-2, ECAB-3 (cables), ref. DST-2009/037, 038 y 039, 29/01/09.-

Que los representantes de ANAV presentaron dichas Plantillas, correspondientes
respectivamente a “cables de media tensién”, “cables de baja tensién” y “cables de
instrumentacién y control”, que fueron revisadas por la Inspeccién con el resultado

siguiente:

Que en las tres Plantillas figuraba como pendiente la identificacion de los “tags” que

sufrian el ambiente especificado en cada caso, (temperatura, radiacidn, tensiones

mecanicas, localizaciones inaccesibles o inundados, etc.).

Que la Inspeccion indicd que los materiales de los cables incluidos en las plantillas
ECAB-1 y ECAB-2 (aislamientos de EPR y XLPE y cubiertas de Hypalén y Neopreno)
correspondian a tipos de cables calificados e identificados en el Informe de
Calificacién Ambiental y manifesté que en la planta existian ademas cables
calificados de materiales distintos a los anteriores, en concreto cables de baja

tensién de aislamiento EPR y cubierta EVA, no incluidos en dichas Plantillas.

Que en relacién con la Plantilla ECAB-3 la Inspeccidén pregunté cuales eran los
materiales de los cables que se incluian en la misma bajo la denominacién “otros
polimeros”. Que los representantes de ANAV no pudieron responder a dicha pregunta
¢ indicaron que estaban adn en la fase de identificacién de los tipos de cables que
entraban en el alcance de cada plantilia. Que lo manifestado por ANAV no se

corresponde con lo indicado en la pagina 37 del informe ING-10010, rev. 0.
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Que la Inspeccidn solicitd el informe DST-2009-192, identificado en el informe ING-
10009, rev. 0, como base para la determinacién del alcance de los cables a incluir
en los PGE-39, PGE-40 y PGE-41. Que los representantes de ANAV presentaron
dicho documento “Criterios y propuesta de seleccion de muestra para vigilancia del
envejecimiento de cables” en rev. 1 de 18/03/10, de cuya revisién se destaca lo

siguiente:

Que el objeto del informe es completar la informacion de las plantillas, identificando
los cables de las muestras a las que se aplicarian las actividades de vigilancia
descritas en {as mismas. Que para la identificacion de los cables de la central el
informe especifica, que se ha utilizado la base de datos SET-ROUTE, actualizada a
marzo de 2009

Que para la seleccién de la muestra de los cables a. incluir en los PGE, se han tenido
en cuenta los criterios de su funcién, condiciones ambientales de instalacién e
histérico de fallos, en base at contenido del procedimiento ES13/IT-04-903 del
Proyecto n® ES-13 de UNESA-CSN y la experiencia operativa propia descrita en el
documento DST-2008-041.

Que en los Anexos al informe se incluyen los cables de la muestra seleccionada (58

cables) divididos en tres grupos:

v Anexo 1: Cables de MT (18 cables).

v Anexo 2: Cables de BT (19 cables).

¥ Anexo 3: Cables de instrumentacién y control (21 cables).

Que en el Anexo 4 al informe se verifica la representatividad de la muestra,
comparando los tipos de cables de la misma con los correspondientes a la poblacién

de cables de planta.

Que las denominaciones de los tipos de cables en los 4 grupos anteriores, tales como
AAL, AD1, (cables de MT), PE-1, QE1, QG1, RP1, (cables de BT), etc., no permiten
identificar los materiales ni tampoco el fabricante de cada tipo de cable.

Que en cuanto a la representatividad de la muestra elegida, la Inspeccion hizo la

observaciéon de que muchos tipos de cables de planta no estaban incluidos en la
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misma y que por otra parte algunos cables de la muestra representan a un gran
nimero de cables instalados (p.ej. un cable de instrumentacién tipo CR2 representa
a 4630 cables de planta).

Que asi mismo la Inspeccién manifesté que el nlimero de cables seleccionados en la
muestra no parecia suficiente, poniendo como ejemplo el caso de C.N. Sta. M.
Garofia en la cual fa muestra de cables en alcance de sus PGE era del orden de 230
cables, y que adicionalmente la muestra se deberfa modificar para tener en cuenta
los cambios en el alcance de los PGE a introducir como consecuencia del GALL, rev.
2.

Que en relacién a los maltiples tipos de cables de la central, especificados en el
anexo 4 del informe DST-2009-192, la Inspeccidn preguntd en que documentacion
se podian identificar sus materiales. Que los representantes de ANAV indicaron que

dicha informacién se incluia en las especificaciones E-029, E-030 y E031.

Que la Inspeccidn solicité la especificacion E-030, correspondiente a “cables de
potencia baja tensién y control” y que los representantes de ANAV presentaron el
documento STO-ECM-1RE-182, rev. 2 de abril de 2009, “Especificaciéon técnica de
compra para el suministro de cables de potencia y control de baja tension para CN

Asco y CN Vandellds 117, Que en el mencionado documento no fue posible identificar

ni los materiales ni los fabricantes de los cables.

e ECOM-1, ECOM-2 (conectores), ref. DST-2009/041 y 042, 30/01/09.-

Que los representantes de ANAV presentaron las Plantillas ECOM-1 “Botellas

terminales de media tension” y ECOM-2 “Conectores en cables de baja tension”.

Que, a peticibn de ta Inspeccidn, explicaron mediante un esquema que las
mencionadas botellas terminales eran dispositivos utilizados en cables de media

tensién para su conexidn a equipos, consistentes en un terminal metalico de tipo

atornillado, recubierto por un material elastémero (tip que recubre el

extremo del cable.

Que en la Plantilla ECOM-2 se indicaba que estaba aun pendiente la identificacién
de los “tags” de los conectores incluidos en su alcance. Que no obstante, en el

informe DST-2009-192 se indicaba, como criteric para seleccionar la muestra de
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conectores a vigilar, incluir en la misma las botellas terminales y los conectores

correspondientes a las tres muestras seleccionados en dicho procedimiento.

6. Disconformidades y acciones derivadas:

6.1.

6.2

Que los representantes de ANAV se comprometieron a homogeneizar la relacion de
disconformidades y acciones derivadas contenidas en los diferentes documentos de
gestién de vida, actualizdndola e indicando si los listados son a fecha de edicién del

informe que los contenga o corresponden a fecha de final del afio considerado.

Que en relacién con el seguimiento documental de las Plantillas de Discrepancias, la

tnspeccidn comprobé las siguientes:

¢ MEHOR (edificio vy estructuras de hormigénj}.-

Que en esta Plantilla se emitieron, para la central de Ascd, 2 discrepancias, la
§ vy la MEHOR_A.2 de tipo A
{alcance incompleto}. Que se mostrd a la Inspecciénla ficha de entrada en la base
GESPAC de acciones correctoras en Ascd, con cédigo 09/0106, emitida el 14/01/09
y cerrada el 15/06/09.

MEHOR_A.1 de tipo N (no existe programa

Que de la informacidn contenida en la ficha se deduce, para la MEHOR-A.1, que,
tras estudiar la discrepancia, las actividades sobre estructuras de la Regla de
Mantenimiento en Ascé cubren suficientemente lo requerido por el informe EPRI TR-

114881, y no es necesario realizar acciones correctivas.

Que, para la MEHOR-A.2, se deduce tras su analisis, que la inspeccién del
hormigdn de la balsa de Salvaguardias no estad recogida en el procedimiento PMIP-
065 de la Regla de Mantenimiento pero si lo esta en el PMIP-064 y en el PS-28, por

lo que no es necesario realizar acciones correctivas.

o ECAB-1, ECAB-2, ECAB-3 {cables).-

(Que para estas Plantillas se habian abierto en el SIGPAC las disconformidades
09/0279 para ECAB-1, 09/0282, para ECAB-2 y 09/0284 para ECAB-3. Que para
las mismas se encontraba cerrada en cada caso la accion 01, correspondiente a la

identificacién del alcance de cada Plantilla, que se correspondia con el definido en
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el informe DST-2009-192 (muestras de cables de MT, BT e instrumentacién) antes

mencionado.

Que para las tres Plantillas se mantenia aun abierta la accién 02 correspondiente a

la resolucion de las discrepancias especificadas en cada caso para las mismas:

v Para ECAB-2 se trata de las discrepancias Al y A2, de tipo N, al no existir

procedimientos de planta para inspeccion visual.

v Para ECAB-1, se trata de las discrepancias Al, A2, A3 y A4, de tipo E, referentes

a inconsistencia de distintos procedimientos de planta con los atributos del GALL.

v Para ECAB-3 se trata de la discrepancia Al, de tipo E, referente a inconsistencias
de los programas de calibracién y de ensayos eléctricos de planta en relacién con
los atributos del GALL.

¢ ECOM-1, ECOM-2 (botellas terminales y conectores).-

Que para estas Plantillas se habfan abierto en el SIGPAC las disconformidades
09/0286 para el caso de ECOM-1 y 09/0288 para el caso de ECOM-2. Que para las
mismas se encontraba cerrada en cada caso la accién 01, correspondiente a la
identificacién del alcance de cada Plantilla, que se correspondia con el definido en
el informe DST-2009-192.

Que para las dos Plantillas se mantenia aun abierta la accién 02, correspondiente a

la resolucién de tas discrepancias especificadas en cada caso para las mismas:

v Para ECOM-1, se trata de las discrepancias Al y A-2, ambas de tipo E,
correspondientes a inconsistencias de los programas de planta en relacién con los
atributos del GALL.

v Para ECOM-2, se trata de las discrepancias Al, A2, A3 y A4, todas de tipo E,
referentes a inconsistencia de distintos procedimientos de planta cen los atributos
del GALL.

6.3 Que, como seguimiento documental en la base GESPAC, a la vista de posibles
diferencias en la informacién suministrada en los informes ING-10010 e ING-10026 y
en el informe RPS-2, la Inspeccion solicité comprobar por muestreo la situacion de las

siguientes Discrepancias, obteniéndose lo siguiente:
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e 08/4236, Plantilla MSEC (Secadores).-

Que la disconformidad se habia cargado el 18/12/08 y estaba cerrada finalmente el
08/06/10, lo cual suponia que se habian solventado todas y cada una de las
acciones derivadas surgidas en la misma. Que |la disconformidad contenia 3 accicnes
derivadas, 08/4236/01, 02 y 03.

Que la accién 08/4236/01, contenia el analisis de las discrepancias MSEC-A.1, A.2
y A.3, y se habia cerrado el 30/11/09.

Que la accién 08/4236/02, consistia en incluir en el manual MOPE algunos
parametros (punto de rocio,...) de los secadores en la casa de bombas, de modo que

se cerrase |la discrepancia MSEC-A.1, lo cual se hizo con fecha 18/01/10.

Que ta accion 08/4236/03, consistia en revisar el manual MIR para actualizarlo
segun la legislacién nacional vigente (R.D. 2060/08) en cuanto a tos compresores,
de modo que se cerrase la discrepancia MSEC-A.3, lo cual se hizo con fecha:
03/03/10. Que, en la tabla 3.3.5.8 del informe RPS-2 se indica que la accién
08/4236/03 esta pendiente, a la fecha de edicién del mismo (septiembre 2010},

contradiciendo lo antes verificado en la ficha de GESPAC.

¢ 09/0153. Plantilla MPRE (Presicnador).-

Que la disconformidad se habia cargade el 20/01/09 y estaba cerrada finalmente el
08/06/10, lo cual suponia que se habian solventado todas y cada una de las
acciones derivadas surgidas en la misma. Que la disconformidad contenia 3 acciones
derivadas, 09/0153/01, 02 y 03.

Que la accion 09/0153/01, contenia el analisis de las discrepancias MPRE-A.1, A.2,
A3y A.4, y se habia cerrado el 30/11/09.

Que las acciones 09/0153/02 y 03, consistian en revisar el manual MISI-3 de ambas
unidades Ascé 1 y Ascé 2, y figuraba que se encontraban cerradas también con
fechas 29/10/10 y 30/04/10, respectivamente. Que, en la tabla 3.3.5.8 del informe
RPS-2 se indica que las acciones 09/0153/02 y 03 estan pendientes, a la fecha de
edicion del mismo (septiembre 2010), contradiciendo para la 09/0153/03 lo antes
verificado en la ficha de GESPAC.
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7. Operacién a Largo Plazo (OLP):

7.1 Que en relacién con los anélisis ligados a la gestién del envejecimiento a largo plazo, se

obtuvo lo siguiente:

7.1.1 Que los representantes de ANAV manifestaron que, en la préxima revision del
Plan de Gestién de Vida, ING-10010, se harad referencia a los analisis de
envejecimiento en funcién del tiempo (AEFT) previstos, los cuales han sido

incorporados ya al catalogo de programas PGE para la central.

7.1.2 Que, en consonancia con la presentacién ofrecida por ANAV, en el punto 4° de
la misma se indica que no esta previsto realizar una revisién de las Plantiilas de
modo que se incluya nueva informacién como la referente a posibles AEFT
identificados, sino que seran los nuevos documentos sustitutivos de las

Plantillas (los informes RGE) los que contengan esa informacién.

7.1.3 Que, como se expresa anteriormente en el punto 5.2 de esta acta, ya se han
incluido los AEFT identificados, como programas PGE genéricos y especificos de
Ascd, en el nuevo catdlogo de PGE (GVAS-CAT.PGE), rev.OA.

7.1.4 Que segin manifestaron los representantes de ANAV estd previsto elaborar Ia

guia técnica GVAS.GT-11, para identificacion de AEFT y evaluacién y resolucién

de los AEFT que se obtengan, a partir de 2014. Que por parte de la Inspeccion
se expres¢ que, si bien la evaluacion y resolucidén podrian diferirse hasta esa
fecha, la identificacién de AEFT deberia estar resuelta en corto plazo, como

requiere la Instruccién 15-22 del CSN.

7.1.5 Que la Inspeccién preguntd por la estrategia que ANAV pensaba seguir en
relacién con los programas PGE de “Inspecciones Unicas”, identificados para
algunos componentes-tipo de algunas Plantillas. Que los representantes de
ANAV explicaron que, en la actualidad, no se pretendia desarrollar estos
programas, y que la decisién al respecto se estableceria a partir de 2014, una

vez analizadas todas |as discrepancias surgidas en relacién con los mismos.
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Que por parte de los representantes de ANAV e IDOM se dieron las facilidades necesarias para

la actuacién de la Inspeccion.

Que con el fin de que quede constancia de cuanto antecede, y a los efectos que sefalan las
Leyes 15/1980 de Creacién del Consejo de Seguridad Nuclear, 33/2007 de 7 de noviembre de
Reforma de la Ley 15/1980 de Creacion del Consejo de Seguridad Nuclear, y 25/1964 sobre
Energia Nuclear, los Reglamentos de Instalaciones Nucleares y Radiactivas y de Proteccion
Sanitaria en vigor y la Autorizacion referida, se levanta y suscribe la presente Acta, por triplicado,

en Madrid y en |la Sede del Consejo de Seguridad Nuclear a once de abril de dos mil cnce.

TRAMITE: En cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 45 del Reglamento de Instalaciones
Nucleares y Radiactivas citado, se invita a un representante autorizado de Asociacién Nuclear
Ascd-Vandellés Il, AIE para que con su firma, lugar y fecha, manifieste su conformidad o

reparos al contenido del Acta.
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ANEXO 1

INSPECCION SOBRE EL PLAN DE GESTION DE VIDA DE C.N. ASCO

FECHAS: 22 a24/03/2011, 09,00 h.
LUGAR: Oficinas ANAV en Hospitalet (Tarragona).

EQUIPO INSPECCION (CSN-IMES-GEMA):

AGENDA DE INSPECCION:

gzg_las cuestiones citadas a continuacidn se corresponden con e} documento “Revision Peribdica
e la Seguridad. C.N. Ascé”, ref. RPS-2 (caps. 3.3.5 y 3.4.2), rev. O de Sept. 2010; el
documento “Plan de Gestién de Vida de C.N. Ascé 1 y 2", ref. PST-94, rev. O de Dic. 2008, y
ref. ING-10010, rev. O de Abril 2010; el documento “Informe de actividades de gestion de
vida de C.N. Asco. Aho 2009”, ref. ING-10026, rev. O de Julio 2010, asi como con

documentos soporte de la informacidn contenida en los anteriores.

Lo siguiente refleja la relacién de cuestiones generales y particulares que se realizaran
durante la visita de inspeccién. Esta lista sélo es indicativa, pudiendo ser ampliada o

modificada de acuerdo con los resultados de la visita de inspeccidn.
1. Aspectos generales, de organizacién y formales:

1.1 Informe ING-10010: su edicion es anterior a la del resto de documentos soporte del
PGV, por lo que deberia ser revisado para recoger todos los documentos elaborados, que

en version actual (rev. O, Abril 10) figuran como futuros documentos a desarrollar.

1.2 Informe ING-10010: faltan algunas definiciones y otras son incompletas o incorrectas;
en apdos. 1, 4.2, 4.4.3 (pag. 27), 5.1.1, 5.2.1 (pags. 38, 41}, 6.1 yentablas 1, 2 y

9, existen errores o incoherencias.
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Informe ING-10010: aspectos organizativos:

1.3.1 Organigrama actual, composicién y misiones.

1.3.2 Areas involucradas: DST, DCA, otras.

1.3.3 Comité: fecha de creacién, composicién, misiones, reuniones, actas.

1.3.4 Equipo de trabajo: composicio otros).

1.3.5 Procedimientos especificos de gestion: guias o procedimientos emitidos para
realizar la gestion (p.ej. para determinar sistematica de trabajo, para definir
criterios de alcance, seleccién y agrupacién, para ambientes, para materiales,
para mecanismos y efectos de envejecimiento aplicables, para PGE aplicables,

para experiencia operativa,...}.

Informe ING-10010: nueva revision del PGV-ASO debera contener informacién en apdo.

3.1.a sobre como se ha modificado y actualizado la base GESFIE.
RPS-2, aspectos generales:

1.5.1 Apdos. 3.3.5.4.1 y 3.3.5.6: estos apartados informan sobre un gran nimero de

componentes que no son realmente pasivos o partes pasivas de activos, sino que

también se incluyen componentes activos “puros” (p. ej. los de &
CC o los MSR) que no entran en el alcance segin los criterios de la 1S-22; las
estructuras no estan en el catdlogo GESTEC; se ha elaborado la “nomenclatura”

de estructuras?
1.5.2 Tabla 3.3.5.1: contiene errores o incoherencias (p. &]. sistemas 60y 91).

1.5.3 Figura 3.3.5.1: ejemplo no parece apropiado y es incoherente con texto pag. 21

(caso de varios materiales con varios ambientes, en misma plantilla).

1.5.4 Apdo. 3.3.5.4.2: no se indica qué versién de GALL se utiliza; en 4.2.b, pag. 22,
cita informe ya emitido (10009) como futuro y omite otro (10008).

1.5.5 Apdo. 3.3.5.4.3: refiere a listados de! PST-84, que es informe obsoleto
sustituido por ING-10010.

1.5.6 Tabla 3.3.5.8: contiene inexactitudes (p.ej. 08/3701, MTAN-1).
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1.5.7 Tabla 3.3.5.9: los “programas” citados no son PGE, sino paquetes de
actividades de Ascd (mismo error en Tabla 9 de ING-10010 y Tabla 5.1 de ING-
10026).

1.5.8 Apdo. 3.3.5.6: no se citan en este apartado, ni siquiera por referencia cruzada a
otros capitulos de la misma, algunos aspectos relevantes sobre las ESC de Ascd,
como puede ser los efectos de los movimientos del terreno en los edificios y

estructuras de la U2 de la central; en 5.6.3, pag. 39, existen errores.

1.5.9 Apde. 3.3.5.7: conclusiones alcanzadas son de cardcter muy general, se
corresponden con cumplimiento formal de lo requerido por la normativa y los
criterios de aceptacidn sobre gestion de vida, pero no justifican cumplimiento
estricto de los mismos, va que existen numerosos aspectos de detalle en los que

se manifiesta incumplimiento material de esos requisitos.
Informe ING-10026, aspectos generales:

1.6.1 Apdo. 2 y Tablas 2.1, 5.1 y 7: existen errores ¢ incoherencias (p. ej. disc.
09/0153 y 08/4236).

1.6.2 Apdo. 2: se eliminan & plantillas, 10 sistemas y varios componentes (p.ej. en
MTAN-1 y 2) del Plan GV sin justificar ni remitir a informe alguno donde esté

analizado. Verificaciones concretas.
1.6.3 Apdo. 8: en julio 09 ain no se habia constituido Comité GV. Justificacidn.

1.6.4 Tabla 10.1: actualizacién del cronograma de actividades, 01/01/10 - 30/06/11,
para emitir toda la documentacion asociada a la GV de Ascéd (nuevo proced®.
para GV; cierre de acciones GESTEC; cierre acciones tipo 1; revisidn plantillas y
GESFIE, para diferenciar el alcance y seleccion de ESC segin criterios de 1S-22
y segin los otros criterios procedentes del antiguo proceso ER, para asegurar la
coherencia entre los diferentes tipos de documentos del PGV y para introducir

ciertas mejoras fruto de pasadas inspecciones del CSN).

1.6.5 Compromisos de inspeccion 2009: andlisis de elementos de penetraciones

eléctricas, programa de vigilancia de condiciones ambientales.
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2. Bases de datos:
2.1 Moddulos GESFIE:

2.1.1 Mejoras introducidas en los médulos de la base GESFIE. Verificaciones en

mddulos concretos.

2.1.2 Inclusién en el contenido de algunos componentes — tipo, no considerados en la
base de datos o cuya informacién asociada esta incompleta (p.ej. equipos

eléctricos y estructuras); fuentes usadas para completar ta informacién.
3. Alcance, seleccion y agrupacion de componentes de ESC:

.1 Inconsistencias en los documentos de alcance para adaptarlos plenamente a lo
requerido por la 1S-22: es necesario desglosar ESC dentro del alcance de la gestién del
envejecimiento por criterios de la Instruccién 1S-22 de aquellas otras seleccionadas por
otros criterios no estrictamente de seguridad. Definicion de “equipo/componente
pasivo”", de "“equipo/componente activo” y de “parte pasiva de equipo/componente

activo”.

Afecta a un numeroso grupo de documentos que va, desde el propio capitulo 3.3.5 de
fa RPS-2 de Ascé hasta el PGV (ING-10010), apartado 5.1, y el informe de Alcance
(ING-10011), apdo. 3 y Anexo Il. Depuracidn del contenido de estos informes,

eliminando los componentes que no entran dentro del alcance por no cumplir con
ningan criterio de la 1S-22, o relocalizéndolos en otros listados, e incluyendo aquellos

otros que hayan sido excluidos incorrectamente.
3.2 Errores, erratas e inconsistencias en documento de alcance {ING-10011},

3.2.1 Tabla 1, Estructuras: no se encuentran listadas en la base de datos GESTEC de
Ascd; alcance y seleccion se ha determinado segun 1S-22 al conjunto de
edificios y estructuras de la instalacién, pero no consta a partir de qué

referencia documental se ha obtenido ese conjunto {n° total).

3.2.2 Tabla 1, Alcance final: para algunos sistemas y estructuras no queda
plenamente demostrado que deban estar incorporados o sean excluidos (p. ej.

sistemas 60 (aire comprimido) y 91 (agua desmineralizada) y estructuras).
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3.2.3 Anexo Ill: Sélo contiene sistemas pero no las 14 estructuras y edificios

incorporados en el proceso de alcance y seleccidn. |

3.2.4 Apdo. 4 y Anexo |ll: estd completo? no contiene los sub-anexos 111.1/2/3 que se

citan en el texto (pag. 11).

3.2.5 Se incorporan componentes que, actualmente, estarian excluides atendiendo a
lo expresado en documentos de desarrollo de |la normativa de gestion de vida,
SRP-LR, GALL y guia NEI 95-10. ANAV incluye dentro del listado de ESC
componentes tales como: actuadores de vélvulas, instrumentacién (finales de
carrera, pulsaderes,...}, purgadores, separadores centrifugos, torres secadoras,
turbinas, recombinadores de HZ2, motores eléctricos, baterias, cargadores,
convertidores, onduladores, cabinas y CCM, transformadores, relés, tarjetas de
control, fuentes eléctricas, etc., los cuales no estédn en los criterios 4.4.a de la
IS-22 ni tampoco en las tablas de los informes SRP-LR, GALL y NEI 95-10.

No queda plenamente justificadc el tratamiento dado a ciertos componentes

tales como: orificios restrictores, trampas de vapor, discos de ruptura, juntas,

barras de fase aislada y agrupada, bases portafusibles, penetraciones eléctricas,
aisladores, etc., que si estan en los criterios 4.4.a de la 1S-22 y en las tablas de
los informes SRP-LR, GALL y NEI 95-10, y parece que han sido eliminados del

listado final de Ascd, sin que se aporte las suficientes justificaciones.

3.3 Verificaciones en la base GESFIE de sistemas, componentes y estructuras incluidos y

excluidos.
4. Experiencia Operativa (EO):

4.1 Justificacién de la incorporacion de la EO, tanto la externa considerando las otras
fuentes habituales de informacién disponible sobre el conjunto del parque nuclear
(OIEA, NEA, WANO, CCNN espafiolas, europeas, resto mundo, etc.), como la EQ interna
considerando aspectos especificos, si los hubiere, ligados a la casuistica de la propia
planta, dado que las referencias utilizadas hasta ahora corroboran que, salvo

excepciones, ANAV se ha basado exclusivamente en la experiencia de la industria

estadounidense, via
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5. Plantillas de gestién de componentes (RGE):

5.1 Tarea de revision total de las Ptantillas. Incorporacién de correcciones y mejoras
evidenciadas, en Plantillas y en informes genéricos soporte {ING-10007, 10008 y
10009), de acuerdo con los compromisos adquiridos y reflejados en las actas de
inspeccién, considerando la extensién de estas correcciones a todos aquellos otros
documentos similares potencialmente afectados (deficiencias e incorrecciones relativas
a materiales, ambientes definidos, mecanismos degradatorios considerados y/o

actividades de control y mitigacion consideradas validas).
5.1.1 Errores, erratas e inconsistencias en documento ING-10007:

v Apdo. 4; pag. 13: listados GV de ING-10011 no son correctos.

v Apdo. 4; pégs. 12, 13: dénde queda justificada eliminacién de sistemas y
componentes seglin 15-227

v Apdo. 5.1: texto confuso.

v Apdo. 7: ref.? 15 es obsoleta {es EPRI 1015078, dic. 07}

v Anexo 1; pags. 2, 3, 5, 6: aclaraciones sobre materiales “cobre”, “glass”,

\
Al
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“gray cast iron"”, “Bonna”, “concrete”y “CS con recubrim. Ti". Faltan “copper

Y

alloy >8% Al”, “titanio”y “zircaloy 47?.

v Anexo 2, pags. 2, 5, 7, 8: aclaraciones sobre ambientes “tub. Bonna”,
“componentes FWS” y “tuberias en canaletas”. “Cables sometidos a
tensiones” y “suelo, efecto levantamiento” no son ambientes sino efectos
degradatorios. Falta “grasa de tendones”.

v Anexo. 3; pags. 3, 12: aclaraciones sobre “arrastramiento” y “termal

degradation organic materials”. Falta nota 7 en “cladding degradation”.
5.1.2 Errores, erratas e inconsistencias en documento ING-10008:

v Apdo. 3: porqué no aplica X1.58 de pinturas y recubrimientos, y sin embargo
hay PGE-38?

5.1.3 Errores, erratas e inconsistencias en documento ING-10009:

v Apdo. 2, pag. 6: es inexacto (I1S-22 exime de resolver AEFT, pero no de

identificarlos en listado).



Pedro Justo Dorado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 91 346 01 Q0
Fax: 91 346 05 88

CSN/AIN/ASO/11/908
1 CONSEIO DE Hoja 30 de 32

SEGURIDAD NUCLEAR

v PGE-45: para qué es necesario, si con PGE-13/14/21/29/30 ya se cubren
todos subsistemas y todas actividades?

v PGE-46: analisis de atributos es muy genérico, se deberia referenciar MV-
MTAZ2 para criterios detallados y definicidén del alcance.

v PGE-11: EO contiene errores {requisitos RM y GV).

5.2 Documentos ING-10008 y 10009: no se han definido aquellos PGE aplicables a Ascé
que puedan constituir un anélisis AEFT, tales como los relativos a “fatiga de
componentes mecanicos”, “tendones de la contencién de hormigon” y “calificacion

ambiental de equipos eléctricos”, sin aportar una justificacién suficiente al respecto.

Las futuras revisiones de todos los documentos de la RGE, en especial de los 3 de tipo
genérico, ING-10007, 10008 y 10009, deberan considerar la contrastacién de los
pardmetros de Ascd con los del informe GALL, en su rev. 2 de Diciembre 2010, en
particular para mecanismos degradatorios considerados, actividades de control y

mitigacién y para definicién y atributos de los PGE.

5.3.1 Listado PGE de GALL ha cambiado en rev. 2, por refusion, desaparicién o
creacion {p.ej. M40 y M41); listado PGE Ascé ahora no es coherente con listado
GALL.

5.3.2 Atributos PGE GALL han cambiado en rev. 2: p.ej. PGE-11 (pernos) no se ajusta
en Alcance, Acciones Preventivas, Monitorizacion y Tendencias; PGE-38
(recubrim.} no se ajusta en Alcance, Acciones Preventivas, EO; ademas contiene

varias erratas.

5.3.3 PGE-39, 40, 41, 42, 43. Revisién de atributos segtin GALL rev 2.

Comprobaciones sobre documento de alcance, DST-2009-192.

5.4 Seguimiento documental de plantillas para contrastacién con contenido de los informes
genéricos ING-10007, 10008 y 10009 (materiales, ambientes, mecanismos

degradatorios, actividades de control y mitigacién, PGE).

v MTUA (tuberias acero carbono).

¥" MCOM (compresores).

¥ MEHOR (edificios y estructuras hormigén armado).
v ECAB-1, ECAB-2, ECAB-3 (cables).
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v ECOM-1, ECOM-2 (conectores).
¥v" ECDC (centros potencia).

v' MPEN (penetraciones contencién).
6. Disconformidades y acciones derivadas:

6.1 La relacién de disconformidades y acciones derivadas incluidas en la RPS-2 (tabla
3.3.5.8} no es coincidente, ni en nimero ni contenido, con las relaciones incluidas en
el PGV y el Informe Anual de 2009, ya que en Abril 10 eran 45, en Julio 10 eran 28 y,
finalmente, en Septiembre 10 (RPS-2) son 48, afectando a casi todos los PGE
definidos. Establecimiento de relacién unificada y coherente de disconformidades y
acciones derivadas para Ascd, verificable por el CSN a lo largo de 2011, fecha prevista
de finalizacion por ANAV,

Seguimiento documental de plantillas de discrepancias para contrastacion con
contenido de las plantiltas correspondientes y los informes genéricos ING-10007,
10008 y 10009.

v MTUA (tuberias acero carbono).

v' MTAN-1 (depo6sitos y tanques de obra).
v MCON (edificio contencién).

v' ECAB-1, ECAB-2, ECAB-3 {cables}.

v" ECOM-1, ECOM-2 (conectores).

v' ECDC (centros potencia).

6.3 Seguimiento documental en GESPAC de las plantillas de discrepancias y acciones

derivadas verificadas.
7. Operacién a Largo Plazo (OLP):

7.1 En la realizacién de los anélisis ligados a la gestién del envejecimiento, y en la
documentacién asociada, no se considera explicitamente la OLP, ni quedan definidos
con el detalle necesario los aspectos relativos a la misma en Ascé, segln criterios de [S-
22. Las acciones que se deberian haber enunciado en la RPS-2, asi como las que
deberian estar contempladas en el PGV y sus informes soporte, a tenor de lo requerido

en el articulo 5.1 de la 1S-22, son:
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7.1.1 El informe ING-10010 deberia incorporar, en el capitulo 4.3.3 del mismo, en
consonancia con lo expresado en el capitulo 4.1 (objetivos), una referencia a los
analisis AEFT previstos, enviando a los informes de soporte del PGY para

mayores detalles.

7.1.2 En ciertas Plantillas de componentes-tipo se deben identificar aquellos casos
que constituyen un futuro Andlisis de Envejecimiento Funcién del Tiempo
(AEFT). Estos casos habran de ser simplemente identificados y contrastados con
el GALL pero no necesitan ser resueltos, pues su resolucién efectiva sera
realizada en el momento en que la instalacién se plantee de forma definitiva la

extension de vida.

7.1.3 ANAYV deberia definir en su listado de PGE para Ascd, en los documentos ING-
10008 y 10009, aquellos PGE genéricos que constituyen un AEFT, vy que
claramente le aplican a Ascd como son los AEFT para “fatiga de componentes
mecanicos”, “tendones de la contencidn de hormigén” y “calificacién ambiental
de equipes eléctricos” y aquellos otros que, siendo especificos de Ascé, puedan
constituir también un AEFT, como por ejemplo los “movimientos del terreno en
Asco 2",

7.1.4 Se deberfan reservar fechas de ejecucidn de esos AEFT, al igual que se ha hecho
para el resto de PGE, y reservar también fechas para resolver aquellas
discrepancias que surjan de esos AEFT, los cuales habran de ser elaborados al

menos a partir de 2020, antes de entrar en la fase de operacion a largo plazo.

7.1.5 ANAV ha introducido, en su catalogo de PGE de Ascd, dos de ellos ligados al
tema de las llamadas “inspecciones Unicas”, PGE-23 y 24, cuya necesidad de
realizar estas inspecciones Unicas se encuadra dentro del marco de una posible

extensién de vida. Por tanto se deben definir sus actividades para ese momento

temporal.



Estamos conformes con el contenido del acta CSN/AIN/AS0/11/908, teniendo en
cuenta los comentarios adjuntos.

l.'Hospitalet de I'infant a 23 de mayg

Director Genera ANAV, A.LE.

En relacion con el Acta de Inspeccion arriba referenciada, consideramos oportuno
realizar las alegaciones siguientes:

) Comentario al Gltimo parrafo del cuerpo de la carta de trasmision del
acta de inspeccion y ultimo parrafo de la pagina 1.

Respecto de las advertencias contenidas en la carta de transmision sobre la
posible publicacién de la misma o partes de ella, se desea hacer constar que
toda la documentacién mencionada y aportada durante !a inspeccidn tiene
caracter confidencial, afecta a secretos comerciales y ademas esta protegida
por normas de propiedad industrial e intelectual por lo que no habra de ser en
ningin caso publicada, ni ain a peticion de terceros. Ademas, dicha
documentacion se entrega Unicamente para los fines de la Inspeccion.
Igualmente, tampoco habran de ser publicados los datos personales de
ninguno de los representantes de la instalacion que intervinieron en la
inspeccién.

. Pagina 1, cuarto parrafo. Correccién.
Donde dice: “...D?] . ." deberia decir; “...D* . "

. Pagina 3, primer parrafo. Aclaraciones y correcciones.

De acuerdo con la programaciéon estimativa presentada por ANAV al CSN
durante la inspeccién:

Donde dice: “...un calendario de dos afos (2011 y 2012)...", Deberia
decir:"...un calendario de tres afios (2011 a 2013)...”

Puesto que en la mencionada programacién estimativa los informes de
grupos RGE, informes de RGE por sistema y conciliacién con Gall se
localizaban con finalizacién en 2013, asi como el inicio de la formalizacién de
los MPGE's.

En cuanto a la mencién gue se realiza en el parrafo del acta de los trabajos de
Gestidn de Vida de CN Vandelldés, puntualizar que la fecha de 2011
(concretamente 26 de julio de 2011) esta asociada al cumplimiento con la ITC
10 de la AE de Vandellés I, y que los trabajos de Gestion de Vida para
Vandellds se prolongan en el tiempo hasta 2014 (de acuerdo con la
programacién presentada en fecha de la inspeccion)
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Pagina 3, cuarto parrafo. Informacion adicional.

La mencionada revision 1 del informe ING-10010, se remitié al CSN mediante
carta de referencia ANA/DST-L-CSN-2331 del cinco de abril de 2011.

Pagina 4, primer parrafo. Comentario.

En cuanto a la mencion de la no existencia de fecha prevista para la
formalizacién del comité de gestién de vida, comentar que en la carta remitida
al CSN con posterioridad a la inspecciéon (ANA/DST-L-CSN-2331 del 5 d abril
de 2010), se comunico esta prevision para el segundo semestre de 2011.

Asimismo y tal y como se explicé a la inspeccidn, la constitucién y puesta en
marcha del comité, es necesaria a partir del inicio de la posterior fase de
Seguimiento de la GV, cuando todavia se esta en estos momentos en fase de
implantacion.

Pagina 4, cuarto parrafo. Comentario.

Desea matizarse la Gltima parte del parrafo del acta modificandolo como
sigue:

Donde dice: “...Que la base GESFIE se seguira utilizando solo para la fase de
alcance....”

Deberia decir:

“...Que la base GESFIE se seguira utilizando sélo como herramienta para el
alcance y seleccion,....”

Pagina 5, quinto parrafo (1.5.5) Correccién.

Donde dice: “...que se encuentra anulado...deberia decir: “...que sera

anulado con la emisién del nuevo procedimiento...”

Pagina 6, tercer parrafo. Correccion.

Donde dice: “...de la préxima edicion del ING-10026 en junio de 2011..."
deberia decir: “...de la proxima edicion del Informe anual de actividades del
Plan de Gestion de Vida”

Puesto que se tratara de un nuevo informe con nueva codificacion,
correspondiente al periodo 2010.

Pagina 7, primer parrafo. Aclaracion.

En relacién con la inclusion o no de las barras de fase aislada y barras de fase
agrupada, clarificar que la misma se derivara de la fase de determinaciéon del
alcance completo por criterios SBO, tal y como se comento a la inspeccion.

Pagina 7, segundo parrafo. Aclaracion.

En relacién con la inclusién o no de las barras 2A 3A y 4 A (barras y
correspondientes cabinas de alimentacién a los motores de las BRR’s) en la
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plantiila ECMT(cabinas de media tension) desea clarificarse el parrafo del
acta, puesto que la inclusidén de éstas o no en el alcance, se establecera en
base al analisis de SBO en la revision del alcance y seleccion de los ESC(fase
de recuperacion del SBO), y que asi se manifestd a la inspeccion, por lo que
desea matizarse la afirmacion del parrafo del acta en el que se menciona que
se mantendran en el alcance unilateralmente, en el sentido de que su
inclusion se derivara del mencionado analisis.

Pagina 7, quinto parrafo. Aclaracién.

Ciarificar el contenido del parrafo del acta en cuanto a la planificacién a
recoger en el proximo informe anual de actividades de Gestion de Vida
(periodo 2010), puesto que se incluird como es habitual la programacion
prevista en el horizonte temporal de 2011(afic en curso) y no extendiéndose a
afios posteriores.

Pagina 7, ultimo parrafo y pagina 8 primer y segundo parrafos.
Aclaraciones.

En relacion con los compromisos mencionados en el parrafo del acta, como
derivados del acta de inspeccién CSN/AIN/ASO/09/718 de noviembre de
2009, y especificamente en cuanto al programa de vigilancia de condiciones
ambientales sobre los equipos requeridos de calificacién ambiental, desea
ponerse de manifiesto que el titular no considera que adquiriera formalmente
este compromiso. Tal y como estd recogido en el mencionado Acta de
inspeccién, esta vigilancia sera de vital importancia de cara a la evaluacion
por parte del CSN de las solicitudes de extensién de vida para la Operacién a
largo plazo de las CCNNEE, y en este marco el titular manisfesté su buena
disposicion a la realizacion del mismo, lo que en ningun caso se entiende que
suponga un compromiso por parte de ANAV en el marco de la Gestién de
Vida dentro de los 40 afios y que ello no esta relacionado con las actividades
ya previstas sobre la determinacién de la muestra representativa para cables,
programadas en 2012 ( ref. ANA/DST-L-CSN-2357)

Durante la inspecciéon (marzo 2011) se explicé al CSN que todavia no se
habian iniciado dichas tareas, si bien estan previstas en el proyecto de la
Gestion de Vida de cara a los AEFT' s.

En cuanto a las acciones PAC relativas al resto de aspectos identificados por
el CSN en el anterior acta de inspeccién (bases portafusibles, componentes
eléctricos y penetraciones eléctricas, estas son: 10/ 0128/01,02 03 y 04
asignadas a PSC-IME)

Pagina 8, ultimo parrafo. Comentario.

En relacion con la mencion en el parrafo del acta de la eliminacion de las
referencias a “partes pasivas de componente activos”, debe aclararse gue
éstas ( por ejemplo, cuerpos de valvulas y carcasas de bombas entre otros) si
deben estar incluidas en el alcance de acuerdo con el 10 CFR54.21 y la IS-22,
por lo que se considera que es un error del parrafo del acta la mencién
genérica a su eliminaciéon del alcance de GV, que se entiende se cifie
unicamente a la mencion de componentes activos.
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Pagina 10, primer parrafo. Aclaracion.

En relacién con las mencionadas justificaciones de la exclusién del alcance
final, tal y como se menciona en el tercer parrafo de la pagina 7, el cribado de
los componentes que no cumplen con los criterios de 1S-22 para su inclusion
en el alcance, responden a su cribado de acuerdo a sus funciones propias, las
cuales se obtienen de los Documentos bases de disefio{(DBD), del Estudio de
seguridad, las ETFs y otros documentos Oficiales, Complementarios a
Oficiales y de disefio de la Central)

Pagina 12, primer parrafo. Aclaracion.

En cuanto a la justificacién dada por el titular para la exclusién del alcance de
GV, de los mencionados embarrados, debe clarificarse que tal y como se
manifesto a la inspeccion, su exclusién se debe a que tanto el SRP (NUREG
1800) como el NEI-95-10, los excluye del alcance de la Gestidn de vida.

Adicionalmente se menciond gue su mantenimiento en la Central esta dentro
de! alcance de la RM.,

Pagina 12, dltimo parrafo y pagina 13, primer parrafo. Correccién.

Donde dice: “...X{.M1 de GALL...”, “... X1.S1 de GALL..."y “...XIL.E1 de
GALL...”

Deberia decir: “...X. M1 de GALL...” X.M1 de GALL...”, “...X.81 de GALL..." y

“...X.E1de GALL..."

Pagina 19, ultimo parrafo. Correccién.
Donde dice: “...SIGPAC..." deberia decir: “... GESPAC..."

Pagina 22, penultimo parrafo. Aclaracion.

Que en relacion con la mencién a la identificacion de los AEFTS en el corto
plazo, y de acuerdo con la reunién mantenida en el CSN posterior a la
inspeccion (5 de mayo de 2011 referencia AS-173), ésta responde a una
preidentificacion de los grupos principales. Programandose mas adelante la
identificacién de detalle.
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DILIGENCIA

En relacion con el comentario formulado en el “Tramite” del Acta de Inspeccidn de referencia
CSN/AIN/ASQ/11/908 y fecha once de abril de dos mil once, correspondiente a |a inspeccidn
realizada a la Central Nuclear de Ascd los dias 22, 23 y 24 de marzo de dos mil once, los

inspectores que la suscriben declaran:

Comentario

- Pagina 1 de 32, parrafo ultimo (y carta de transmision del acta): Se acepta el comentario,

haciendo notar que [a publicacian del acta no es respensabilidad de los inspectores.
- Pagina 1 de 32, parrafo cuarto: Se acepta |a correccidn.

- Péagina 3 de 32, parrafo primero: No se acepta |a primera parte del comentario, ya que en
la inspeccidn se indicd claramente un periodo de dos afios, no de tres. En cuanto a la
segunda parte del comentario, relativa a la central de Vandellés 11, no afecta al contenido

def acta.
Pagina 3 de 32, parrafo cuarto: E! comentario no modifica lo manifestado en el acta.

Pagina 4 de 32, pamrafo primero: La primera parte del comentario no moadifica lo

manifestado en el acta. En cuanto a la segunda parte del comentario, no se acepta, ya que

la practica comin en la industria, para este aspecto, es constituir el Comité de gestion de

vida desde el inicio de las actividades.
~ Pagina 4 de 32, parrafo cuarto: Se acepta la aclaracidn.
- Péagina 5 de 32, pirrafo quinto (1.5.5): Se acepta la correccidn.

- Pagina 6 de 32, parrafo tercero: No se acepta [a correccidn, ya que durante la inspeccion

se manifesté que se mantendria la referencia documental.
- Pagina 7 de 32, parrafo primero: La aclaracién no modifica lo manifestado en el acta.
- Pagina 7 de 32, parrafo segundo: Se acepta la aclaracion.

- Pagina 7 de 32, parrafo quinta: La aclaracién no modifica lo manifestado en el acta.

Pagina 1 de 2



Pedro Justo Darado Dellmans, 11. 28040 Madrid
Tel.: 931 346 01 Q0
Fax: 91 346 05 B8

' GONSEID DE
1. SEGURIDAD NUCLEAR

- Pagina 7 de 32, parrafo ultimo y pagina 8, parrafos primero y segundo: Se acepta la
aclaracién, en lo referente al programa de vigilancia de condiciones ambientales. En

cuanto a la segunda parte del comentario, no modifica lo manifestado en el acta.

- Pagina 8 de 32, pamafo (ltimo: No se acepta ni modifica o manifestado en el acta. El
conceptc “partes pasivas de componentes actives” del titular refiere tanto a los
compaonentes que cita el comentario como a numerosos componentes que no forman parte
del alcance de la Instruccion 1S-22 del CSN.

- Pagina 10 de 32, pamafo primero: El comentaric complementa peroc no modifica lo

manifestado en el acta.
- Péagina 12 de 32, parrafo primero: La aclaracion no modifica lo manifestado en el acta.
- Pagina 12 de 32, parrafo iiltimo y pagina 13, pimafo primero: Se acepta la correccion.
- Pagina 19 de 32, parrafo (iltimo: Se acepta la correccion.

- Pagina 22 de 32, parrafa peniltimo: El comentario no modifica lo manifestado en el acta.

Madrid, 31 de mayo de 2011.

Fdo

Inspector del CSN " Inspector del CS

Inspector del CSN
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